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Abstract 

1. Introduction 
Knowledge organization is an old but fundamental topic in library and 
information science. The importance of knowledge organization is not limited 
to the fact that knowledge must be organized; otherwise, it cannot be retrieved 
and reused. Knowledge organization must be updated regularly to reflect the 
progress of human knowledge; therefore, changes are inevitable. Hence, it can 
be said that knowledge organization has become more important, diverse, and 
widespread in today's world. Published research often describes only specific 
aspects, which only provides a partial picture of the landscape of knowledge 
organization research. In fact, it is difficult for researchers to gain a 
comprehensive view of the field by reviewing such articles. This is possible 
by using scientometric tools. To promote the progress of scientific research 
and its publication, collaborations between researchers should be examined. 
Co-authorship, as one of the most formal manifestations of scientific 
collaboration, is an activity in which two or more authors participate in the 
production of science together. The expansion, specialization, and complexity 
of science in all fields have made it impossible for researchers to master not 
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only all sciences, but also all topics in their field of expertise. Given this on 
the one hand, and the growth of multidisciplinary and interdisciplinary 
sciences and research on the other, researchers are forced to collaborate with 
other people. This has led to co-authorship and its growth and expansion. By 
analyzing co-authorship networks, the social characteristics of the knowledge 
structure at different levels such as individuals, organizations, sectors, and 
countries can be revealed .It is expected that the results of this study will help 
experts in this field to understand the structure of the scientific collaboration 
community and identify its active authors. This will allow them to quickly 
decide on emerging issues, trends, and key scientists. The results of this study 
will also play an important role in future policy-making in knowledge 
organization and will provide better insight into the authors and co-authorship 
network in this field. In light of the above, this paper examines the co-
authorship structure of Persian knowledge organization articles using 
centrality indices. 

2. Literature Review 
As mentioned, scientometrics can provide a clear view of the changes in the 
field under study and can be of great help in this regard. Various studies have 
been published on various topics with the focus of examining co-authorship 
networks. In this section, due to the large number of published studies, a list 
of some of them will be presented. The first group examines national or 
regional co-authorship collaborations. For example, Hong and Hwang (2017) 
examined co-authorship networks of faculty and students in humanities and 
social sciences journals in South Korea. In the second category, researchers 
have examined the extent of scientific collaboration between universities, 
centers, and institutions at the national and international levels. Fujita et al. 
(2018) also examined co-authorship networks in physics and biology in 
organizational research. The third group of co-authorship studies is related to 
scientific collaborations in a specific subject area. In this type of research, the 
extent of national and international collaboration of researchers in a specific 
subject area or discipline at the national and international levels has been 
examined. Gonzalez-Valente, Santos, and Arencibia (2019) also examined the 
social structure of co-authorship in knowledge management in their study. 
Fan, Li, and Lu (2020) also examined co-authorship networks in the tourism 
industry. The fourth group of co-authorship studies examines the extent of 
scientific collaborations within a specific journal or journals. Kim et al. (2017) 
examined the co-authorship network of articles in the Journal of the Korean 
Academy of Child and Adolescent Psychiatry, and Zheng et al. (2017) 
examined the co-authorship network of the Annals of the American 
Geographical Society. 

3. Methodology 
This research is an applied type that has been done with the approach of 
scientometrics and analysis of social networks. The research data were 
selected from 106 keywords of his knowledge organization in the title field, 
which were selected after consultation with subject matter experts in this field; 
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Together with all the articles published in selected journals of information 
science and epistemology indexed in the Islamic World Science Citation 
Center from 1378 to 1398. Finally, the retrieved records were limited to 
research papers, conference papers, and review papers and limited to the 
subject of the Library and Information field. Out of 1482 authors who were 
involved in the publication of 1410 articles, 168 with at least 4 articles were 
analyzed using UCINET software. After that, a square matrix of dimensions 
168 by 168 was formed, and finally, the co-authorship network was drawn 
based on the centrality indicators. Bib Excel software was used to draw the 
matrix, and NetDraw software was used to draw the co-authorship network. 

4. Results 
Results indicated that the average number of authors per article is 1.05. 
Analysis of data related to co-authorship analysis indicates the two-author 
approach as the most common approach in knowledge organization (35.17%), 
and the three-author approach (26.80%) is in the next rank. Dr. Rahmatollah 
Fattahi (56 articles), Dr. Morteza Kokabi (44 articles) and Dr. Yaghoub 
Norouzi (39 articles) have the highest number of articles in knowledge 
organization, respectively. Also, the co-authorship of Dr. Rahmatollah Fattahi 
and Dr. Mehri Parirokh (10 articles) won the top rank. In the study of centrality 
indicators, Dr. Rahmatollah Fattahi gained the top scores in the Degree 
Centrality, Closeness Centrality, Betweenness Centrality, and Eigen vector, 
respectively. 

 5. Discussion 
Results indicated that the average number of authors per article is 1.05. 
Analysis of data related to co-authorship analysis indicates the two-author 
approach as the most common approach in knowledge organization (35.17%), 
and the three-author approach (26.80%) is in the next rank. Dr. Rahmatollah 
Fattahi (56 articles), Dr. Morteza Kokabi (44 articles), and Dr. Yaghoub 
Norouzi (39 articles) have the highest number of articles in knowledge 
organization, respectively. Also, the co-authorship of Dr. Rahmatollah Fattahi 
and Dr. Mehri Parirokh (10 articles) won the top rank. In the study of centrality 
indicators, Dr. Rahmatollah Fattahi gained the top scores in the Degree 
Centrality, Closeness Centrality, Betweenness Centrality, and Eigen vector, 
respectively. 

6. Conclusion 
According to the results of the present study, it seems that prominent 
researchers in the field of knowledge organization, despite being productive, 
have not been able to play a significant role in the formation of the co-
authorship network in this field. 
Keywords: Knowledge Organization, Co-Authorship, Centrality Indicators, 
Social Network Analysis (SNA) 
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 1دانش در ایران دهیسازماننویسندگی مقالات تحلیل شبکه هم

 ، ایراننور امیدانشگاه پ ،یشناسعلم اطلاعات و دانش یآموخته دکتردانش  پورامید علی
  

 نور، ایران پیام دانشگاه ،شناسیدانش و اطلاعات علم گروه ،دانشیار فرامرز سهیلی
  

 ثریا ضیایی
 ایران ،نور امیدانشگاه پ ،یشناسعلم اطلاعات و دانش گروه ،اریدانش

 

 ، ایراننور امیدانشگاه پ ،یشناسگروه علم اطلاعات و دانش ،اریدانش اکبر خاصهعلی

 چکیده
 جهان اسلام است. یعلوم استناد گاهیدر پا یمقالات فارس یسندگینوشبکه هم لیهدف پژوهش حاضر تحل

فته است. گرانجام یاجتماع یهاشبکه لیو تحل یسنجعلم کردیاست که با رو یپژوهش از نوع کاربرد نیا
عنوان که پس از مشورت با  لدیدر ف دهی دانشسازمانمنتخب  یهادواژهیکل 106پژوهش را  یهاداده

علم  در مجلات منتخب نتشرشدهمنتخب م یهابه همراه مقاله د؛یحوزه انتخاب گرد نیا یموضوع نیمتخصص
 لیتشک 1398تا  1378 یهاسالدر  جهان اسلام یعلوم استناد گاهیشده در پا هینما یاطلاعات و دانش شناس

 4 کمدستنفر که  168مقاله نقش داشتند، تعداد  1410که در چاپ  سندهینو 1482 نی. سپس از بدهندیم
 در ابعاد یمربع سیماتر ازآنپسقرار گرفتند.  لینت مورد تحلیآیوسیافزار مقاله داشتند با استفاده از نرم

د. در ش میترس تیمرکز یهابر اساس شاخص یسندگینوشبکه هم تیشد و درنها لیتشک 168در  168
درصد( و سه  17/35) یسندگینودو  یاست. الگو 05/1هر مقاله  یبرا سندهیپژوهش حاضر، متوسط تعداد نو

رحمت .روندیبه شمار م دهی دانشسازماندر مطالعات  کردهایرو نیترجیرادرصد(،  80/26) یسندگینو
داد تع نیشتریب یدارا بی( به ترتمقاله 39) ینوروز عقوبی( و مقاله 44) یکوکب یمقاله(، مرتض 56) یفتاحالله 

مقاله(  10) رخیپر یمهر و یالله فتاححمتر یسندگینوزوج هم نی. همچنهستنددانش  دهیسازمانمقالات در 
 تیدر هر چهار شاخص مرکز یالله فتاحرحمت زین تیمرکز یهاشاخص ی. در بررسدیحائز رتبه برتر گرد

 جی. با توجه به نتادیحائز رتبه برتر گرد ژهیبردار و تیو مرکز ینینابیب تیمرکز ،یکینزد تیرتبه، مرکز
بودن نتوانسته دیپرتول رغمیدانش، عل دهیسازمانرسد پژوهشگران مطرح حوزه یپژوهش حاضر به نظر م

 .ندینما فایحوزه ا نیا یسندگینوشبکه هم یریگدر شکل یااند نقش برجسته
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 مرکزیت، تحلیل شبکه اجتماعی نویسندگی، شاخص، همدهی دانشسازمان :هاواژهکلید
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 مقدمه

رسانی به شمار حال اساسی کتابداری و اطلاعدانش از مباحث قدیمی و درعین یدهسازمان
 غیر در زیرا شود، ساماندهی باید همین بس که دانشدانش  یدهسازمانرود. در اهمیت می
فعالیت (.Marco, 2016) و مورداستفاده مجدد قرار داد بازیابی راآن  تواننمی صورت این

ایفا  عاتاطلا بازیابی و مدیریت بندی،دسته در اساسی نقش دانش دهیسازمانهای مرتبط با 
شود تا  روزبهمرتب  طوربه دیبا دانش دهیسازمان .(Salatino et al., 2025کنند )می

 ,Zou) است رناپذیاجتناب راتیی، تغنیبنابرا ؛باشد یدانش بشر شرفتیپ کنندةمنعکس

 گسترش و تنوع اهمیت، امروز، دنیای در دانش دهیسازمان گفت توانمی بنابراین؛ (2018
 در طالعهم کهطوریبه داشته؛ ایرشتهمیان ماهیتی حوزه این درواقع. است یافته بیشتری

 و اطلاعات علم در مهم هایزمینه از یکی همواره آن مختلف هایجنبه خصوص
. اشدب عرصه این در مهمی هایپژوهش انجام خاستگاه تواندمی و شده محسوب شناسیدانش

 صویریت تنها که است شدهداده  شرح خاصی هایجنبه فقط غالباً منتشرشده هایپژوهش در
 برای درواقع. دهدمی نشان را دانش یدهسازمان هایپژوهش اندازچشم از جزئی

 کسب را نهزمی این از کلی دیدی بتوانند ها،مقاله گونهنیا مرور با که است دشوار پژوهشگران
 کی علمی فکری ساختارهای کشیدن تصویر به و دانش یهاحوزه هاینقشه درک. کنند

مانند ناشر، اثر )یک  یهابخشروند توسعه  تواندیممهم است که  جهتنیازا خاص حوزه
ین با یکدیگر را بررسی نماید. چن هاآنغیره( و ارتباط  و هاوابستگی نویسندگان، مجلات،

« علم علم» سنجی(. علمBu et al., 2020است )سنجی میسر امری به انجام ابزارهای علم
توسط  یافتهتوسعه یهاها و روشریهنظمجموعه  عنوانبه طورکلیبهتواند یم نیاست. ا

در  یکتابشناخت یهااستخراج اطلاعات از مجموعه داده یبرارسانی ن علوم اطلاعدانشمندا
 اتیسابقه انتشار، انیدانشگاه ی ارزیابیهااز راه یکی .(Hu et al., 2020) شودنظر گرفته 

 در ممداو هایهمقالشخص، به داشتن  گاهیحفظ جا یموارد، ارتقا و حت یدر بعض هاست.آن
 (.Yeo & Lewis., 2019) دارد یبستگ اتینشر

 پژوهشگران یهایهمکار دی، باهاآنو انتشار  یعلم هایپژوهش شرفتیپ یارتقابرای 
 هایجلوه ترینرسمی از یکی منزلة به نویسندگی. هم(Fan et al., 2020) شود یبررس

 تمشارک باهم علم تولید در نویسنده چند یا دو آن در که است فعالیتی علمی، همکاری
گسترش،  (.1391، و همکاران نقل در عصاره ،Acedo et al., 2006) کنندمی
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تنها در است که پژوهشگر نهها باعث شدهگرایی و پیچیدگی علوم در تمامی عرصهتخصص
ا توجه اتوان بماند. بهای حوزه تخصصی خود نیز نتمامی علوم، بلکه در تسلط به همه موضوع

ای از سوی دیگر؛ رشتههای چندوجهی و میانو رشد علوم و پژوهش سوکیبه این امر از 
شد و نویسندگی و رپژوهشگران ناگزیر به همکاری با سایر افراد هستند. این امر موجب هم

 اجتماعی خصوصیات توانمی نویسی،هم هایشبکه وتحلیلتجزیه بااست. گسترش آن شده
 تساخ آشکار کشورها ها وبخش ها،سازمان افراد، مثل مختلف سطوح را در دانش ساختار

(Esteves Martins et al., 2012درواقع .) ینوع عنوانبه را یسندگینوهمتوان یم 
 (.Smith & Lewis, 2018) کرد هیتوص یدانشگاه یو همکار یاارزشمند از توسعه حرفه

های مختلف و ها و کشورها در حوزههای علمی بین پژوهشگران، سازماندرنتیجه همکاری
شود که ای از ارتباطات تشکیل میگیرد، شبکهها شکل میارتباطاتی که از این همکاری

و تحلیل  یموردبررسهای مختلفی ها بر اساس سنجهشود. این شبکهشبکه اجتماعی نامیده می
 بررسی ها است که بهترین این شاخصیکی از مهم 1های مرکزیتاخصگیرند. شقرار می
 برحسب معمولاًموقعیت یک عامل  .پردازندشبکه می در افراد تأثیرگذاری و اهمیت

، عصاره و همکاران) گردد؛ یعنی سنجش چگونگی مرکزیت آن عاملمرکزیتش بیان می
ه یرگذاری و اقتدار فرد در شبکدهندة تأث(. درواقع مرکزیت یک فرد در شبکه نشان1391
عبارت است از تعداد پیوندهای مستقیمی که یک عامل خاص یا یک  2رتبهمرکزیت است. 

ها دارد. هر پیوند مستقیم، یک گره، بدون در نظر گرفتن قدرت پیوند، با سایر عامل
؛ خاصه و 1394و همکاران،  سادات موسوی) شودفرد محسوب مینویسندگی منحصربههم

(. مرکزی بودن یک عامل بدان معناست که آن پژوهشگر با افراد زیادی 1403مکاران، ه
فرد  کیرتبه  تیهرچه مرکز درواقع. (Otte & Rousseau, 2002) همکاری داشته است

ند و در شبکه ارتباط برقرار ک یشتریکه آن فرد توانسته با افراد ب دهدیباشد نشان م شتریب
ه نشانگر تعداد گر کیرتبه  تیاست. مرکز رگذارتریتأثمندتر و افراد قدرت رینسبت به سا

منش عرفان ؛Cuellar et al., 2016موجود در شبکه است ) یهاگره ریآن با سا یوندهایپ
 (.1394 ،یو ارشد

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Centrality 

2. Degree Centrality 
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ر ای که یک عامل خاص از سایترین فاصلهعبارت است از میانگین کوتاه ،1یکینزد تیمرکز
نویسندگی، مرکزیت نزدیکی بالای یک متن یک شبکه هم های یک شبکه دارد. درگره

ه متعلق ک تواند به منابع موردنیاز خودپژوهشگر حاکی از آن است که او بهتر از دیگران می
(. Borgatti, 2005) ها را به دست آوردبه سایر افراد در شبکه است، دسترسی داشته و آن

 اشییشبکه برحسب توانا کیا درون ر تیموجود کی تیعموق ،2ینینابیب تیسنجه مرکز
؛ 3بردار ویژه مرکزیت. کندیم ییها در شبکه، شناساگروه ایها زوج ریارتباط با سا جادیبرای ا

 ست.ا نقطه دارای بیشترین مرکزیت بردار ویژه است که دارای همسایگان مرکزی بسیاری
. مرکزیت (1392و عصاره،  یلی)سه شوددرواقع مرکزیت بردار ویژه سبب قدرت بیشتر می

ترین مسیرهای شود که آن گره در بین کوتاهبینابینی یک گره نیز به تعداد دفعاتی گفته می
پژوهشگران نقش مهمی در این  (.Abbasi et al., 2012گیرد )ها قرار میبین جفت گره

زیت بر اساس شاخص مرک کنند.های مختلف در شبکه ایفا میاتصال نویسندگان و خوشه
گیرد. درواقع مالک برتری و قرار می یموردبررسبینابینی، موقعیت نویسندگان درون شبکه 

قدرتمند بودن هر نویسنده میزان ارتباطاتی است که با سایر افراد برقرار کرده است و توانسته 
یک واسط ارتباطی در برقراری پیوند میان سایر نویسندگان عمل کند )جعفری و  عنوانبه

مرکزیت بردار ویژه نقطه دارای همسایگان مرکزی بسیاری است. درواقع  (.1399همکاران، 
معرفی نویسندگان  (.1392شود )سهیلی و عصاره، مرکزیت بردار ویژه سبب قدرت بیشتر می

گیری از راهبرد خاص تخاب گروه پژوهشی و بهرهتواند در اندارای مرکزیت می
حاضر به  پژوهش جینتارود یانتظار منویسندگی در قلمرو موردبررسی راهگشا باشد. هم

 آنل فعا سندگانیشناخت نو و یعلم یحوزه در درک ساختار جامعه همکار نیامتخصصان 
، نوظهور هایموضوعدر مورد  سرعتبهدهد تا یها امکان مامر به آن نی. ادینما کمک

 یش مهمپژوهش نق نیحاصل از ا جینتا نیچن. همرندیبگ میتصم یدیروندها و دانشمندان کل
نسبت  یبهتر نشیب شودیدانش داشته و موجب م دهیسازمان ندهیآ یهایگذاراستیدر س
ادشده، مقاله به مطالب ی توجه با .به دست آیدعرصه  نیا یسندگینوو شبکه هم سندگانیبه نو

های دانش را با استفاده از شاخص دهیسازمانمقالات فارسی  نویسندگیهمحاضر ساختار 
 نماید.مرکزیت بررسی می

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Closeness Centrality 

2. Betweenness Centrality 
3. Eigen Vector 
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 های پژوهشپرسش

 چگونه است؟ دهی دانشسازمانالگوی تعداد نویسندگان مقالات  .1
چه  دهی دانشسازماننویسندگی دارای بیشترین مقالات های همنویسندگان و زوج .2

 افرادی هستند؟
 رتبه، مرکزیت هایشاخص اساس بر دانش دهیسازمان مقالات نویسندگیهم شبکه .3

 است؟ چگونه ویژه بردار و بینابینی نزدیکی،

 پژوهش پیشینة
 بررسیهای قلمرو مورددگرگونی دیدی شفاف ازتواند یم یسنجعلم شد گفته که طورهمان

 نهای گوناگومختلفی در موضوع یها. پژوهشدینما یانیکمک شادر این امر  ارائه نموده و
داد زیاد در این بخش با توجه به تع. منتشرشده استنویسندگی های همبا محور بررسی شبکه

 یبررس شود. باها پرداخته میوار تعدادی از آنبه بیان فهرست، های منتشرشدهپژوهش
رح به ش نویسندگیهم هایحوزه در پژوهشی بارز زمینه ارچه و خارجی، داخلی هایپیشینه

 زیر است:
طور . بهاندای پرداختهیا منطقه ملی نویسندگیهم هایدستة نخست به بررسی همکاری

نویسندگی ( به تحلیل ساختار شبکه اجتماعی هم1394موسوی و همکاران ) مثال سادات
 روند( 1397ای پرداختند. سهیلی و همکاران )کشورها در حوزه علوم و فناوری هسته

 رخدادی هم تحلیل اساس بر ایران را شناسیدانش و اطلاعات علم حوزه مفاهیم موضوعی
های پراستناد ( به بررسی مقاله1400) نمحمدزاده و همکاراواژگان شناسایی نمودند. 

خارج از  یهاپژوهشاند. در پرداخته هاآنپژوهشگران ایرانی بر اساس الگوی همکاری 
نویسندگی اساتید و دانشجویان های هم( به بررسی شبکه2017) 1کشور، هونگ و هوانگ

( 2024) 2همکاران در مجلات علوم انسانی و اجتماعی کره جنوبی پرداختند. عبدالله ثانی و
 ASEANرسانی در کشورهای منطقة های حوزه علوم کتابداری و اطلاعوضعیت پژوهش

 به بررسی چگونگی توسعه سنجیکتاب( در قالب یک مطالعه 2025) 3را بررسی کردند. ژو
 شناسی در کشور چین پرداخت.و تکامل حوزه علم اطلاعات و دانش

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Hong & Hwang 
2. Abdullah Sani et al. 
3. Zhu, W. 
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ها هها، مراکز و موسسدانشگاه علمی همکاری میزان در دسته دوم، پژوهشگران به بررسی
( به 1398) طور مثال: فولادیان و محمداسماعیلاند. بهپرداخته المللیبین و ملی سطح در

وزارت علوم،  یو مهندس یفن یهاپژوهشگاه یعلمئتیه یاعضا یشبکه همکار یبررس
( به تحلیل شبکه 1399) پرداختند. نوچه ناسار و همکاران در شهر تهران یو فناور قاتیتحق

دولتی  یهادانشگاهرشته علوم تربیتی  یعلمئتیههم نویسندگی مقالات داخلی اعضای 
( 2012) 1و همکاران خارج از کشور، آراجو داسیلوا یهاپژوهشتهران پرداختند. در 

بررسی قراردادند. فو و ددانش را مور یدهسازمانهای اجتماعی در های شبکهشاخص
 3های اجتماعی فدراسیون رایانه چینهای شبکه( به بررسی شاخص2017) 2همکاران

نویسندگی فیزیک و های هم( نیز به بررسی شبکه2018) 4پرداختند. فوجیتا و همکاران
 های سازمانی پرداختند.شناسی در پژوهشزیست

 حوزه در علمی هایهمکاری با ارتباط در نویسندگیهم هایپژوهش از سوم گروه
 پژوهشگران المللیبین و ملی همکاری میزان ها،نوع پژوهش این در. است خاص موضوعی

ر است. به نظشدهالمللی بررسی بین و ملی سطح در خاص موضوعی رشته یا حوزه یک
ی و دریحهای این دسته بیش از سه گروه دیگر است. برای مثال رسد که تعداد پژوهشمی

های حوزه علم اطلاعات و نویسندگی مقالهساختار فکری و هم (1399) همکاران
نویسندگی ( به بررسی هم1399همکاران )پور و بررسی قرار دادند. علیشناسی را مورددانش

 مفاهیم بندی( به خوشه1399) یالهدانش پرداختند. دانش و نعمت دهیسازمانمقالات لاتین 
ن چنیواژگانی پرداختند. همدانش با استفاده از روش هم دهیسازمان نوپدید رویدادهای و

واژگانی با استفاده از هم دهی دانشسازمان( در پژوهش خود به بررسی حوزه 1399دانش )
 روندهای و نویسندگیهم ( نیز به بررسی الگوهای1399) پرداخت. جعفری و همکاران

دانش  و اطلاعات دهیسازمان حوزه در هانج و ایران علمی هایپژوهش موضوعی
استنادی، ساختار فکری ( به روش تحلیل هم1400پور و همکاران )پرداختند. علی

های حوزه بازیابی ( پژوهش1401دانش را ترسیم کردند. خاصه و همکاران ) دهیسازمان
های خارج از تحلیل نمودند. در پژوهشوتجزیه سنجیکتاباطلاعات در ایران را از منظر 
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 ندگانسینو یکتابشناخت تحلیلو( در پژوهش خود به تجزیه2018) 1مراولفو کاستانا کشور، 
در پژوهش خود به نیز ( 2018) 2و همکاران خاصهدانش پرداختند.  یدهسازمانحوزه پرکار 

( در 2019) 3و همکاران ندویب پرداختند. ینویسندگی حوزه مطالعات سنجشهم لیتحل
-ونزالزگنویسندگی حوزه مدیریت الکترونیکی پرداختند. بررسی شبکه هم پژوهش خود به

نویسندگی ( هم در پژوهش خود به بررسی ساختار اجتماعی هم2019) 4و همکاران نتهیوال
 یسندگینو هم هایشبکه یبررس به زین( 2020) 5در مدیریت دانش پرداختند. فان و همکاران

-واژگانی، خوشه( با تحلیل هم2022) 6پور و همکارانعلی .پرداختند ردشگریگ صنعت در

دانش را شناسایی کردند. دانش و  دهیسازمانهای جهان در حوزه های موضوعی پژوهش
 دانش، دهیسازمان قلمرو ساختار روی بر ( نیز در قالب یک مطالعه طولی2024) 7قویدل
شناسایی  رخدادیهم تحلیل اساس بر این حوزه رانوظهور در  رویدادهای و خوشه مفاهیم

 نمودند.
 یا نشریه علمی هایهمکاری میزان نویسندگی،هم هایپژوهش از چهارم گروه در

( 1392) رمیجه انیریو بص ییگراطور مثال است. به قرارگرفته یموردبررس خاص نشریاتی
فصلنامه  در یشناسپژوهشگران حوزه علم اطلاعات و دانش نویسندگیهم شبکه میترسبه 

 شبکه( 1392) جهرمی بصیریان و منشعرفان نیچنهمرسانی پرداختند. اطلاعو  یکتابدار
رسی را بر اطلاعات دهیسازمان و کتابداری ملی مطالعات فصلنامه هایمقاله نویسندگیهم

 نمازاـس یـعلم تنشریا نویسندگیهم (1397) گیلوریو  یریبشدر پژوهش دیگری . کردند
خارج از  یهاپژوهشبررسی قرار دادند. در را مورد ورزیکشا یجوترو  زشموآ ت،اـتحقیق

 یمجله آکادمهای نویسندگی مقاله( به بررسی شبکه هم2017) 8کشور، کیم و همکاران
بکه ( نیز به بررسی ش2017) 9و ژنگ و همکاران کودک و نوجوان کره پزشکیروان

 11پرداختند. حاصلی و همکاران 10های انجمن جغرافیای آمریکانویسندگی سالنامههم
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Castanha & Wolfram 

2. Khasseh et al. 
3. Bindu et al. 
4. Gonzalez Valiente et al. 
5. Fan et al. 
6. Alipour et al. 
7. Danesh & Ghavidel 
8. Kim et al. 
9. Zheng et al. 
10. Annals of the Association of American Geographers 
11. Haseli et al. 



 1404 تابستان | 4۳شماره | دهمدوازسال | معنایی هاینظام و دانش بازیابی علمی فصلنامه | 186

 

شده در مجله علوم کتابداری مقاله منتشر 1794سنجی، تعداد ای علم( در قالب مطالعه2024)
 رسانی را تحلیل نمودند.و اطلاع

عه روابط توس بدون شک همکاری علمی در بیشتر مواقع مفید و کارگشا است و منجر به
 دیگر، لزوم همکاری بینبیانهای مختلف خواهد شد. بهعلمی و درنتیجه رشد علم در حوزه
رو انجام شده و به یک امر بدیهی تبدیل گشته است. ازاینپژوهشگران از حالت توصیه خارج

 تواندهایی که رابطه همکاری بین نویسندگان را بررسی نماید نیز ضروری است و میپژوهش
های مختلف را نشان دهد. تحلیل های علمی در رشتهتصویری بهتر از تحولات همکاری

ها به ارزیابی یکی از موارد چهارگانه ساختار های یادشده نشان داد هر یک از پژوهشپیشینه
اند که این امر حاکی از اهمیت قلمروهای موضوعی مختلف پرداخته نویسندگی درهم

های نهکه پیشیمختلف موضوعی دارد. نکته دیگر این یهانهیزمنویسندگی در موضوع هم
در محدودیت موضوعی  مثلاً اند؛مرور شده ازنظر موضوعی، زمانی یا جغرافیایی محدود بوده

بررسی قرارگرفته است. در محدودیت زمانی، موضوعات یک موضوع اصلی مورد یکی از
یا در محدودیت جغرافیایی، بسیاری از  شده است؛سال انتخاب 10یا  5بازه زمانی کوتاه 

اند. پژوهش حاضر ازنظر موضوع و ابزار پژوهشگران، منطقه محدود جغرافیایی را برگزیده
 دهیازمانسنویسندگی مقالات فارسی نوآوری دارد. تاکنون پژوهشی به بررسی شبکه هم

نوع و ی گسترده، متهاچنین کلیدواژههای مرکزیت نپرداخته است. همدانش بر اساس سنجه
باحث و هایی که ممرتبط آن با نظر متخصصین این عرصه انتخاب گردیده است. کلیدواژه

تواند تصویری جامع از دانش را پوشش داده و می دهیسازمانهای حوزه گسترده موضوع
 ازپیشهای این عرصه را نشان دهد. تمامی این عوامل لزوم انجام این پژوهش را بیشتحول

 سازد.ایان مینم

 شناسی پژوهشروش
های سنجی به تحلیل شاخصعلم پژوهش حاضر از نوع کاربردی است که با استفاده از روش

های داده پردازد.دانش می دهیسازماننویسندگی مقالات فارسی حوزه مرکزیت هم
ا ب دانش در فیلد عنوان که پس از مشورت دهیسازمانکلیدواژه منتخب  106پژوهش را 

ر د منتخب منتشرشده تمقالامتخصصین موضوعی این حوزه انتخاب گردید؛ به همراه 
تشکیل  1شده در پایگاه علوم استنادی جهان اسلامشناسی نمایهمجلات علم اطلاعات و دانش
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روری م و شده منحصر به مقالات پژوهشی، همایشدهند. درنهایت نیز رکوردهای بازیابیمی
ی از که تصویر کاملچنین برای آنرسانی گردید. همتابداری و اطلاعو محدود به موضوع ک

در نظر  1398( تا پایان سال 1378دست آید، بازه زمانی از ابتدا ) های منتشرشده بهپژوهش
قرار گرفت. در بخش پیوست، راهبرد  یموردبررسرکورد  1410گرفته شد. درنهایت 

 شده است.جستجو درج 

 پژوهشهای گام. 1 جدول

های گام
 پژوهش

 توضیح

دانش پس از مشورت با متخصصین موضوعی این  دهیسازمانکلیدواژه منتخب  106انتخاب  1
 حوزه؛

( تا پایان 1378ابتدا )ها در پایگاه استنادی علوم جهان اسلام با فیلد عنوان از جستجوی کلیدواژه 2
 ؛1398سال 

ده ششناسی نمایههای منتخب علم اطلاعات و دانشجستجوی تمامی مقالات منتشرشده در مجله 3
 ؛1398( تا پایان سال 1378ابتدا )در پایگاه استنادی علوم جهان اسلام از 

 ؛3و  2ترکیب مراحل  4
 ها در یک فایل؛سازی فایلیکپارچه 5
 ؛1افزار بیب اکسلنرمسازی و حذف رکوردهای تکراری با یکدست 6
 افزار بیب اکسل؛تعیین خط برش و تهیه ماتریس با نرم 7
 2نتآیسیافزار یونویسندگی با استفاده از نرمهای همتحلیل شبکه 8
 3افزار نت دراونویسندگی با نرمترسیم شبکه هم 9

 

تخراج اس بررسیموردمدارک  سندگانینو تمامی ،نویسندگیهم لیانجام تحل منظوربه
 بهکه نامشان  یپرداخته شد و افراد سندگانینو یسازکدستیشدند و سپس به اصلاح و 

الحوایجی، الحوائجی و بابباب مانند ؛دندیبه نام ارجح گرد لیبود تبدشده نوشته قیچند طر
نویسنده  عنوانبهاسامی خاص که  1482سید مهدی طاهری و مهدی طاهری. سپس از بین 

مقاله داشتند با استفاده از  4 کمدستنفر که  168مقاله نقش داشتند، تعداد  1410در چاپ 
قرار  نویسندگی مورد تحلیلهای همهای مختلف شبکهنت بر اساس سنجهآیسیافزار یونرم

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Bib Excel 
2.UCINET 
3. Net draw 
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تشکیل شد و درنهایت شبکه  168در  168گرفت. سپس ماتریس مربعی در ابعاد 
افزار های مرکزیت ترسیم شد. برای ترسیم ماتریس از نرماساس شاخصنویسندگی بر هم

وص افزار نت دراو استفاده شد. در خصنویسندگی از نرمبیب اکسل و برای ترسیم شبکه هم
ها از پایگاه استنادی علوم جهان ها باید گفت که برای استخراج دادهروایی و پایایی داده

ژوهش حاضر چنین پترین پایگاه استنادی فارسی است. هماسلام استفاده شده است که معتبر
 به موارد مذکور روایی و با توجههای ایستا از پایایی خوبی برخوردار است. به دلیل داده

 هیدسازمانبا توجه به لزوم استخراج مفاهیم اصلی  های پژوهش مورد تأیید است.پایایی داده
های انتخابی برای جستجو از سوی عداد کلیدواژهبودن تچنین متعادلسو و همدانش از یک

دیگر، سعی گردید با استفاده از عملگرهای جستجو بتوانیم تعادلی در این خصوص برقرار 
اطلاعات و دانش جزو  دهیسازمانعدم استخراج تمامی موضوعات فرعی  حالنیباانماییم. 

 رود.شمار میهای این پژوهش بهمحدودیت

 هایافته
 چگونه است؟ دانش یدهسازمانالگوی تعداد نویسندگان مقالات  .1

 الگوی تعداد نویسندگان .2جدول 

 درصد تعداد مقاله الگوی نویسندگی
 39/25 358 نویسندگی تک

 17/35 496 دو نویسندگی
 80/26 378 سه نویسندگی

 35/10 146 چهار نویسندگی
 05/2 29                      پنج نویسندگی

 35/0 5                      شش نویسندگی
 14/0 2                       هفت نویسندگی

 دو بررسی،مورد مقاله 1410 از که است آن از حاکی مرتبط هایداده تحلیلوتجزیه
 اب نویسندگی سه ازآنپس. است نگارش الگوی ترینرایج( 15/35) مقاله 496 با نویسندگی

 اطلاعات. دارند قرار( درصد 39/25) مقاله 358 با نویسندگی تک و( 80/26) مقاله 378
 ارائه 2 جدول در دانش دهیسازمان فارسی الگوی تعداد نویسندگان مقالات به مربوط کامل
 .است شده
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دانش  دهیسازماننویسندگی برتر دارای بیشترین مقالات های همنویسندگان و زوج .2
 چه افرادی هستند؟

 توزیع فراوانی نویسندگان دارای بیشترین مقالات .۳ جدول

 تعداد مقاله نام نویسنده رتبه
الله فتاحیرحمت 1  56 

 44 مرتضی کوکبی 2

 39 یعقوب نوروزی 3

 36 نجلا حریری 4

العابدینیمحسن حاجی زین 5  29 

 27 سیدمهدی طاهری 6

 27 مهدی علیپورحافظی 7

 25 محمدرضا داورپناه 8

 25 زاهد بیگدلی 8

 24 محسن نوکاریزی 9

 22 مظفر چشمه سهرابی 10

 3 جدول رد دانش دهیسازمان فارسی مقالات دارای بیشترین توزیع فراوانی نویسندگان
 .است شده ارائه

 فارسی مقاله 1410 چاپ در که خاص نویسنده 1482 بین از شد بیان که طورهمان
 بررسیمورد دارند مقاله 4 حداقل که نویسنده 168 تعداد داشتند؛ نقش دانش دهیسازمان
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 3نوروزی یعقوب و مقاله 44 با 2کوکبی مرتضی مقاله، 56 با 1فتاحی اللهرحمت. گرفت قرار
 .شدند شدان دهیسازمان فارسی مقالات تعداد بیشترین سوم تا اول هایرتبه حائز مقاله 39 با

 نویسندگیهای همتوزیع فراوانی زوج .4جدول 

 نویسندگیزوج هم رتبه
تعداد 

 نویسندگیهم
الله فتاحیرحمت 1  10 مهری پریرخ 

 7 فریده عصاره مرتضی کوکبی 2

الله فتاحیرحمت 3 سازمحمد زره   6 

نیافاطمه فهیم 4  5 نادر نقشینه 

الله فتاحیرحمت 4  5 جواد صالحی فدری 

پهلوعبدالحسین فرج 4  5 فریده عصاره 

میرزابیگیمهدیه  4 پورجواد عباس   5 

فرنیره جعفری یعقوب نوروزی 4  5 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

 در ار خود دکتری مدرک ایشان. هستند فردوسی مشهد پیشکسوت دانشگاه استاد و 1330 متولد فتاحی، اللهرحمت .1
 از. هستند پژوهش و تدریس به مشغول کنون تا 1364 سال از و نمودند اخذ ایاسترال ولز نیوساوت دانشگاه از 1376 سال

 یتمدیر اطلاعاتی، هاینظام اطلاعات، فناوری ای،رایانه هایفهرست به توانمی ایشان علاقه مورد پژوهشی هایزمینه
 دیگر از تخصصی مجلات تحریریه هیات در عضویت و متعدد مقالات و هاکتاب تالیف. کرد اشاره دانش و اطلاعات
 .است نامبرده افتخارات

 را ودخ دکتری مدرک نیز ایشان. هستند اهواز چمران شهید دانشگاه پیشکوت استاد و 1330 متولد کوکبی، مرتضی. 2
 دانش، و اطلاعات دهیسازمان به توانمی  ایشان پژوهشی علایق از. کرد دریافت ولز نیوساوت دانشگاه از 1374 سال در

 فراوانی مقالات و هاکتاب نیز ایشان از. کرد اشاره اطلاعاتی هاینظام دانش، و اطلاعات دهیسازمان ابزارهای مارک،
 .است شده منتشر

 انشگاهد تحقیقات و علوم واحد از را خود دکتری مدرک ایشان. هستند قم دانشگاه علمیهیئت عضو نوروزی، . یعقوب3
 منابع دهیسازمان دیجیتالی، هایکتابخانه به توان می ایشان تخصصی هایموضوع از. نمودند اخذ اسلامی آزاد

 .کرد اشاره اطلاعات و دانش مدیریت و وب تحت ایکتابخانه خدمات اطلاعاتی،
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 1یرخپر مهری و فتاحی اللهرحمت نویسندگیهم زوج که میابییدرم 4 جدول به نگاهی با
 رتبه در بار 7 با 2عصاره فریده و کوکبی مرتضی نویسندگیهم زوج اول، رتبه در بار 10 با

 هایزوج سوم رتبه در بار 6 با 3ساززره محمد و فتاحی اللهرحمت نویسندگیهم زوج و دوم
 .دارند قرار نویسندگیهم

 رتبه مرکزیت هایشاخص اساس بر ی دانشدهسازمان مقالات نویسندگیهم شبکه .3
 است؟ چگونه ویژه بردار و بینابینی نزدیکی،

 رتبهمرکزیت  ازنظربرتر  نویسندگان .5 جدول

 نام پژوهشگر رتبه
شاخص 

 مرکزیت رتبه

شاخص 
مرکزیت رتبه 

 نرمال شده
 346/0 55 الله فتاحیرحمت 1
 226/0 36 سیدمهدی طاهری 2
 22/0 35 فریده عصاره 3
 195/0 31 مرتضی کوکبی 4
محسن حاجی  5

 العابدینیزین
30 189/0 

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

 سال رد را خود دکتری مدرک ایشان. هستند مشهد فردوسی دانشگاه پیشکسوت استاد و 1332 متولد پریرخ، مهری .1
 هب های خدماتزمینه در متعددی مقالات و هاکتاب ایشان از. کرد دریافت استرالیا ولز نیوساوت دانشگاه از 1376

 .ستا شده منتشر دانش مدیریت و راهبردی ریزیبرنامه و مدیریت اطلاعاتی، سواد ها،کتابخانه کنندگانمراجعه
 از 1375 الس در را خود دکتری مدرک نیز ایشان. هستند اهواز چمران شهید دانشگاه پیشکسوت استاد عصاره، فریده .2

 و خیرهذ سنجشی، مطالعات به توانمی ایشان علاقه مورد پژوهشی هایزمینه از. کردند دریافت ولز نیوساوت دانشگاه
 .ردک اشاره دیجیتالی هایکتابخانه و المللیبین و ملی علمی هایهمکاری اطلاعاتی، هاینظام و اطلاعات بازیابی

 فردوسی دانشگاه از 1394 سال در را خود دکتری ایشان. هستند خوارزمی دانشگاه علمیهیئت عضو ساز، زره محمد. 3
 علایق ملهج از یابیاطلاع رفتار راهنمایابی، رفتار اطلاعات، و انسان تعامل رایانه، و انسان تعامل. کردند دریافت مشهد

 .است وی پژوهشی
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دهد. هماناند را نشان می، نویسندگانی که بالاترین نمره مرکزیت رتبه داشته5جدول 
بالاترین نمره مرکزیت رتبه را دارد.  55الله فتاحی با نمره طور که مشخص است رحمت

 در رتبه سوم هستند. 35، رتبه دوم و فریده عصاره با نمره 36، با نمره 1سیدمهدی طاهری
طورکلی مرکزیت رتبه محاسبه میزان پیوندهایی است که فرد با دیگر افراد در شبکه به

نویسندگی را نسبت به سایر افراد در شبکه ترین میزان همافراد بیش دارد؛ بنابراین این
 اند.داشته

 

 

 رتبهنویسندگی بر اساس مرکزیت شبکه هم .1شکل 

ل نویسندگی این نویسندگان بر اساس مرکزیت رتبه در شکمنظور درک بهتر، شبکه همبه
ها ده و خطوط بین مربعشده است. در این تصویر هر مربع نشانگر یک نویسننشان داده 1

 دهد که در آن نویسندگان با مرکزیت بالا بانویسندگی را نشان می)نویسندگان( روابط هم
 اند.تر در تصویر مشخص شدههای بزرگمربع

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

رسانی از واحد علوم و تحقیقات دانشگاه آزاد اسلامی و التحصیل دکتری کتابداری و اطلاع. سیدمهدی طاهری، فارغ1
های پژوهشی مورد علاقه ایشان مدیریت اطلاعات و دانش، علمی دانشگاه علامه طباطبائی است. زمینهعضو هیئت

 ی است.سازکاوی و نمایهکاوی، متنداده
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 یکینزد تیمرکز ازنظر نویسندگان برتر .6 جدول

 نام نویسنده رتبه
مرکزیت 
 نزدیکی

 366/0 الله فتاحیرحمت 1
 362/0 طاهریسیدمهدی  2
 357/0 ینیالعابدنیزمحسن حاجی  3
 349/0 پهلوعبدالحسین فرج 4
 346/0 فریده عصاره 5

 

دهد. اند را نشان مینویسندگانی که بالاترین نمره مرکزیت نزدیکی داشته 6جدول 
بالاترین نمره را کسب نموده  366/0الله فتاحی با نمره طور که مشخص است رحمتهمان

در  357/0با نمره  1العابدینیو محسن حاجی زین 362/0سیدمهدی طاهری با نمره است. 
 های دوم و سوم هستند.رتبه

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

رسانی از دانشگاه شهید چمران اهواز و عضو التحصیل دکتری کتابداری و اطلاعالعابدینی، فارغمحسن حاجی زین. 1
 نویسیهای فهرستعلمی دانشگاه شهید بهشتی است. بیشتر آثار ایشان در موضوعات ملزومات کارکردی پیشینههیئت

(FRBRتوصیف و دسترسی به منابع ،) (RDA ،)بندی و سازماندهی نویسی، ردهای، فهرستافزارهای کتابخانهنرم
 اطلاعات است.
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 یکینزد تینویسندگی بر اساس مرکزشبکه هم .2شکل 

 دانش را بر اساس شاخص مرکزیت دهیسازماننویسندگی نویسندگان شبکه هم 2شکل 
 دهد.نزدیکی نشان می

 بینابینی تیمرکز ازنظر برترنویسندگان  .7 جدول

 مرکزیت بینابینی نام نویسنده رتبه
 421/2119 الله فتاحیرحمت 1

 996/1969 سیدمهدی طاهری 2

محسن حاجی  3
 العابدینیزین

935/1959 

 355/1399 فریده عصاره 4
 19/1074 مرتضی کوکبی 5

دهد. اند را نشان می، نویسندگانی که بالاترین نمره مرکزیت بینابینی داشته7جدول 
بالاترین نمره  421/2119الله فتاحی با نمره طور که در جدول مشخص است رحمتهمان

و محسن حاجی  996/1969بینابینی را کسب نموده است. سیدمهدی طاهری با نمره 
 های دوم و سوم هستند.در رتبه 935/1959العابدینی با نمره زین

 

 بینابینی تیاساس مرکزنویسندگی بر شبکه هم .۳ شکل
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نویسندگی نویسندگان بر اساس شاخص مرکزیت بینابینی رسم شده شبکه هم 3در شکل 
 است.

 بردار ویژه تیمرکز ازنظر نویسندگان برتر .8 جدول

 نام پژوهشگر رتبه
مرکزیت بردار 

 ویژه

شاخص 
مرکزیت بردار 

 ویژه
 587/0 الله فتاحیرحمت 1

 

082/83 
 

 427/0 مهری پریرخ 2
 

357/60 
 

 231/0 جواد صالحی فدردی 3
 

727/32 

 195/31 221/0 سازمحمد زره 
 205/0 جواعظم صنعت 4

 

016/29 

 

 

دهد. اند را نشان مینویسندگانی که بالاترین نمره مرکزیت بردار ویژه داشته 8جدول 
کسب نموده  بالاترین نمره را 587/0الله فتاحی با نمره طور که مشخص است رحمتهمان

های دوم در رتبه 231/0با نمره  1و جواد صالحی فدری 427/0است و مهری پریرخ با نمره 
 و سوم هستند.

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

باشند. بیشتر آثار ایشان در مشهد می« دانشگاه فردوسی»شناسی استاد گروه روان« جواد صالحی فدری»دکتر  .1
ای و اطلاعاتی، سواد رایانههای تعامل انسان و رایانه، سواد شناسی در زمینهموضوعات مرتبط به علم اطلاعات و دانش

 بازیابی اطلاعات است.
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 بردار ویژه تینویسندگی بر اساس مرکزشبکه هم .4شکل 

دانش بر اساس شاخص  دهیسازماننویسندگی مقالات فارسی شبکه هم 4در شکل 
 مرکزیت بردار ویژه رسم شده است.

 گیری بحث و نتیجه
 لیوتحلهیتجزاست.  05/1دانش  دهیسازمانمتوسط تعداد نویسنده برای مقالات فارسی 

( 15/35مقاله ) 496مقاله، دو نویسندگی با  1410های مرتبط حاکی از آن است که از داده
( و تک 80/26مقاله ) 378سه نویسندگی با  ازآنپسترین الگوی نگارش است. رایج

های درصد( قرار دارند. خوشبختانه الگوی نگارش مقاله 39/25مقاله ) 358نویسندگی با 
های لاتین این حوزه که تک دانش نسبت به الگوی نگارش مقاله دهیسازمانفارسی 

، وضعیت بهتری دارد. (1399 همکاران، و پورعلیبود )نویسندگی نویسندگی الگوی برتر هم
از  زیرا تعداد زیادی؛ رابطه دانشگاهی رسمی و اجباری است واسطهبهیکی از دلایل این امر 

لیل نند. همچنین به دکخود را در مجلات منتشر می نامهانیپادانشجویان، مقالات مستخرج از 
های دکتری و ارشد و الزام در ذکر نام اساتید راهنما نامهاجباری بودن استخراج مقاله از پایان

(. همچنین طیف 1394فر و سهلی، فهیمیاست )لیفی افزایش یافته أتو مشاور، میزان هم
گیرند؛ خود بهترین دلیل برای دانش قرار می دهیسازمانگسترده مباحثی که زیر چتر 
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ثر بین ؤنویسندگی مدر صورت انجام هم اًنویسندگی و گسترش آن است. قطعهم
تر ذاری بیشگثیرأ، شاهد تگیری ارتباطات کلیدیهای گوناگون و شکلپژوهشگران عرصه

هش نویسندگی، نتایج این پژوتری خواهیم بود. در خصوص شبکه هممقالات و نتایج ارزنده
زاده و (، حسن1399) و همکاران (، حیدری1394های عرفان منش و ارشدی )با پژوهش
(، خلیلی و 1392و بصیریان جهرمی ) ییگرا ،(1394فر و سهلی )(، فهیمی1396همکاران )
ترین الگوی نویسندگی را رایج ( که الگوی دو1399( و خاصه و همکاران )1400محمدی )

که اند، همخوانی دارد. نتیجه اینشناسی معرفی کردهنگارش مقالات علم اطلاعات و دانش
ش ترین رویکردهای نگارنویسندگی و سه نویسندگی معمول در بخش مقالات فارسی، دو

میانگین تعداد نویسندگان مقاله در پژوهش مکیشناسی است. مقاله در علم اطلاعات و دانش
 و همکاران در پژوهش معرفت نفر و 3 رانیا ی( در حوزه نانوفناور1396همکاران )و  زاده

. استنفر  6/3 )حوزه علوم پزشکی( کومش مجله درمیانگین تعداد نویسندگان مقاله ( 1391)
 نییدانش پا دهیسازمانمقالات حوزه  سندگانیتعداد نو زانیشده مادیبا توجه به دو مثال 

( نیز نشانگر همکاری پژوهشگران علم اطلاعات و 1396نتایج پژوهش صدیقی ) .است
عداد نویسندگان، ت چنین با افزایش تعدادهای دو و سه نفری است. همشناسی در گروهدانش

 69( نیز نشان داد بیش از 2015) 1منش و حسینیاست. نتایج پژوهش عرفانمقالات کم شده
( 2018) 2درصد مقالات دو و یا بیش از دو نویسنده دارند. نتایج پژوهش گومز و همکاران

نند. کمی ریافتد، استناد بیشتری نیز دنیز نشان داد مقالاتی که دارای نویسندگان بیشتری هستن
فر سازد. در پژوهش کرامتپیش نویسندگان را خاطرنشان میازاین امر لزوم همکاری بیش

داری میان تعداد نویسندگان یک مدرک علمی و تعداد ( نیز رابطه معنی2019) 3و امیرخانی
 است.استنادهای آن مشاهده شده

محسن حاجی ، نجلا حریری ،یعقوب نوروزی ،الله فتاحی، مرتضی کوکبیرحمت
های سیدمهدی طاهری و مهدی علیپورحافظی پرتولیدترین نویسندگان مقاله، العابدینیزین

دانش شناخته شدند. با توجه به عدم انتشار پژوهش دیگری درباره بررسی  دهیسازمانفارسی 
بخش  توان نتایج ایننمی اًدانش طبیعت دهیسازماننویسندگی مقالات فارسی های همشاخص

( و 1399) و همکاران های جعفریز پژوهش را با آثار مشابه مقایسه کرد ولی در پژوهشا

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Erfanmanesh & Hosseini 
2. Gomez et al. 
3. Keramatfar & Amirkhani 
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نویسندگی نویسندگان فارسی های هم( نیز که به بررسی شاخص1399خاصه و همکاران )
، نجلا حریری ،الله فتاحیاند، مهدی علیپورحافظی، رحمتپایگاه استنادی علم پرداخته

غلامرضا ، کیوان کوشا، مقدمعلیرضا اسفندیاری، امیر غائبی، لیبهروز رسو، علیرضا نوروزی
هیلی فرامرز س، نادر نقشینه، مرتضی کوکبی، الحوائجیباب مهیفه، فردفاطمه نوشین، حیدری

برتر شدند که با بخشی از نتایج پژوهش حاضر همخوانی  یهارتبهو سیدمهدی طاهری حائز 
 دارد.
 و مرتضی کوکبی، الله فتاحی و مهری پریرخنویسندگی نیز زوج رحمتدر بخش هم 

الله رحمت ،نادر نقشینهو  نیافاطمه فهیم ،سازمحمد زرهو  الله فتاحیرحمت، فریده عصاره
جواد عباسو  مهدیه میرزابیگی، پهلو و فریده عصارهعبدالحسین فرج ،جواد صالحیو  فتاحی

برتر شدند. نکته شایان توجه در این خصوص این است که با نگاهی به  یهارتبهپور حائز 
با همدیگر در یک دانشگاه همکار بوده افراد یابیم که اکثر این شده درمینویسندگان یاد

زره  و نیا و نقشینه و ...( و یا استاد و دانشجو )فتاحی)فتاحی و پریرخ، کوکبی و عصاره، فهیم
نویسندگی یک استاد رشته گر از نکات جالب این بخش، هماند. یکی دیساز( بوده

الله فتاحی( شناسی )رحمتشناسی )جواد صالحی( با استاد رشته علم اطلاعات و دانشروان
 شود.را یادآور می یارشتهنیباست که اهمیت و ضرورت همکاری هرچه بیشتر 

م های اول تا سوتبهسیدمهدی طاهری و فریده عصاره به ترتیب ر ،الله فتاحیرحمت
سیدمهدی طاهری و محسن ، الله فتاحیاند. همچنین رحمتمرکزیت رتبه را کسب نموده

الله های برتر مرکزیت نزدیکی و بینابینی را کسب نمودند. رحمتنمره العابدینیحاجی زین
جواد صالحی فدری نیز به ترتیب بالاترین نمرات را در شاخص و مهری پریرخ ، فتاحی

وص اند. نکته شایان توجه در این خصنویسندگی کسب کردهمرکزیت بردار ویژه شبکه هم
سندگی و همچنین نویداشتن بیشترین تعداد مقالات، بیشترین تعداد هم با یفتاحکه  است این

 دهیسازمانهای نظیری را در پژوهشهای مرکزیت، نقش کمرتبه برتر در همه شاخص
بررسی خوش نیز در چند شاخص مورد طاهری ،از ایشان اند. پسدانش ایفا کرده

آفرینی فعالی دانش، علاوه بر اینکه نقش دهیسازماناین افراد در  گریدانیببهاند. درخشیده
 عنوانبهتوان از آنان بنابراین می؛ اندبودهاند؛ نقاط واسط بین پژوهشگران این قلمرو نیز داشته

 ماعی پژوهشگران این قلمرو علمی نام برد. در پژوهش جعفریافراد تأثیرگذار در شبکه اجت
العابدینی و محسن حاجی زین، بهروز رسولی، حافظییپور( نیز مهدی عل1399) و همکاران
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های مرکزیت بالا شدند. شناخت نویسندگان مجید نبوی حائز نویسندگان دارای شاخص
د با توانندانش می دهیسازمانان ثیرگذار این حوزه اهمیت زیادی دارد و سایر پژوهشگرأت

مایند. های مرکزیت کسب نهای بهتری در شاخصارتباط و همکاری با این نویسندگان، رتبه
های مرکزیت پژوهش حاضر در این دلیل تفاوت اسامی این نفرات با برگزیدگان شاخص

در  نزبایفارسشده، مقالات انگلیسی نویسندگان نکته نهفته است که در پژوهش یاد
های فارسی که در این بخش، مقالهبررسی قرار گرفته است؛ حال آندانش مورد دهیسازمان

که بنا به راهبرد جستجو و عدم امکان است  این قلمرو کنکاش شده است. نکته پایانی این
های مشابه در این حوزه دانش، انجام پژوهش دهیسازمانمرزبندی دقیق موارد مرتبط با 

 ناپذیر است.بیش متفاوتی شود که اجتنابونجر به کسب نتایج کمممکن است م

 تعارض منافع
 تعارض منافعی ندارد گونهچیهاین پژوهش 

 سپاسگزاری
های معنایی و عوامل مجله بازیابی دانش و نظاماز حامیان مادی و معنوی پژوهش  لهیوسنیبد

 شود.میتقدیر 
 

 جدول پیوست: راهبرد جستجو

ــــارک انعنو لدیجستجو شده در ف یهادواژهیکل ــــارک |م ــــران|21م ــــارک ای ــــارک|م ــــونی م ــــینه |ی پیش

ـــــــــازی|مســـــــــتند ـــــــــدی|مستندس ـــــــــتجوی |داده پیون جس

ـــــات ـــــا|اطلاع ـــــیش از انتشـــــارفهرست|فیپ ـــــار |نویســـــی پ رفت

موتــــور |موتــــور جســــتجو|جــــوییرفتــــار اطلاع|یــــابیاطلاع

ـــــدیرده|نویســـــیفهرست|کـــــاوش ـــــاو|بن ـــــاییرفن وب |ی معن

ــایی ــره|معن ــتم خب ــا|سیس ــرهنظ ــاگر|م خب ــب|شناس ــتاندارد |برچس اس

 |پیشــــینه کتابشــــناختی|اطلاعــــات کتابشــــناختی|کتابشــــناختی

ـــا ـــراداده|متادیت ـــیفی|ف ـــتاندارد توص ـــذاری و |اس ـــتاندارد کدگ اس

ـــــراداده ـــــتس|انتقـــــال ف ـــــراداده|م ای توصـــــیف اســـــتاندارد ف
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اســـتاندارد توصـــیف و دسترســـی بـــه |مـــودس|مـــدس|مســـتند

ــــع ــــع|ایدیآر|منب ــــین |افدیآر|چــــارچوب توصــــیف منب دوبل

ـــــــین کـــــــور|کـــــــور ـــــــده|دابل ـــــــزش کـــــــاذب|چکی  |ری

ــط ــونومی|رب ــونومی|تاکس ــونومی|فوکس ــازمان|فولکس ــر|دهیس ذخی

بازیـــــابی |بازیـــــابی اطلاعـــــات|ذخیـــــره دانـــــش|ه اطلاعـــــات

ــش ــازنمون اطلاعــات|دان ــازنمون دانــش|ب ــره  |کشــف دانــش|ب ذخی

ذخیــره و بازیــابی |ذخیــره و بازیــابی دانــش|و بازیــابی اطلاعــات

ــویر ــردا|تص ــاتپ ــابی|زش اطلاع ــان بازی ــابی|زب ــتم بازی ــام |سیس نظ

ــــابی ــــابی |بازی ــــدل بازی ــــایی|50/39زد |م ــــابی معن ــــبکه |بازی ش

 |کتابخانــــــه دیجیتــــــال|رابــــــط کــــــاربر|مــــــدلارز|معنــــــایی

تحلیــــل |ســـرعنوان موضـــوعی|نامـــهواژه|دانشـــنامه|کتابشناســـی

ـــــــــــــــــــــــــــــــــوعی ـــــــــــــــــــــــــــــــــل |موض تحلی

ـــزه ـــوژی|چهری ـــیهستی|آنتول ـــطلاحنامه |شناســـیهستان|شناس  |اص

ـــــــراد|دیایآراف ـــــــارکردی داده|ف ـــــــات ک ـــــــای ملزوم ه

ـــــــتند ـــــــش|مس ـــــــینه|م ـــــــارکردی پیش ـــــــات ک های ملزوم

ــناختی ــیایای|کتابش ــک|اپــک|آرس ــیاسآی|اوپ ســازنمایه|دیب

ـــش|ی  ـــتخراج دان ـــات|اس ـــتخراج اطلاع ـــی|اس ـــان طبیع ـــان |زب زب

ــرل ــرل |کنت ــی|ســازیخلاصه|واژگــان کنت ــادل |دیایئ اســتاندارد تب

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــیالسیاو|داده وب |س

ـــاویداده|2 ـــاویمتن|ک ـــاویواژه|ک ـــاتی|ک ـــتم اطلاع ـــام |سیس نظ

ــاتی ــاتی|اطلاع ــواد اطلاع ــتگان|س ــهنرم|فهرس ــزار کتابخان ــاه |اف پایگ

 اطلاعاتی.

 

پژوهشنامه پردازش و مدیریت اطلاعات، مدیریت اطلاعات، مدیریت  جستجو در مجلات

اطلاعات سلامت، مطالعات کتابداری و علم اطلاعات، مطالعات ملی 

سنجی، سیاست نامه علماطلاعات، پژوهش دهیسازمانکتابداری و 
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. مرزها از خارج در نفوذ و حضور وضعیت: ایران شناسیدانش و اطلاعات علم مطالعات
  lis.2020.57141 :DOI/90.10.30481-62 ،(3)23 ،رسانیاطلاع و کتابداری فصلنامه

 تحلیل(. 1399) حیدر. مختاری، بنفشه و جانی، اسطلخ فلاح حمید، زاده،قاضی اکبر،علی خاصه،
 اطلاعات دهیسازمان و کتابداری ملی مطالعات فصلنامه فعالیت دهه یک سنجیعلم

https://orcid.org/0000-0003-1662-761X
https://orcid.org/0000-0003-2581-7052
https://orcid.org/0000-0003-3134-1468
https://orcid.org/0000-0001-5664-4671
https://orcid.org/0000-0003-1662-761X
https://orcid.org/0000-0003-2581-7052
https://orcid.org/0000-0003-3134-1468
https://orcid.org/0000-0001-5664-4671
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 .50-38 ،(2)31، اطلاعات دهیسازمان و کتابداری ملی مطالعات فصلنامه(. 1388-1397)

10.30484/nastinfo.2020.2465.1931 :DOI 
 فارسی هایپژوهش دانش ساختار ترسیم(. 1403) مریم. ریاحی، حیدر و مختاری، اکبر،علی خاصه،

-181 ،(2)10 ،سنجیعلم نامهپژوهش. 1398 تا 1389 هایسال بین اطلاعات فناوری حوزه
216.10.22070/rsci.2024.17562.1661 :DOI  

 در اطلاعات بازیابی در پژوهش(. 1401) ماهره. معاف، عاشقی و حیدر مختاری، اکبر،علی خاصه،
 ،ییمعنا هاینظام و دانش بازیابی فصلنامه. علمی مصورسازی و سنجیعلم تحلیل: ایران

9(33)، 1-36.10.22054/jks.2022.64246.1476 :DOI  
 حوزه رد انگلیسی زبان بهمنتشرشده  مجلات یسنجعلم تحلیل(. 1400) فائقه. محمدی، لیلا و خلیلی،

، یسنجعلم نامهپژوهش. اسکوپوس هایداده اساس بر ایران شناسیدانش و اطلاعات علم
7(2 ،)197-220 .10.22070/rsci.2020.5329.1368: DOI 

 هایگرایش و پنهان روابط برجسته، الگوهای سازیدیداری و (. کشف1399)دانش، فرشید. 
 .500-469(، 2)36 ،نامه پردازش و مدیریت اطلاعاتپژوهشدانش.  دهیسازمان موضوعی

10.35050/JIPM010.2020.008 :DOI 
 دهیسازمان نوپدید رویدادهای و مفاهیم یبندخوشه(. 1399. )زهرا اللهی،نعمت فرشید و دانش،

 DOI: .85-53 ،(2)23 ،رسانیاطلاع و فصلنامه کتابداری. دانش

10.30481/lis.2020.213568.1666 
 تحلیل(. 1394. )صدیقه محمداسماعیل،و  نجلا حریری،، فاطمه فرد،نوشین، علی موسوی،سادات

 هایصشاخ: یاهسته فناوری و علوم حوزه کشورهای نویسندگیهم اجتماعی شبکه ساختار
 .353-339(، 3)49، دانشگاهی یرساناطلاعتحقیقات کتابداری و سطح خرد و کلان. 

10.22059/jlib.2015.57950 :DOI 
(. بررسی تراکم و اندازه شبکه اجتماعی موجود در شبکه 1392) سهیلی، فرامرز و عصاره، فریده.

(، 2)29، اطلاعات پژوهشنامه پردازش و مدیریتنویسندگی مجلات علم اطلاعات. هم
351-372.10.35050/JIPM010.2014.038 :DOI  

 علم حوزه مفاهیم موضوعی روند(. 1397) پریوش. کرانیان، و اکبرعلی خاصه، فرامرز، سهیلی،
 لیم مطالعات فصلنامه. واژگان رخدادیهم تحلیل اساس بر ایران شناسیدانش و اطلاعات
 DOI: .190-171 ،(2)29 ،اطلاعات دهیسازمان و کتابداری

10.30484/nastinfo.2018.2233 
های (. تحلیل وضعیت تولیدات علمی محققان ایرانی در برخی حوزه1396.)صدیقی، مهری

ریت پردازش و مدیسنجی و تحلیل شبکه اجتماعی. های علمموضوعی با استفاده از شاخص
  JIPM010.2017.021 :DOI/988.10.35050-967(، 4)32، اطلاعات
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 در منتشرشده هایمقاله تألیفیهم شبکه(. 1392) رضا. جهرمی، بصیریان محمدامین و منش،عرفان

 لیلتح هایشاخص از استفاده با اطلاعات دهیسازمان و کتابداری ملی مطالعات فصلنامه
-76 ،(2)24،اطلاعات دهیسازمان و کتابداری مطالعات ملی فصلنامه. اجتماعی هایشبکه

96. 
https://nastinfo.nlai.ir/?_action=article&kw=556&_kw=%D9%85%D
8%A4%D9%84%D9%81%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7

%DB%8C+%D8%B4%D8%A8%DA%A9%D9%87 
علم  یهامؤسسات در مقاله یسندگینوهم ة(. شبک1394.)هما ی،ارشد و نیمحمدام ،منشعرفان

-79 ،(1)49 ،دانشگاهی رسانیاطلاع و کتابداری قاتیتحق. رانیا یشناسدانش اطلاعات و
99 .10.22059/jlib.2015.56966 :DOI 

 دهیسازمان مطالعات (. ساختار1399) .اکبرپور، امید، سهیلی، فرامرز، ضیایی، ثریا و خاصه، علیعلی
 .105-76(، 23)4، رسانیاطلاع و کتابداری. نویسندگیهم شبکه تحلیل اساس بر دانش

.172910.30481/lis.2020.236133 :DOI 
 پنهان و پیدا روابط(. 1400) اکبر.علی خاصه، ثریا و ضیایی، فرامرز، سهیلی، امید، پور،علی

 و کتابداری پژوهشنامه. استنادی هم تحلیل: جهان در دانش دهیسازمان پژوهشگران
  infosci.2021.24196.0 :DOI/43.10.22067-20 ،(2)11 ،یرساناطلاع

 (. بررسی1391) زاده، عبدالحمید.پهلو، عبدالحسین و معرففرج سهیلی، فرامرز، عصاره، فریده،
 نامهپژوهشاطلاعات.  علم مجلات مقالات نویسندگیهم شبکه در مرکزیت سنجه

 .200-181(، 4)2، یرساناطلاعکتابداری و 
https://infosci.um.ac.ir/article_27663.html 

 یعلمئتیه یاعضا یشبکه همکار ی(. بررس1398.)قهیصد ،لیمحمداسماعو  میمر، انیفولاد
 یدر شهر تهران: بازه زمان یو فناور قاتیوزارت علوم، تحق یو مهندس یفن هایپژوهشگاه

DOI :260-241 .260-241 ،(9)5 ،سنجیعلم نامهپژوهش. 2015تا  2011

10.22070/rsci.2018.715 
 یسفار یپژوهش ینویسندگی مجلات علمشبکه هم ی. بررس(1394.)فرزانه ی،سهل و دهیسپ ،فریمیفه

 ،(1) 21 ،های عمومیرسانی و کتابخانهتحقیقات اطلاع. یشناسدانش حوزه علم اطلاعات و
127-151.fa.html-1016-1-http://publij.ir/article 

 لمع حوزه پژوهشگران نویسندگیهم شبکه ترسیم(. 1392.)رضا جهرمی، بصیریان گرایی، احسان و
 وردیم مطالعه: اجتماعی هایشبکه تحلیل هایشاخص از با استفاده شناسیدانش و اطلاعات

 .121-101 ،(16)3 ،رسانیاطلاع و کتابداری فصلنامه. رسانیاطلاع و کتابداری فصلنامه
libjournal.ir/article_42428.html?lang=fa-https://lis.aqr 



 1404 تابستان | 4۳شماره | دهمدوازسال | معنایی هاینظام و دانش بازیابی علمی فصلنامه | 204

 
پراستناد  یهامقاله ی(. بررس1400) .محمد ،زادهحسن و دهیسپ ،فریمیفه ،فاطمه ،محمدزاده 

 2007 یهادر سال هایهمکار یبر اساس الگو نسیساآووب گاهیدر پا یرانیپژوهشگران ا
DOI:  .98-77 ،(2) 7ی، سنجنامه علم. پژوهش2017تا 

10.22070/rsci.2020.3850.1241 
(. بررسی میزان 1391.)عبدالمجید، امیرحسین و زودرنج، معصومهمعرفت، رحمان، صابری، مریم،  

. 1389تا  1378های مجله کومش در فاصله سال یفیتألهمکاری گروهی نویسندگان مقالات 
 .285-279(، 3)13، شمکو

-a435-4cc9-8e54-https://repository.brieflands.com/items/02d49e51
524bd7ab06b3/full 

بررسی روند تولیدات (. 1396. )فرامرز ،سهیلی و فاطمه ،رزمجو ،افسانه ،حاضری ،فاطمه ،زادهمکی
-51 ،(65)27 ،رهیافت. ایران فناوری نانو حوزه در تالیفیهم شبکهعلمی و تحلیل ساختار 

65.https://rahyaft.nrisp.ac.ir/article_13614.html?lang=fa  
(. تحلیل شبکه 1399محمدامین. ) ،رادقانعی و غلامرضا ،شمس مورکانی ،رضاحمید ،نوچه ناسار

ی های دولتعلمی رشته علوم تربیتی دانشگاهتالیفی مقالات داخلی اعضای هیئتاجتماعی هم
 DOI: .52-31(، 2)8 ،سنجینامه علمپژوهش. شهر تهران

10.22070/rsci.2021.13493.1455 
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