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Introduction  

Recently, several studies have examined the development of the field 

of international relations in Iran, focusing on the research approaches 

and theories used in the Iranian scientific research articles. The two 

prominent studies are: “Examining Research Approaches of Iranian 

International Relations Articles: A Review of Scientific Research 

Articles Published from March 21, 2021, to March 20, 2022” by 

Sadeghi (2024a) and “The Impact of US Foreign Policy on 

International Relations Theories: A Case Study of Iranian Scientific 

Research Articles (2019–2022)” by Sadeghi (2024b). The analyses 

revealed several notable trends. A significant portion of Iranian 

researchers primarily focuses on contemporary foreign policy as case 

studies, adopting paradigmatic orientations rooted in realism or 
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liberalism. However, these studies often neglect epistemological 

considerations and rely heavily on the descriptive–analytical method 

as the declared research approach. This focus frequently excludes a 

critical examination of the foreign policy performance of the Islamic 

Republic of Iran. Additionally, the studies indicate that a 

considerable portion of Iranian international relations research 

incorporates U.S. foreign policy as a key independent variable. This 

reflects the widespread acknowledgment of the U.S. hegemonic 

power and its multiple roles in international events. Considering that 

over 70% of the analyzed articles (in both studies) were derived from 

students’ theses or dissertations, examining students’ perspectives 

on these topics and evaluating the educational process and 

knowledge acquired through university education can provide 

valuable insights into the subject. In this respect, the current study 

aimed to analyze 165 master’s and Ph.D. students of international 

relations, as well as 210 graduates in the field. This analysis yielded 

significant results that can contribute to identifying solutions to the 

issues highlighted in the previous two studies. 

Literature Review 

Concerning the research by Iranian scholars of international 

relations, few adopt an approach focusing on the evolution or 

pathology of the issue, highlighting a theoretical deficiency in this 

field. The limited research available can be categorized into ten main 

groups, reflecting varying perspectives on the subject. These include 

studies focused on the evolution of international relations in Iran, 

research analyzing articles published in Iranian scientific–research 

journals, studies examining theses or dissertations, and research 
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based on questionnaires and surveys. Other categories encompass 

studies derived from discussion meetings with international relations 

and political science professors, case studies with partial analyses of 

one or more influential factors, and research investigating the 

obstacles to Iranian theorization in international relations. 

Additionally, there are studies analyzing the methods, content, and 

resources used in teaching international relations, research based on 

interviews with university professors, and studies addressing the 

pathology of scientific–research journals. This array of studies 

shows the diverse approaches and perspectives in the Iranian 

scholarship of international relations. 

Materials and Methods 

The present study used the targeted questionnaire method to collect 

the date. The stratified random sampling method was used to select 

the universities. The final statistical population consisted of two 

groups: students and graduates. Questionnaires were then distributed 

electronically by generating a list and applying systematic random 

sampling based on the pi number for computer spacing. As the focus 

of the research, the acquired knowledge of students and graduates 

was conceptualized, and the results were subsequently tested using a 

self-evaluation approach. Finally, a statistical comparison of the 

results from both knowledge acquisition styles—conceptualization 

and self-evaluation—was conducted against existing factual data. 

The analysis provided a reliable comparative realist measurement. 

Results and Discussion 

This research found that individuals who entered the field of 

international relations without prior knowledge often struggled to 
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achieve career success in the field. Some became students or 

graduates of international relations due to the deterministic nature of 

university admissions processes. In addition, studies on the U.S. 

issues—particularly those focusing on the impact on the 

international political economy and international security, with an 

emphasis on China–U.S. relations—are the most popular areas of 

interest among Iranian international relations students and graduates. 

At the same time, there is a noticeable theoretical deficiency in 

research related to Iran’s official foreign policy, often manifesting in 

what is referred to as Kissinger syndrome. Based on a quantitative 

evaluation of the knowledge acquired through education, the average 

score achieved by Iranian international relations students and 

graduates was found to be 10 out of 20. Notably, university 

professors and individuals with careers directly related to the field 

tend to score higher. However, if tools like internet searches or 

superficial knowledge sources (e.g., Wikipedia) are removed, their 

knowledge level drops significantly. The findings also confirmed the 

results of two previous studies. These include the dominance of 

mainstream theories (realism and liberalism), a lack of familiarity 

with research methodologies, an inability to connect research topics 

to appropriate research methods, limited understanding of 

epistemological concepts, and a preference for regional issues 

without adequately considering the influence of the Islamic Republic 

of Iran’s foreign policy. Moreover, there is a recurring tendency to 

approach topics from the perspective of American foreign policy’s 

influence, often with a pessimistic view of the country’s official 

policymaking.  
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Conclusion 

The findings revealed several important points. First, common 

intellectual circles within the field of Iranian international relations 

have yet to form, primarily due to a lack of interest in collaborative 

work. This shortcoming is largely attributed to the limited scope of 

joint research, which is often confined to student theses or 

dissertations. Moreover, the low enthusiasm among students and 

graduates to join scientific and specialized associations highlights a 

need for further investigation into effective methods for promoting 

and expanding such associations. A key question remains: can the 

development of these associations contribute to the establishment of 

shared intellectual circles? Second, the quantitative analysis of 

acquired knowledge indicates that emigrant graduates score an 

average of 13, which is 30% higher than the average score of 

participants in this research. Notably, only 10% of these individuals 

are employed in fields unrelated to their studies, suggesting that the 

majority can be classified as part of the emigrant elite. This raises 

important questions about the reasons behind their migration and the 

extent to which their increased knowledge levels can be attributed to 

studying and working within scientific communities abroad. Finally, 

as observed in two previous studies, there remains a significant 

theoretical deficiency in analyzing the foreign policy of the Islamic 

Republic of Iran, especially its performance and influence in major 

regional and extra-regional events. In the topics examined, no critical 

perspectives on the foreign policy of the Islamic Republic were 

identified, further confirming the prevalence of Kissinger syndrome. 

This phenomenon also reflects a tendency to address issues and 
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topics that are expected to be approved by Iran’s foreign policy 

apparatus. 

Keywords: Acquired Knowledge, International Relations, Iranian 

International Relations, Educational Process, Evolution Research 
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الملل  سابی حاصل از آموزش روابط بینشناسی دانش اکت آسیب
 ایرانی

 چکيده
فقر نظری است. حال آنکه دلایل عدم  بینشناسی دانش روابط  پژوهشی و آسیبتحول ایرانی دچار  الملل 

های ایرانی فراگیر جز از طریق کشف نقاط ضعف با یک نگاه تطبیقی بر اساس این پرسش گیری نظریهشکل 

الملل امریکا و اروپا توانست و ما نتوانستیم« میسر نخواهد بود. اهمیت  بینکه »چرا جامعه دانشگاهی روابط  

هایی را  این موضوع تا جایی است که بدون فهم این مسئله که ضعف حاصل از دانش اکتسابی چه چالش

رفت از شرایط فعلی ارائه داد. در  توان راهکاری برای برونالملل ایجاد کرده است نمی برای دانش روابط بین

از  این مسیر »سنجش دانش   این اساس »دانش اکتسابی حاصل  بر  دانشگاه« مسئله مهمی است.  آموزش در 

ای«  »تحلیل محتوا مقولهدانشگاه، ابتدا به روش    15الملل از  بینآموخته روابط  دانشجو و دانش  375اکتسابی«  

سنجی« قرار گرفته و سپس نتایج حاصله با رویکرد »خودارزیابی«  مورد »مفهوم   های نظریمبتنی بر کلیدواژه

های موجود، به یک  محک خورده و در نهایت بر مبنای مقایسه آماری نتایج هر دو سبک سنجش با واقعیت

اکتسابی را تایید و فرضیه گرای تطبیقی بدست آمد. نتایج نهایی، ضعف نظری دانش  تحلیل و سنجش واقع

می  نشان  پژوهش  این  نتایج  رساند.  اثبات  به  را  پژوهش  کنونی این  در وضعیت  بر  دهد که  منطبق  ، اصلاح 

الملل ایران  بینبایست اولویت جامعه دانشگاهی روابط  اکتسابی حاصل از آموزش« می واقعیت فرآیند »دانش  

 باشد. 

روابط   الملل،نیبروابط    ،یاکتسلالاابدانش الملل،نیبروابط   یپژوهشلالا تحول  واژگان کليدي:

   .یسنجش روند آ وزش ،یرانیا  المللنیب
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 ه  مقدم

با  پژوهش  دو  ادبیات  در  »رویکردسنجی  بین  عنوان  روابط  بررسی  علمی  ایرانی:  الملل 
علمی  سال   - مقالات  نظریه 1400پژوهشی  »تاثیرپذیری  و  بین  پردازی «  از روابط  الملل 

مطالعه خارجی  سیاست   ایرانی   امریکا:  مقالات  بررسی  1400- 1398موردی  با  مقالات « 
پژوهشگران   - علمی  از  اعتنایی  قابل  بخش  که  شد  دریافته  ایرانی  بر  پژوهشی  ایرانی 

سیاست  »مطالعات  جهت   موردی  با  معاصر«  »واقع خارجی  پارادایمی  یا  گیری  و  گرایی« 
با بی  به مباحث »معرفت »لیبرالیسم« و  بر روش توجهی  با تکیه  پژوهش اعلامی    شناسی« و 

مسائل   - »توصیفی  و  بوده  متمرکز  بررسی   تحلیلی«  و  گرفتن  نظر  در  بدون  را  پژوهشی 
سیاست   »عملکرد  قرار  تاثیرگذاری  پژوهش  مورد  ایران«  اسلامی  جمهوری  خارجی 

قابل می  بخش  در  که  دریافتیم  همچنین  پژوهش  دهند.  از  روابط توجهی  ایرانی  های 
»سیاست  بین به الملل،  را  امریکا«  قدرت   خارجی  نقش  پذیرش  و »چیره   دلیل  طلبانه« 

مستقل موثر دخیل انگاشته و در عین    عنوان متغیر المللی به آفرینی متعدد در وقایع بیننقش
معنا  حال نسبت به عملکرد سیاست خارجی امریکا نگاه منفی و بدبینانه حاکم است؛ بدین  

ساز و یا در راستای الملل را عامل ثبات که پژوهشگر ایرانی، مداخلات امریکا در وقایع بین
رسمی سیاستگذاری  بشری ندانسته و نگاهی نزدیک به سیاست  صلح و اهداف حقوق  حفظ  

با شدت و یا ضعف  به »سندروم کیسینجر«  ابتلا  نهایت از نوعی  یافته شد که در  خارجی 
مورد بررسی )در هر دو پژوهش   درصد مقالات   70داد. با توجه به اینکه بیش از  خبر می 

مستخرج   رساله قبلی(،  پایان از  و  دانشنامه ها  »سنجش  بودند،  دانشجویان  اکتسابی    های 
 تواند به فهم بهتر موضوع کمک نماید. حاصل از آموزش در دانشگاه« می 

در این پژوهش به دنبال بررسی این مهم هستیم که چه میزان از مشکلات متوجه روند  
ها و مشکلاتی است که  اصلی چالشآموزشی در دوران تحصیلات دانشگاهی است. مسئله  

الملل ایرانی تحمیل کرده و از این  ضعف دانش اکتسابی حاصل از آموزش بر روابط بین
این است که ضعف در دانش  جهت  پژوهش  از آموزش روابط   پرسش  اکتسابی حاصل 

چالشبین و  مشکلات  بینالملل چه  روابط  دانش  برای  را  ایجاد کرده هایی  ایرانی  الملل 
مبنا   این  بر  بین  165است؟  مقاطع کارشناسی  دانشجوی روابط  ارشد و دکتری،  الملل در 

بیندانش  210همچنین   روابط  »پرسشآموخته  با روش  مورد سنجش  الملل  نامه هدفمند« 
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الملل قرار گرفتند. هدف نهایی، سنجش دانش اکتسابی حاصل از آموزش در روابط بین
شناسی کرد و راهکاری منطقی  های آتی بتوان آسیب ایرانی است تا بر مبنای آن در پژوهش

رفت از وضع کنونی ارائه داد. اهمیت این پژوهش در تلاش برای پر کردن فقر برای برون 
 الملل ایرانی است. پژوهشی روابط بیننظری در زمینه تحول 

 پيشينه پژوهش 
پژوهش بیندر  روابط  تحول های  رویکرد  با  اندک  آثاری  ایرانی  و الملل  پژوهی 

فقرآسیب  نمایانگر  که  است  رویت  قابل  می  شناسی  حوزه  این  در  این  نظری  باشد. 
بندی شده و متفاوت بودن در نگرش به های اندک در ده گروه عمده قابل طبقه پژوهش

 گذارد:موضوع را به نمایش می 
محور«: ازغدی تاریخ نگارانه  »تحول  عمومی این دانش در ایران با رویکرد   سیر تحول  .1
 (.1392مزیدی ) ( و دهقانی فیروزآبادی و قنبری  1384(، ستوده ) 1378) 
علمی .2 مجلات  مقالات  خواجه   - بررسی  و  مشیرزاده  ایرانی:  ) پژوهشی  (، 1393نائینی 

 (. 1403و   1402( و صادقی )1395آبادی ) دولت 
( و مشیرزاده 1385ای«: افتخاری ) »درون رشته  های دانشجویی با رویکرد بررسی رساله  .3

 (.1389و مسعودی ) 
پرسش  پژوهش .4 بر  رویکردمبتنی  با  نظرسنجی  و  حاجی رشته »درون نامه  یوسفی  ای«: 
جامعه  1385)  حاجی (،  دانشجویان،  ) آماری  جامعه  1389یوسفی  و  (،  اساتید  آماری 

 آماری دانشجویان.(، جامعه  1390مشیرزاده و مسعودی ) 
برگزاری    پژوهش .5 بر  بینمبتنی  اساتید روابط  با حضور  :  سیاسی   الملل و علوم میزگرد 

 (.1386مصفا ) 
رویکرد  .6 با  موثر  عوامل  از  مورد  چند  یا  یک  بررسی  و  موردی  و   مطالعات  »درون 

 (.1398ای«: مشیرزاده ) رشته برون
پیش .7 موانع  نظریه بررسی  ایرانی روی  رویکرد   پردازی  برون  با  و  ای«:  رشته »درون 

(، 2009(، مصباحی ) 2009(، مشیرزاده )1386(، مصفا ) 1384(، تائب ) 1381زاده ) حشمت 
(، مقالات ارائه شده در همایش سالانه  2010و    2009یوسفی ) (، حاجی 2009القلم ) سریع 
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( 1389(، مجموعه مقالات، افتخاری و همکاران ) 1388سیاسی کانادا، سلیمی )   انجمن علوم 
 (.1394مشیرزاده و کافی )   و 
بین  بررسی  .8 روابط  تدریس  منابع  و  محتوا  )المللشیوه،  ستوده  یوسفی  (، حاجی 1384: 
 (.1389( و دلاوری ) 1385و   1389) 
اساتید   پژوهش .9 با  مصاحبه  بر  )   مبتنی  بشیریه  با  مصاحبه  هادیان 1378دانشگاه:  و   )
 (1378.) 

شده: پژوهشی فارغ از بررسی محتوایی مقالات منتشر   - شناسی مجلات علمی آسیب  .10
 (. 1396دلاوری ) 
بینآسیب  روابط  و  علوم سیاسی  دانش  می شناسی  اهمیت  تا جایی حائز  و الملل  باشد 

کنفرانس    1386ایرانی را به خود مشغول کرده است که در سال   ذهن اساتید و پژوهشگران
های علوم سیاسی و  سالانه »انجمن علوم سیاسی ایران« به بررسی وضعیت و مشکلات رشته 

الملل ایرانی اختصاص یافت و مقالات متعددی در این زمینه ارائه شد که ماحصل  روابط بین
الملل در  آن را در کتاب »بررسی وضعیت آموزشی و پژوهشی علوم سیاسی و روابط بین

ملی »وضعیت رشته  توان مطالعه کرد. همچنین حدود یک دهه بعد اولین همایشایران« می 
که به صورت اختصاصی به مسائل، موانع و   ها«الملل در ایران: الزامات و بایسته روابط بین

طباطبائی  پرداخت در دانشگاه علامه  الملل ایرانی می روی دانش روابط بینهای پیشچالش
الملل« به مناسبت یکصدمین سال تاسیس رشته  علمی ایرانی روابط بین با مشارکت »انجمن

نظران ارائه  برگزار و مقالاتی در این زمینه توسط صاحب   1398الملل در اسفند  روابط بین
 شد. 

آسیب  بر  که  حوزه  اندیشمندانی  این  در  را  مختلفی  مسائل  هستند  متمرکز  شناسی 
پژوهشتشخیص می  انجام  تاریخ  ترتیب  )به  آنها  پژوهش  نتایج  بدون حذف دهند که  ها 

از:   عبارتند  تکراری(  روش »بی موارد  به  و  توجهی  منابع نظریه شناسی  »کمبود  پردازی«، 
ترجمه  آثار  نارسایی  و  نظام 1378)ازغدی،    ای«تالیفی  بدنه  با  ارتباط  برقراری  »عدم   ،)

ترجمه  آثار  وجود  و  ایران  مسائل  با  مرتبط  آثار  »فقدان  غربی«، سیاسی«،  نظریات  از  ای 
»تاکید بیش از حد بر مباحث پوزیتیویستی«، »شکاف میان مطالعات دانشگاهی در ایران و 

ه  سیاست و مطالع   »عدم تفکیک علم (،  264- 261:  1378های تازه در جهان« )بشیریه،  نگرش 
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شناسانه در ارتباط با امکان و مطلوبیت دیسیپلین«،  های معرفت سیاست«، »مغفول ماندن بحث 
مطالعات  و  سیاسی  علوم  در  مشخص  هدف  مفاهیم«   »فقدان  بحران  »تشدید    سیاسی«، 

برنامه (،  229- 222:  1378)هادیان،   نبودن  بومی  و  کاربردی  آموزشی«»علمی،    های 
کارشناسی«، »مقدم   ه »جبریت قوانین و مقررات در دور (،  328-305:  1381زاده،  )حشمت 

انگیزه  مقابل  در  دانشگاه  در  پذیرش  آیند بودن  از  »نگرانی  و علائق«،  میان    ه ها  در  شغلی 
گرایی«، »عدم باور به  دانشجویان«، »به مرور زمان تبدیل شدن اساتید به مدرس«، »مدرک 

و  خارجی  زبان  به  پژوهشگران  تسلط  »عدم  پژوهش«،  جدید«،   اهمیت  منابع  به  دسترسی 
پژوهشی«نقطه   ه »سلط  موضوعات  انتخاب  در  سیاسی  (، 116- 93:  1384)ستوده،    نظرهای 

انسانی: عدم امکان تبادل نظر بین استاد و    های علوم »حاکمیت سیستم دبیرستانی در رشته 
»ندا بهرهن دانشجو«،  منابع غیر فارسی ستن یک زبان معتبر خارجی و عدم امکان  گیری از 

ارتقا  »عدم  دانشجویان«،  »عدم   ی توسط  آموزشی«،  فضای  شدن  »سیاسی  اساتید«،  کیفی 
(، 136- 117: 1384)تائب،  المللی«بین امکان طراحی دروس جدید منطبق با تحولات نظام 

بین روابط  مباحث  و  موضوعات  مهمترین  تدریس  دانشگاه »عدم  در  ایران«، الملل  های 
نبودن کیفیت تدریس»رضایت  منابع خارجی و زبان بخش  با  «، »عدم آشنایی دانشجویان 

: 1385یوسفی،  )حاجی    میان نظریه و موارد عینی«  ه انگلیسی«، »عدم برقراری نظامند رابط 
رساله (،  77- 63 پژوهشی  ارزش  صحیح  ارزیابی  و »عدم  واحد  معیار  فقدان  دلیل  به  ها 

تصمیم (،  22- 1:  1385)افتخاری،    استاندارد« میان  ارتباط  و  »فقدان  سیاسی  گیرندگان 
بخشی به دانش در  بخشی و وسعت الملل«، »فقدان تلاش برای عمقپژوهشگران روابط بین
»غیر  دانشجویان«،  اهداف  میان  غلبه  و  پژوهشی  اهداف  راندن  »حاشیه  بودن رشته«،  بومی 

میان  فکری  ارتباط  وجود  »فقدان  پژوهشی«،  و  آموزشی  امکانات  »کمبود  آموزشی«، 
زبان انگلیسی«،    ه »به روز نبودن دانش اساتید«، »دانش ضعیف دانشجویان در حوز   اساتید«، 

انگیز  دانشجویان«  ه »فقدان  میان  روابط    (، 1386)مصفا،    کافی  ایرانی  مکتب  »فقدان 
شناختی«، »غربی بودن رشته و وجود هژمونی غرب در رشته بویژه  الملل«، »ضعف روش بین

بودن پژوهش هژمونی آکادمیک آمریکا«، »موانع فرهنگی و زبانی«،  بومی »کمیاب  های 
پژوهش روش بویژه  مبتنی  بویژه های  اصلی  جریان  نظرات  از  »استفاده  کمی«،  های 

سیاست خارجی  واقع  »تحلیل  ایران«،  سیاست خارجی  عملکرد  تحلیل  راستای  در  گرایی 
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-Moshirzadeh, 2009: 342) های غربی و آمریکا در چارچوب نظرات انتقادی«  دولت 

دانشجویان«(،  346 و  اساتید  میان  نظری  خلاقیت  نظامند   ، »ضعف  ارتباط  »فقدان 
های با محافل علمی خارج«، »فقدان سازوکار در جهت تشویق بکارگیری ابتکار،  دانشگاه 

معیارهای   رعایت  جهت  در  »الزام  رشته«،  این  دانشجویان  میان  رقابت  و  خلاقیت 
گرا »تمرکز بر نظریات واقع ،  ها«گرایانه در پژوهشهای اثبات شناختی و اتکا بر روش روش 

الملل ایرانی بر نگرش سیاستمداران جمهوری  روابط بین  ه و لیبرال«، »عدم تأثیرگذاری رشت
ایران« م (،  Sariolghalam, 2009)  اسلامی  محیط  از  اجتماعی  »تاثیرپذیری  و  ادی 

توانمندی روایت بین بویژه عدم  ایران در آن واقع است  و المللی که  انتقادی  لیبرال،  های 
واقع سازه  مکتب  جایگزینی  جهت  در  علاق انگارانه  مورد  ایرانی   ه گرایی    «، اندیشمندان 

بین روابط  روایت  خارجی  »تاثیرپذیری  سیاست  بویژه  خارجی  عوامل  از  ایرانی  الملل 
) آمریکا   »Mesbahi, 2009: 346-350  ،)بر مبانی  نظریه   اساس   »تدریس  و  های  منابع 

های غربی و عدم تلاش برای تعدیل کردن و ، »علم مطلق دانستن نظریه «ای ترجمه   غربی 
منابع سازی«بومی  و  دانشجو  استاد،  تعداد  افزایش  قالب  در  کمی  تحول  و  »تغییرات   ،

کیفی ترجمه  تحول  فقدان  و  »بی ای  انگلیسی«،  زبان  با  دانشجویان  »ناآشنایی  به  «،  توجهی 
بین روابط  رشته  تکوین  تاریخ  مانند  کلیدی  یوسفی،  مباحث  )حاجی  - 67:  1389الملل« 

های یکرد و محتوای برنامه ها با روهای دکتری و رساله »ارتباط مستقیم کیفیت دوره (،  110
اساس نیازسنجی و الگویابی«، »تاکید بیش    های آموزشی بر مصوب«، »عدم طراحی برنامه 

دوره  آموزشی  بعد  بر  حد  سرفصل از  حداقل  با  »رویکرد ها  پژوهش«،  آموزش  های 
نظری (،  86- 59:  1389)دلاوری،    گرایانه«یکسان  بودن کارهای مستقل  به صفر    »نزدیک 

رساله )پژوهش در  بنیادی(  رابط های  برقراری  »عدم  دکتری«  و   ه های  نظریه  میان  درست 
رساله  در  رساله پژوهش  در  نظری  جانبداری  »وجود  دکتری«،  به  های  توجه  بدون  ها 

»ضعف نسبی دانش  (،  188-163:  1389)مشیرزاده و مسعودی،    های موضوعی«محدودیت 
بین روابط  دانشجویان  مسع   الملل«نظری  و  »نداشتن  (،  265-284:  1390ودی،  )مشیرزاده 

تمایل جدی به کارهای پژوهشی مشترک«، »فقدان ماهیت نقد علمی«، »پایین بودن آمار 
فرضیه«  دارای  علمی  خواجه   مقالات  و  »موانع   (، 158- 139:  1393نائینی،  )مشیرزاده 

»عدم اهتمام (، 355- 337: 1394)مشیرزاده و کافی، پردازی ایرانی« ساختاری در راه نظریه 
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پیش به  به  دسترسی  »فقدان  آموزشی«،  نظام  »ناکارآمدی  سناریوسازی«،  بر  مبتنی  بینی 
»قطع داده  ایران«،  در  پژوهش  به  ابزاری  »نگاه  پژوهشی«،  نهاد    ارتباط   های  با  دانشگاه 

، »تلاش برای فهم  ها«»عدم نقد در پژوهش ، دانش نظری« ه اجرایی«، »ضعف نسبی در حوز 
نه گره ایران و  - 9:  1395آبادی،  دولت )باقری    گشایی از مشکلات آن«سیاست خارجی 

سازمان (،  41 مشی  و  مرام  به  علمی  نشریات  کمی  »وابستگی  »رشد  کننده«،  منتشر  های 
  های غیر فارسی« نشریات علمی و کاهش کیفیت آنها«، »تعداد اندک نشریات ایرانی به زبان 

دانشجو (،  117-79:  1396)دلاوری،   پذیرش  مقا   »امکان  تکمیلی در  تحصیلات  از    طع 
به جای رشته رشته  متعدد  پذیرش های  افراد مورد  »افزایش تعداد  مرتبط«،  مقاطع   های  در 

تکمیلی  علمی ،  «تحصیلات  رزومه  بر  دکتری   »اتکا  مقطع  دانشجویان  پذیرش   «در 
 (234- 209:  1398)مشیرزاده، 

الملل متمرکز شناسی روابط بیناگر این موارد مطروحه توسط اندیشمندان که بر آسیب 
بندی قرار داده و موارد مشترک را حذف و موارد مشابه را مورد پردازش و طبقه  است را 

 ذیل دست خواهیم یافت: های  تلفیق کنیم به داده 

 شده مرتبط با دانشجویان:هاي شناسایی  آسيب 

دانش    توجهی در حوزه و بی   ضعف  ، نظری  ضعف خلاقیت شناسی،  توجهی به روش بی  •
عدم امکان و در نتیجه    خارجی   های زبان   به   عدم تسلط ،  پژوهش عدم باور به اهمیت ،  نظری 

فقدان دسترسی به  ،  کافی   هفقدان انگیز اول،    جدید و دست   فارسی گیری از منابع غیر بهره 
نداشتن تمایل جدی  ،  گرایی مدرک   به دلیل محرمانه بودن بخشی از آن،   های پژوهشی داده 

 .شغلی   ه نگرانی از آیند ،  به کارهای پژوهشی مشترک

 شده مرتبط با اساتيد:هاي شناسایی  آسيب 

عدم ،  نظری   ضعف خلاقیت ،  تبدیل شدن اساتید به مدرس ،  روز نبودن دانش اساتید به  •
اساتید ی  ارتقا  ارتباط ،  کیفی  وجود  اساتید  فقدان  میان  به    ، فکری  جدی  تمایل  نداشتن 

 .مشترک   کارهای پژوهشی 
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 مباحث شده در حوزه تدریس هاي شناسایی آسيب 

حاکمیت سیستم دبیرستانی  ای،  ترجمه   های غربی منابع و نظریه   اساس  تدریس مبانی بر  •
بخش نبودن رضایت ،  نظر بین استاد و دانشجو انسانی: عدم امکان تبادل   های علوم در رشته 
توسط    المللی بین  منطبق با تحولات نظام عدم امکان طراحی دروس جدید  ،  تدریس کیفیت 

بیناساتید،   روابط  مباحث  و  موضوعات  مهمترین  تدریس  برای ،  الملل عدم  فقدان تلاش 
 .بخشی به دانش دانشجویان بخشی و وسعت عمق 

 علمی  شده در مورد منابع هاي شناسایی  آسيب 

کمبود منابع ایران،  اصلی، فقدان آثار مرتبط با مسائل  غربی و جریان  تمرکز بر نظریات   •
 . ای ترجمه   نارسایی آثار ،  تالیفی 

 هاي ایرانیشده در مورد پژوهش هاي شناسایی  آسيب 

اثبات اتکا بر روش  • گرایی در اصلی بویژه واقع   استفاده از نظرات جریان   ، گرایانه های 
علمی دارای   های پژوهشپایین بودن آمار  ،  راستای تحلیل عملکرد سیاست خارجی ایران 

،  انتقادی   های غربی و امریکا در چارچوب نظرات تحلیل سیاست خارجی دولت ،  فرضیه 
تمرکز بر نظریات گشایی از مشکلات آن، تلاش برای فهم سیاست خارجی ایران و نه گره 

لیبرالواقع  و  موضوعات   های دیدگاه   ه سلط ،  گرا  انتخاب  در  ضعف ،  پژوهشی  سیاسی 
، عدم ارزیابی صحیح ارزش پژوهشی به دلیل فقدان معیار واحد و استاندارد ، شناختی روش 

پیش به  اهتمام  بر سناریوسازی عدم  مبتنی  برقراری رابط ،  بینی  و   ۀ عدم  میان نظریه  درست 
برقراری نظامند رابط ،  پژوهش نقد ،  میان نظریه و موارد عینی   ه عدم  ، علمی  فقدان ماهیت 

های  های بومی بویژه پژوهشبودن پژوهشکمیاب  از انجام پژوهش،    مشخص  فقدان هدف 
کمّ روش   بر   مبتنی  نی های  مستقل ،  کارهای  بودن  صفر  به  های  )پژوهش  نظری  زدیک 

 . وجود جانبداری نظری ،  نگاه ابزاری به پژوهش در ایران ،  بنیادی( 

 آموزشی  شده در مورد نظامهاي شناسایی  آسيب 

تصمیم  • میان  ارتباط  و  فقدان  سیاسی  بینگیرندگان  روابط  علمی، ،  الملل پژوهشگران 
،  کارشناسی   ه ت قوانین و مقررات در دور جبریّ ،  های آموزشی کاربردی و بومی نبودن برنامه 
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،  آموزشی   شدن فضای سیاسی ،  ق ی ها و علامقدم بودن پذیرش در دانشگاه در مقابل انگیزه 
اهداف  غلبه  و  پژوهشی  اهداف  راندن  و  ،  آموزشی   حاشیه  آموزشی  امکانات  کمبود 

وکار    فقدان ساز از کشور،    ها با محافل علمی خارج فقدان ارتباط نظامند دانشگاه ،  پژوهشی 
 های آموزشی برعدم طراحی برنامه ،  خلاقیت و رقابت   ، در جهت تشویق بکارگیری ابتکار 

الگویابی  و  نیازسنجی  وجود  اساس  یکسان ،  نظام ،  گرایانه رویکرد  ،  آموزشی  ناکارآمدی 
جای  به   مرتبط غیر   های متعدد از رشته   تکمیلی   در مقاطع تحصیلات   دانشجو   امکان پذیرش 

 تکمیلی. ر مقاطع تحصیلات  د   افزایش تعداد افراد مورد پذیرش ،  های مرتبط رشته 

 الملل ایرانیهاي دانش روابط بينشده در مورد ویژگی  هاي شناسایی آسيب 

تاثیرپذیری از الملل،  توجهی به مباحث کلیدی مانند تاریخ تکوین رشته روابط بینبی  •
بین اجتماعی  و  مادی  توانمندی محیط  عدم  بویژه  است  واقع  آن  در  ایران  که  المللی 

سازه روایت  و  انتقادی  لیبرال،  واقع های  مکتب  جایگزینی  در جهت  مورد انگارانه  گرایی 
ایرانی   ه علاق  بین،  اندیشمندان  روابط  روایت  عوامل تاثیرپذیری  از  ایرانی  خارجی    الملل 

امریکا  پوزیتیویستی،  بویژه سیاست خارجی  مباحث  بر  از حد  بیش  تاکید  بحران ،   تشدید 
نسبی در    ضعف های تازه جهان،  دانشگاهی ایران و نگرش ، شکاف میان مطالعات  مفاهیم 

الملل ایرانی بر نگرش سیاستمداران روابط بین  ه عدم تأثیرگذاری رشت،  نظری   دانش  ه حوز 
غربی و عدم تلاش برای تعدیل کردن   های ، علم مطلق دانستن نظریه اسلامی ایران   جمهوری 

 فقدان مکتب ،  در رشته بویژه هژمونی آکادمیک امریکا   ی غربوجود هژمونی سازی،  و بومی 

بین روابط  بحث ،  المللایرانی  ماندن  معرفت مغفول  و های  امکان  با  ارتباط  در  شناسانه 
 .مطلوبیت دیسیپلین

 پژوهشی ایرانی -شده در حوزه نشریات علمیهاي شناسایی آسيب 

ی نشریات علمی و کاهش  رشد کمّ   ، فارسی های غیر تعداد اندک نشریات ایرانی به زبان  •
 .کننده های منتشر علمی به مرام و مشی سازمان  وابستگی نشریات ،  آنها  کیفیت 
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 الملل ایرانی )دانشجویان( اکتسابی روابط بين شناسی دانش  آسيب  -الف
دانش »سنجش  بر  پژوهش  این  که  آنجایی  آموزش  از  از  حاصل  دانشگاهی«   اکتسابی 

پژوهش بررسی  است،  بینمتمرکز  روابط  ایرانی  دارد.  های  اهمیت  زمینه  این  در  الملل 
بینآسیب  روابط  آموزش  از  شناسی  ایرانی یکی  به  الملل  نهایت  در  است که  موضوعاتی 

فعلی کمک خواهد کرد. زیرا یکی از   رفت از وضعیت راهکار برون  مسئله و کشف   فهم 
 (. 64:  1385یوسفی،    آموزشی است )حاجی   های انتقال هر علم، فرآیند مهمترین شیوه 

یابیم  الملل ایرانی در می شناسی دانش روابط بینبا بررسی آثار موجود در زمینه آسیب 
شده    های وارده به این دانش از منظر ضعف در دانش کسب آسیب برخی در بررسی  که  

دانشجویان  دانش  - توسط  نتیجه  آینده در  روش   «خودارزیابی »   رویکرد  - آموختگان   را 

نظرات دانشجویان  بر مبنای  و  و   ، مناسبی تشخیص داده  قرار داده  مسئله را مورد سنجش 
»سطح برداشت  از  نظریه،   دانشجویان  اصلی  مفاهیم  از  آگاهی  و  تسلط  شامل  نظری« 

دهی کلی از این شاخص  نمره نظری را در قالب خود   پردازان اصلی و دعاوی اصلی نظریه 
نظری نیز با   اند. همچنین در مورد کمیت و کیفیت آموزش دروس مورد بررسی قرار داده 

حوز  در  دانشجویان  از  مشابهی  عدم   ه روش  یا  دروس   »کفایت  واحدهای  تعداد  کفایت 
اساتید از نوع منابع   ۀ های نظری«، »استفاد اساتید از زمان کلاس   ۀ بهین  ۀ نظری«، »میزان استفاد 

 ... نظری اساتید« و    نظری«، »نظر دانشجویان در مورد سطح دانش تدریس دروس  جهت 
(. برخی دیگر یک یا چند  265- 284:  1390است )مشیرزاده و مسعودی،    شده   نظرسنجی 

الملل را انتخاب و در شکلی از مطالعه موردی از این منظر بررسی  س مهم از روابط بیندر 
شده و میزان رضایتمندی دانشجویان را در قالب درسی، مباحث تدریسکارآمدی منابع  

پرسشنامه پردازش   داشته،  اطلاعات  مشارکت  آن  کردن  تکمیل  در  دانشجویان  که  هایی 
 دهند. مورد بررسی قرار می 

 « رویکرد  نیز  اینجا  تدریسخودارزیابی در  »کیفیت  از  دانشجویان رضایت  و  است   » 

دانش«، »کیفیت منابع معرفی و تدریس شده«، »مستقل یا   اساتید«، »میزان و کیفیت کسب 
: 1385یوسفی،  نمایند )حاجی  وابسته بودن دیسیپلین« و ... را تشخیص داده و قضاوت می 

تدریس  شده دانشجویان را در روش    (. برخی دیگر ریشه ضعف در دانش کسب 77- 63
به سراغ بررسی موضوع از  های دروس می اساتید و سرفصل  دانند. در این زمینه گروهی 
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شده توسط نگاه اساتید رفته و در قالب رویکرد »خودارزیابی« با محوریت پرسشنامه تکمیل  
شده«، »علل  های علمی در دروس«، »مکاتب و مباحث کمتر تدریس اساتید »سهم پارادایم 

شده«، »ارزیابی  شده«، »تناسب تخصص اساتید و دروس تدریس  انتخاب مسائل تدریس  
یوسفی،  اند )حاجی  شده« و ... را مورد بررسی قرار داده منابع فارسی و غیرفارسی تدریس  

بررسی سرفصل 110- 67:  1389 به  دیگر  نظام (. گروهی  بررسی  و  تدریسی  دروس  و  ها 
آموزشی«  های مصوب نظام  آموزشی پرداخته و »پویا و متناسب با نیازسنجی نبودن سرفصل 

: 1389( و )دلاوری،  116- 93:  1384ستوده،  اند ) را در این زمینه مورد ارزیابی قرار داده 
59 -86.) 

الملل ایرانی  اکتسابی روابط بين  شناسی دانش تفاوت این پژوهش با آسيب  -ب
 دیگرهاي  در پژوهش 

اکتسابی« دانشجویان و   این است که در حوزه پژوهش ابتدا »دانش ویژگی خاص پژوهش
»مفهوم دانش مورد  نتایج آموختگان  سپس  و  گرفته  قرار  رویکرد  سنجی«  با  حاصله 

»خودارزیابی« محک خورده و در نهایت بر مبنای مقایسه آماری نتایج هر دو سبک سنجش  
های موجود به یک تحلیل و سنجش  سنجی و خودارزیابی( با واقعیت اکتسابی )مفهوم   دانش
های  یابیم. تفاوت دیگر این پژوهش آن است که بر مبنای یافته گرای تطبیقی دست می واقع 

یابی معضلات مکشوفه بوده و در عین حال ماحصل  دو پژوهش قبلی، نگارنده به دنبال ریشه 
الملل ایرانی را مد نظر قرار داده و از تکرار پژوهی روابط بینها در زمینه تحول کلیه پژوهش

 اند جلوگیری شده است. مباحثی که دیگران به آن پرداخته 

 پرسش و فرضيه پژوهش 
اکتسابی حاصل  مطروحه در پژوهش این است که: ضعف در دانش  اصلی و پرسش  مسئله 

بین روابط  آموزش  چالشاز  و  مشکلات  چه  بینالملل  روابط  دانش  برای  را  الملل هایی 
 ایرانی ایجاد کرده است؟

های  ورزی«، »عدم ارائه تحلیل های اندیشه اصلی این است که »عدم تشکیل حلقه فرضیه  
الملل برخاسته از دانش به سیاستگذاران و در نتیجه ایجاد نقش ابزاری برای دانش روابط بین

نخبگان« مهمترین    در جهت تایید نظرات سیاستگذاران خارجی« و »تشدید فرآیند مهاجرت 
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بر روابط   هایی است که ضعف در دانشمشکلات و چالش از آموزش  اکتسابی حاصل 
 الملل ایرانی تحمیل کرده است. بین

 پژوهش  روش 
 آموختگانروند انتخاب دانشجویان و دانش  -الف

دانشگاه   پژوهشاین  در   انتخاب  »نمونه برای  از روش  طبقه ها  استفاده  گیری تصادفی  ای« 
  ه الملل ایران به سه طبق های روابط بینابتدا دانشگاه پژوهشی،    در جهت حفظ توازن شد.  

 آزاد  دانشگاه واحدهای  ها و  های سراسری شهرستان تهران، دانشگاه   های سراسری دانشگاه 
 15تعداد  گیری تصادفی مبتنی بر عدد پی« اسلامی تقسیم شده و پس از آن به روش »نمونه 

 ها عبارتند از: دانشگاه این دانشگاه   ای انتخاب شدند. اختصاصی رایانه   ه دانشگاه توسط برنام 

صادق )ع(، دانشگاه طباطبائی، دانشگاه شهید بهشتی، دانشگاه امام    تهران، دانشگاه علامه 
مدرس، دانشگاه امام خمینی)ره( قزوین، دانشگاه گیلان، دانشگاه اصفهان، دانشگاه  تربیت 

 مرکزی، علوم  اسلامی واحدهای تهران   مشهد، دانشگاه خوارزمی، دانشگاه آزاد فردوسی  
 تحقیقات، کرج، قم و شهر رضا. 

  آموختگان دانشآماری نهایی نیز ابتدا دو گروه دانشجویان و    ه در مورد انتخاب جامع 
پرسشنامه  و  فاصله ایجاد  و  لیست  ایجاد  طریق  از  رایانه ها  به  گذاری  پی  عدد  بر  مبتنی  ای 

الکترونیک« ارسال   گیری تصادفی سیستماتیک« برای آنان به صورت »پست روش »نمونه 
جز وارد کردن آدرس پست الکترونیکی نداشته  به نقشی  انسانی شد و در این فرآیند کاربر 

 1402دین ر فرو   31و مهلت ارسال جواب  1401بهمن   6   ها نامه است. زمان ارسال پرسش
آموختگان  نفر( دانشجویان و دانش  375)   درصد   43  ، سه ماهه   تقریبا   در این مدت   . تعیین شد 

این    نامه را تکمیل و ارسال کردند. ود پرسشالکترونیک ارسال شده ب   که برای آنها پست 
سال گذشته به همراه اساتید دانشگاه،    8از میان افرادی که در    آموختگان دانشجویان و دانش 

انتخاب و پرسش- مقاله علمی  بودند  )فارسی( ارائه کرده  به آدرس پست  نامه پژوهشی  ها 
 پژوهشی آنها ارسال شد.الکترونیک درج شده در مقالات  
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 ها نامهتحليل پرسش   روش -ب

ای« مبتنی  مقوله   ی ها به »روش تحلیل محتوا های حاصل از پرسشنامه در جهت تحلیل داده 
کلیدواژه  نظریبر  رایانه   های  برنامه  از  استفاده  شامل  همزمان،  روش  دو  اختصاصی  با  ای 

انسانی مجرب دارای دانش روابط   طراحی شده برای این پژوهش و تحلیل توسط نیروی 
از سه مرحله کدگذاری مرسوم   پژوهش  «کدگذاری »   در جهت   عمل شد. همچنین  الملل بین

استفاده شد. در مرحله    انتخابی« محوری« و »کدگذاری باز«، »کدگذاری   »کدگذاری شامل  
از مطالعه   کدگذاری  به  نامه دقیق محتوای پرسشباز پس  با   کد   117ها  مرتبط  تخصصی 

بندی شدند. ها در قالب این کدها دسته نامه یافته و محتوای پرسش  پژوهش دست موضوع  
مرحله   در  در  محو   کدگذاری سپس  طبقه   33ری کدها  یکدیگر  با  مرتبط  و  محور  بندی 

پژوهش  های  محور اصلی حاصل شد. در پایان، یافته   9انتخابی،    گذاری نهایت در مرحله کد 
 کار گرفته شدند.پژوهش به آزمایی فرضیه  در جهت راستی 

 هاي پژوهش یافته
درصد   18نفر )   69نفری پژوهش،    375نامه مشخص شد که از جامعه  پس از بررسی پرسش

ها را خارج از ایران نامه آموختگان( از ایران مهاجرت کرده و پرسشدرصد دانش  32کل و  
کرده  ارسال  و  »دانشتکمیل  متغیر  که  شد  گرفته  تصمیم  دلیل  همین  به  آموختگان  اند. 

از مهاجرت  نتایج حاصل  با  و  گرفته  قرار  تحلیل  و  تجزیه  مورد  قسمت  هر  در  نیز  کرده« 
چه نامه پرسش که  شود  مشخص  تا  داده  قرار  مقایسه  مورد  دیگر  از   های  میزان 
 گیرند؟دانشگاهی قرار می   نخبگان این رشته   کرده در زمره   آموختگان مهاجرت دانش

 هاي کلی جمعيت آماري پژوهش بررسی ویژگی -الف
ویژگی  بخش  این  بیان در  مختصر  صورت  به  پژوهش  در  حاضران  با  مرتبط  کلی  های 

آماری  هایی است. پس از بررسی جامعه  شود تا بدانیم جامعه آماری دارای چه ویژگی می 
 نفری پژوهش دریافتیم که:  375

 درصد(.  77مورد مرد )  288درصد( و   23مورد زن )    87نفری:  375آماری  از جامعه   •

مورد متولد   163درصد( و    56)  1360مورد متولد دهه    212نفری:    375آماری  از جامعه   •
 درصد(. 44)  1370دهه  
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پست   3  آموخته: دانش   210از   • مدرک  )   مورد  مدرک   59درصد(،    1دکتری  مورد 
 درصد(. 71ارشد ) مورد مدرک کارشناسی   148درصد( و    28دکتری ) 

)   43دانشجو:    165از   • دکتری  دانشجوی  و    26مورد  دانشجوی    122درصد(  مورد 
 درصد(.  74ارشد ) کارشناسی  

علوم سیاسی   - کارشناسی مرتبط مورد دارای مدرک  310نفری:  375آماری از جامعه  •
مرتبط بوده که کارشناسی غیر   مورد دارای مدرک   65درصد( و    83)   -الملل یا روابط بین

 مورد در صدر قرار دارند.  51های مهندسی با  آموختگان کارشناسی رشته در این میان دانش

دانشگاه  • از  شده  انتخاب  گروه  سه  میان  است: از  بوده  صورت  این  به  مشارکت  ها، 
 133اسلامی  درصد(، واحدهای دانشگاه آزاد   40مورد )  149های سراسری تهران دانشگاه 
 ( دانشگاه  35مورد  و  شهرستان درصد(  سراسری  )   93ها  های  میزان   25مورد  درصد(. 

 است.  1های جدول شماره  مشارکت بر اساس دانشگاه نیز به صورت داده 

 ها در پژوهشآموختگان دانشگاه مشارکت دانشجویان و دانش  -1جدول شماره 
 اسلا یواحدهای دانشگاه آزاد  هاهای سراسری شهرستان دانشگاه  های سراسری تهراندانشگاه 

 41  رکزی واحد تهران   35 دانشگاه گیلان 47 تهران دانشگاه 

دانشگاه علا ه  
 طباطبائی 

 33 تحقیقات علوم  واحد   24 دانشگاه فردوسی  شهد  36

 29 واحد کرج  16 )ره( قزوین  ا ام خمینی  31 بهشتی دانشگاه شهید 

 22 واحد شهررضا  13 دانشگاه خوارز ی 24  درس دانشگاه تربیت 

دانشگاه ا ام 
 )ع( صادق 

 8 واحد قم  5 دانشگاه اصفهان 11

 کل جمع 
149 
 نفر 

 
93 
 نفر 

 
133 
 نفر 

انداز الملل، هدف از تحصيل در رشته و چشم بيننحوه آشنایی با روابط  -ب
 آینده

که   شد  مطرح  پرسش  بین" این  روابط  رشته  با  چگونه  بار  شدید؟ اولین  آشنا  و    " الملل 
که   )  281دریافتیم  رشته، حوزه   75مورد  این  با  دانشگاه  در  پذیرش  از  های  درصد( پس 

درصد( قبل از ورود به دانشگاه و   25مورد )   94اند و  پژوهشی و آینده شغلی آن آشنا شده 
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به واسطه شغل نزدیکان و آشنایان با این رشته آشنا بوده و در نتیجه، هدفمند رشته مزبور 
 حدودالملل شده بودند  موردی که آگاهانه وارد رشته روابط بین  94اند. از  را انتخاب کرده 

  ه ج ینت  توان ی م   را   نی ا   و   بوده   کار   به   مشغول   ی ل یتحص ه  رشت  با   مرتبط   ی ها حوزه   در   درصد   70
 71)  1370مورد از آنها متولد دهه    67. همچنین  دانست   ی دانشگاه   ه رشت  ه آگاهان   انتخاب 

و   دهه    27درصد(  متولد  نمایانگر    1360مورد  که    دهه   هدفمند   و   آگاهانه   ورود هستند 
 . است   الملل نیب   روابط   ه رشت  به   ها ی هفتاد 

مورد(، افراد شاغل   57کار )  نکته حائز اهمیت دیگر این است که افراد بیکار و جویای 
با رشته  در حوزه  ) های غیرمرتبط  افردی هستند که    141تحصیلی  مورد( همگی در زمره 

های پژوهشی و کاری آن آشنا الملل و حوزه پس از قبولی در دانشگاه با رشته روابط بین
  مرتبط ر یغ   ی کارشناس   مدرک   با   که   ی افراد   ت ی اکثر اند. همچنین در این زمینه دریافتیم  شده 

  نی ا  با   قبل   از   ی همگ   اندشده   وارد   الملل نیب   روابط   ه رشت  به   ی ل یتکم   لات یتحص   مقاطع   در 
 در  ی همگ   و   اند داده   ی ل یتحص   ه رشت  ر ییتغ   شغل   با   مرتبط   اهداف   با   آگاهانه   و   بوده   آشنا   رشته 
مورد که با تغییر رشته    65از میان    .هستند   ی بند طبقه   قابل   اشتغال  منظر   از   موفق   افراد  زمره 

مورد(   53درصد )   80اند، بیش از  الملل وارد شدهتکمیلی به روابط بیندر مقاطع تحصیلات  
الملل اشتغال دارند که این موفقیت شغلی نتیجه انتخاب  در مشاغل مرتبط با رشته روابط بین

 تکمیلی است. آگاهانه تغییر رشته دانشگاهی در تحصیلات  
الملل چیست/چه  هدف شما از تحصیل در رشته روابط بین" این پرسش مطرح شد که  

درصد( »کسب مدرک تحصیلی دانشگاهی«،    81مورد )  305و دریافتیم که    " بوده است؟ 
مورد »اجبار    24درصد(،    9الملل« ) های مرتبط با دانش روابط بینمورد »ورود به شغل   35

مورد »بدون هدف« وارد این رشته    11درصد( و    6خانواده برای تحصیل در این رشته« ) 
های حاضر در پژوهش با آماری دهه شصتی اند. جالب است که کل جامعه  تحصیلی شده 

مورد که با هدف   35هدف کسب مدرک تحصیلی دانشگاهی وارد این رشته شده و هر  
اند. تحلیل ساده ه اند دهه هفتادی بود الملل وارد این رشته شده اشتغال در مشاغل روابط بین

می  نشان  موضوع  که  این    ه ده ) ی  تیجمع   هرم   اوج   ه دور   در   کنکور   نشی گز   ستم یس دهد 
  نی ا  و   داده   سوق   ی ل یتحص   ه رشت  ه ناآگاهان   و   ی اجبار   انتخاب   سمت   به   را   آنان(  ها ی شصت
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 کرده   وارد   ر یاخ   ه ده   در   الملل نیب   روابط   دانش  به   را   ی جد   ی ها ب یآس   از   ی ک ی   موضوع 
 . است 

جامعه    53نامه  پرسشوقتی   در حوزه %  یا  و  بوده  بیکار  که  پژوهش  این  های  آماری 
تحصیلی اشتغال به کار دارند را در زمینه »هدف از تحصیل در این رشته«  غیرمرتبط با رشته  

با هدف کسب مدرک  182مورد:    198یابیم که از  مورد بررسی قرار بدهیم درمی   مورد 
و    11دانشگاهی،   بدون هدف  اجبار    5مورد  با  این رشته شده مورد  در خانواده وارد  اند. 

 شاغل  ا ی   کار یب   افراد   شود که نتیجه با در نظر گرفتن نتایج این دو پرسش اخیر مشخص می 
  با   ت ی اکثر   و   بوده   ناآشنا   و  ناآگاه   الملل نی ب   روابط   ه رشت   به   نسبت   رمرتبط، یغ   مشاغل   در 

 .اند شده   وارد   رشته   نی ا   به   ی دانشگاه   ی ل یتحص   مدرک   کسب   هدف 
که   مطرح شد  پرسش  و  " این  تحصیل  ادامه  به  فعلی علاقمند  دوره  اتمام  از  پس  آیا 

 " تکمیلی بعدی هستید؟ گذراندن مقاطع تحصیلات  
مورد مصمم به ادامه    66  : ارشد ی  کارشناس   ه آموختدانش  ا ی   دانشجو   مورد   270  ان یم   از 

مقطع دکتری،   در  به شرط    41تحصیل  مقطع دکتری  در  ادامه تحصیل  به  مورد علاقمند 
درصد( تمایلی به ادامه   60مورد )  163آنکه بتوانند هزینه شهریه این مقطع را تامین نمایند و  

ری را  مورد که قصد و علاقه به ادامه تحصیل در مقطع دکت  107تحصیل نداشتند. از میان  
مورد با   41اجتماعی،    عنوان پرستیژ به   " دکتر " مورد با هدف استفاده از عنوان    48داشتند،  

مورد با هدف   6علمی دانشگاه و  مورد با هدف عضویت در هیات    12هدف ارتقای شغلی،  
مورد که قصد ادامه تحصیل در   163د. از میان کسب دانش بیشتر قصد ادامه تحصیل داشتن

نداشتند،   دکتری  برای خودشان    44مقطع  رشته  این  در  آینده شغلی  آنکه  دلیل  به  مورد 
مورد به دلیل آنکه سیستم آموزشی را ناکارآمد دانسته و معتقدند بیرون از    41بینند،  نمی 

مورد به دلیل آنکه   38الملل را دارند،   دانشگاه بهتر امکان کسب دانش در زمینه روابط بین
به دلیل    25دانند،  ارشد را کافی می اکتسابی تا پایان مقطع کارشناسی  میزان دانش   مورد 

مورد به دلیل نیاز به    15کار و  وقت به بازار  نیاز شدید اقتصادی و اجبار برای ورود تمام 
حصیل در این رشته ندارند. ای به ادامه ت ارشد، علاقه سربازی رفتن پس از مقطع کارشناسی  

  ارشد   ی کارشناس   ان ی دانشجو   ان یم   در   ی دلسرد   ی نوع   انگر ی نما  اعداد   نی ا   ی ل یتحل   ی بند جمع 
 . است   رشته   نی ا   در   ل یتحص   ادامه   ی برا 
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به    48  : ی دکتر   مقطع   ه آموختدانش  ا ی   دانشجو   مورد   102  ان یم   از  ورود  قصد  مورد 
مورد به مدرک دکتری بسنده خواهند کرد. از میان    54دکتری را داشته و  های پست دوره 

دوره   48 به  ورود  قصد  که  پست مورد  داشته،  های  را  افزایش  21دکتری  هدف  با   مورد 
مورد با این    9الملل در سایر کشورها و  مورد با هدف آشنایی با دانش روابط بین  18دانش،  

افزایش است و در راستای کسب  نگاه که تعداد دانش آموختگان مقطع دکتری در حال 
میان  مدرک   از  دارند.  تحصیل  ادامه  قصد  علاقه   54بالاتر  که  دوره مورد  به  های ای 

 19علمی دانسته،  و ارزش  دانش    ها را فاقد عمق مورد این دوره   24دکتری نداشته،  پست 
اکتسابی تا پایان مورد دانش    11مورد به دلیل نوع شغل، امکان خروج از کشور را نداشته و  

مقطع دکتری را کافی دانسته و معتقدند با مطالعه و پژوهش دانش بیشتری نسبت به حضور  
 دکتری کسب خواهند کرد. های پست در دوره 

 اکتسابی حاصل از آموزش در دانشگاه سنجش دانش  
پژوهش مورد بررسی قرار گرفت، در این   های دیگر که در بخش پیشینه برخلاف پژوهش

به  خالص  »خودارزیابی«  روند  نمی پژوهش  گرفته  روش  کار  با  ابتدا  افراد  دانش  و  شود 
های خودارزیابی« مورد مقایسه سنجی« مورد بررسی قرار گرفته و سپس با »پرسش»مفهوم 

قرار گرفته است. قابل ذکر است که برای تدوین سوالات این بخش و ترسیم مسیر پژوهش  
سوال  نظرسنجی  بر  پژوهشمبتنی  به  دانشگاه  محور  علمی  در    ی مر و    ام یل ی و های  آمریکا 

تا    2009های  الملل در خلال سال شناسی و تحول پژوهشی دانش روابط بینحوزه آسیب 
 ,Maliniak & Others( و )Maliniak & Others, 2011مراجعه شده است )   2018

(. این سه پژوهش یکی از مهمترین منابع در زمینه  Jordan & Others, 2009( و ) 2018
شود. در این  الملل محسوب می پژوهی روابط بینهای خودارزیابی« در حوزه تحول »پرسش

بر دانش  11زمینه   مبتنی  بینسوال  پاسخ سنجی روابط  و  با روش  الملل طراحی  »تحلیل  ها 
مقوله  کلیدواژه محتوا  بر  مبتنی  نظری ای«  سوالات    های  این  گرفت،  قرار  پژوهش  مورد 

 عبارتند از: 
الملل در ابتدای قرن بیست و یکم چه مواردی  به نظر شما مسائل اصلی دانش روابط بین   .1

 است؟ 

 کنید؟ ارزیابی می المللی کنونی را چگونه  بینقدرت در نظام   نحوه توزیع  .2
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دانید؟ اگر پاسخ مثبت است آیا امکان مهار المللی کنونی را »آنارشیک« می بین  آیا نظام  .3
 وضعیت آنارشی کنونی وجود دارد؟ پیشنهاد شما چیست؟

 المللی فعلی چه جایگاهی قائل هستید؟ بین  المللی در نظام های بینبرای سازمان  .4

المللی و سایر قدرت، مدیریت وقایع بینهای بزرگ جهانی در نحوه توزیع  برای قدرت  .5
 الملل چه نقشی قائل هستید؟بینامور  

ایجاد صلح   .6 نظم برای  و حفظ  رویه بین  پایدار  می المللی چه  پیشنهاد  را  آیا ای  کنید؟ 
 امنیتی ارجحیت دارند؟   - های نظامی پیوندهای اقتصادی یا فرهنگی بر اتحادها و ائتلاف 

المللی را گیری نظام جدید بینسرد مهمترین موانع بر سر راه شکل در جهان پساجنگ  .7
 دانید؟چه مواردی می 

وقایعی مانند ظهور و سقوط داعش و یا خروج امریکا از افغانستان و به قدرت رسیدن   .8
 توان تحلیل کرد؟ طالبان و یا حمله نظامی روسیه به اوکراین را در چه چارچوبی می 

 گیرد؟ چه موانعی وجود دارد؟الملل شکل نمی پردازی ایرانی روابط بینچرا نظریه  .9

 الملل ایرانی قرار دارد؟هایی پیش روی دانش روابط بینچه چالش .10

بین .11 روابط  پژوهشگر  یک  که  پژوهشی  موضوعات  در مهمترین  باید  ایرانی  الملل 
اهمیت  قالب مقاله پژوهشی و یا رساله تحصیلی به آن بپردازد چه موضوعاتی است؟ علت  

 این موضوعات را نیز کوتاه درج کنید )در بیان تعداد موضوعات محدودیت ندارید(.

 الملل هاي روابط بين * ميزان آشنایی با پارادایم 
میزان  " سنجی« قرار گرفت و دریافتیم که  گانه مورد »مفهوم   11ها به سئوالات  ابتدا پاسخ 

پارادایم  با  علمی آشنایی  اساس    " های  واقع   6بر  شامل  مرسوم  لیبرالیسم،  پارادایم  گرایی، 
شناسی تاریخی به صورت نتایج جدول  انگلیسی، مارکسیسم و جامعه   انگاری، مکتب سازه 

می می   2شماره   فرد همزمان  )دقت شود هر  پارادایم باشد  تمام  با  یا  و  تعدادی  با  ها تواند 
 آشنایی داشته باشد(.  
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 سنجی(هاي علمی )رویکرد مفهوم ميزان آشنایی با پارادایم -2جدول شماره 

دوم، آشنایی با این مفاهیم از رویکرد »خودارزیابی« مورد بررسی قرار گرفت  در مرحله  
،  " الملل آشنا هستید؟ های علمی روابط بینبا کدام پارادایم " و این پرسش مطرح شد که  

زیرا   شدیم،  زده  )  293شگفت  نمی   78مورد  روابط درصد(  علم  در  پارادایم  دانستند 
پاسخ بین و  چیست  میان  الملل  از  بودند.  داده  غیرمرتبط  تفصیلی  که   82های  موردی 
بودند. چون پارادایم علمی اصلی را مطرح کرده    6مورد هر    75دانستند پارادایم چیست  می 

می  حدس  ابتدا  شد:  از  مطرح  نیز  دیگری  سئوال  بیفتد.  اتفاقی  چنین  شما " زدیم  نظر  به 
واقع کلیدی  مکاتب  در  مفهوم  لیبرالیسم ترین  سازه گرایی،  مکتب ،  انگلیسی،    انگاری، 

پرداز ترین نظریه شناسی تاریخی چه مفهومی است و به نظر شما شاخص مارکسیسم و جامعه 
مورد مطالب درستی در پاسخ به    375جالب است که هر    " در هر مکتب چه کسی است؟ 

»مفهوم  رویکرد  میان  نتایج  در  تضاد  این  بودند.  درج کرده  پرسش  بر  این  متکی  سنجی« 
و نتایج حاصل از »خودارزیابی« ما را  های نظری ای« مبتنی بر کلیدواژه »تحلیل محتوا مقوله 

 تر پاسخ به پرسش خودارزیابی سوق داد.به سوی بررسی دقیق 
پارادایم  از  یک  هر  ابتدا  دلیل  همین  ششبه  جستجوی  های  موتور  دو  در  را  گانه 

علمی( مورد کاوش قرار  فعال بودن جستجوی  به صورت عادی )غیر   " یاهو " و    " گوگل " 
و   موتور    15دادیم  هر  ابتدایی  »ویکی یافته  صفحات  همچنین  و  فارسی«  جستجو  پدیای 

بررسی   های نظری ای« مبتنی بر کلیدواژه »تحلیل محتوا مقوله مرتبط با هر پارادایم با روش  

 علمیپارادایم  
 آ اری کل جا عه 

 آ وختگان دانشجویان یا دانش 

کارشناسی 
 ارشد 

  قیم خارج  دکتری پست  دکتری 

 نفر  69از   نفر  3از   نفر  102از   نفر  270از   نفر  375از  

 69 3 102 270 375 گرایی واقع 

 53 3 102 239 344 لیبرالیسم 

 26 3 89 77 169 انگاریسازه 

 4 3 73 5 81 انگلیسی  کتب 

 19 3 60 12 75  ارکسیسم

شناسی  جا عه 
 تاریخی

71 27 41 3 1 
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های جدول های دانشجویان تطبیق داده شد. نتایج این بررسی در دادهها با پاسخ و سپس یافته 
 درج شده است.  3شماره  

هاي  هاي رویکرد خودارزیابی در مورد ميزان آشنایی با پارادایم تطبيق پاسخ  -3جدول شماره 

هاي حاصل از جستجوي ساده اینترنتی )موتورهاي جستجوي گوگل و یاهو و علمی با یافته 
 پدیا( همچنين صفحات ویکی 

 66مورد )   249برای    - فارسی   - پدیا   ای مانند ویکی نامه نکته مهم مرجع واقع شدن دانش
( درصد به خواندن سایر مطالب در 17مورد )   66درصد( حاضران در پژوهش است. تنها  

علمی« در موتورهای  اند. جای خالی مطالعه نتایج حاصل از »جستجوی  ها پرداخته جستجو 
نیز خودنمایی می  است که  جستجوی علمی  این  نهایی  یافته   صورت   به   پرسش  اگر کند. 

  ی فارس   ی ا ی پد ی  ک ی و   به   ی دسترس  ژه ی و به   و   ی نترنتی ا   ی جستجو   امکان   و   شود   مطرح   م یمستق
  داشته،   کامل   یی آشنا   ی علم   ی ها م ی پارادا   با   پژوهش  ی آمار   ه جامع   % 100  باشد   ر ی پذ امکان 

 ی اکتساب   دانش  گر ان ی نما   که   2  شماره   جدول   ی ها افته ی   باشد   قطع   نترنت ی ا   به   ی دسترس   اگر   اما 
می   . شد   خواهد   ان ی نما   است،   ی واقع  زمینه  این  و در  دانشجویان  که  کرد  استدلال  توان 

بیندانش پارادایم آموختگان روابط  نیمی از  با  ایران  بیشتر  الملل  ناآشنا بوده و  های علمی 
های دو پژوهش قبلی  دلیل نیست که یافته اند. بی گرایی و لیبرالیسم را فرا گرفته مفاهیم واقع 

 دهد.الملل نشان می نیز چنین شرایطی را در مقالات ایرانی روابط بین

 

 

کل  
 آ اری جلمعه 

 آ وختگان دانشجویان یا دانش 

کارشناسی 
 ارشد 

 دکتری 
پست  
 دکتری 

  قیم خارج 

 نفر  270از   نفر  375از  
 102از  

 نفر 
 نفر  69از   نفر  3از  

 7 0 11 238 249 پدیااستفاده از ویکی  

های حاصل  استفاده از داده 
 سادهاز جستجوی  

66 22 44 0 47 

 عدم استفاده از جستجوی 
 اینترنتی 

60 10 47 3 15 
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 الملل پژوهش در روابط بين* ميزان آشنایی با روش 
دانش جهت  پاسخ در  ابتدا  پرسشسنجی،  به  یازده ها  »مفهوم های  مورد  قرار  گانه  سنجی« 

پژوهش وجود ندارد ها مفاهیم مرتبط با روش  کدام از پاسخ هیچ گرفت و دریافتیم که در  
(. از ابتدا چنین انتظاری وجود داشت و به همین دلیل  10و    9)حتی در پاسخ به سئوالات  

های دیگری به صورت مستقیم از قبل مطرح شد. در جهت تکمیل اطلاعات برای  پرسش
ارائه روش   پنج مسئله مطرح شد و درخواست  پارامتر  این  مناسب  ارزیابی دقیق  پژوهش 

 توسط حاضران در پژوهش به صورت تفصیلی مطرح گردید:
 های بزرگ؛ الملل از عملکرد قدرت بررسی تاثیرپذیری دانش روابط بین .1

 الملل با روش مصاحبه از دانشجویان و اساتید؛شناسی دروس روابط بینآسیب  .2

 پژوهشی؛  - رویکردسنجی و تحلیل مقالات ایرانی منتشر شده در مجلات علمی  .3

 گرا در منطقه؛ های تندروی اسلام بررسی روند ایجاد و تداوم حضور گروه  .4

 المللی.بین المللی موثر بر نظام عنوان نهاد بینالمللی به های بینبررسی جایگاه سازمان  .5

منظر  پاسخ  از  شده  ارائه  تفصیلی  و   " سنجی مفهوم "های  گرفته  قرار  بررسی  مورد 
در   که  سوال   - مورد   1875)از  - درصد   76- مورد   1429مشخص شد  پنج  به  نفر  یک  هر 

 - گر«در برخی موارد »مداخله   - جواب داده است( تشخیص متغیرهای »مستقل« و »وابسته«
متغیرها و جمع  این  میان  ایجاد رابطه علّی  اثبات  آوری اطلاعات کتابخانه و  ای در جهت 

مستقیم به    - %   67- مورد    1265اند. همچنین در  پژوهش« دانسته عنوان »روش  ارتباط را به 
اشاره شده و این روش را برای این موضوعات پژوهش    " تحلیلی   - روش توصیفی " واژه  

اند. اشاره داشته    3ال  در پاسخ به سو   " محتوا روش تحلیل  " مورد به   108اند.  مناسب دانسته 
پیشنهادی خود داشته   78همچنین   بودن روش  یا کیفی  به کمّی  اشاره  اینجا  مورد  اند. در 

بی  و  هستیم  نظری  فقر شدید  نتیجه  شاهد  این  نیز  پژوهش گذشته  دو  در  که  نیست  دلیل 
بین ایرانی روابط  پژوهش    الملل فاقد روش حاصل شد که بخش قابل توجهی از مقالات 

ادعای پژوهش مبتنی    " تحلیلی   - پژوهش توصیفی روش  " واقعی بوده و صرفا با درج واژه  
 پژوهش دارند.بر روش  

شد   پرسیده  پارامتر،  این  خودارزیابی  راستای  روش "در  از  کدامیک  پژوهش  با  های 
عنوان  آشنایی بیشتری دارید؟ لطفا برای هر روش یک موضوع پژوهشی پیشنهاد دهید. به 
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مثال اگر با روش مطالعه موردی آشنایی دارید موضوع »بررسی تاثیر رقابت اقتصادی بر  
تواند یک موضوع پژوهشی پیشنهادی  الملل؛ مطالعه موردی چین و امریکا« می بینامنیت  

باشد  روش   " مناسب  پژوهش  و  برآوردی " های  ارزشیابی " ،  " تحقیق  مطالعه  " ،  " تحقیق 
تحقیقات پس از  " ،  " مطالعات همبستگی " ،  " تحقیق تکاملی " ،  " مطالعه پیمایشی " ،  " موردی 

ها مطرح شد. نتایج حاصل از این پرسش بسیار قابل  عنوان گزینه به   " تحلیل محتوا " ،  " وقوع 
%است )کلیه حاضران در پژوهش برای تمام   100تامل است. نرخ مشارکت در این سوال  

ها به  حاضران در پژوهش، پاسخ اند(. برای بررسی دقیق پاسخ  موارد موضوع پیشنهاد کرده 
می  موردی حذف  مطالعه  این روش  در  مثالی  سئوال  مطرح کردن  هنگام  در  )زیرا  شوند 

آماری موضوعات مشابه و درستی را مبتنی بر ادبیات  زمینه ارائه شد و در نتیجه کل جامعه 
مطروحه در مثال ما ارائه کرده بودند(. با بررسی دقیق موضوعات پیشنهادی )بدون در نظر 

درصد موارد     88ها صحیح است! در  پاسخ   % 12یابیم فقط  گرفتن مطالعه موردی( در می 
با روش   مطرح شده  اشتباهات  موضوع  موارد  برخی  در  و  نداشته  تناظر  انتخابی  پژوهش 

 %  80  اند داده   ح یصح   پاسخ   که %    12  از   که   است   نی ا   تامل   قابل   ه نکت  فاحشی وجود دارد. 
جهت ارزیابی وضعیت  .  هستند   یدکتر   مقطع   ی دانشجو   %   20  و   ی کتر د   مقطع   ه آموختدانش

اکتسابی اساتید دانشگاه، این نتایج به صورت اختصاصی در مورد افرادی که عضو  دانش  
  است نی ا تامل  قابل ه نکتعلمی )در داخل و خارج( هستند مورد بررسی قرار گرفت. هیات 

 به   که   داشتند   قرار   ی افراد   هزمر   در   پژوهش  در  حاضر   ی علم   ات یه   عضو   مورد   35  هر   که 
در نتیجه اگر    . بودند   کرده   برقرار   را   ی پژوهش   موضوع  و   پژوهش  روش   ان یم   تناظر   ی درست

علمی است از پژوهش حذف شوند )به دلیل اشراف آموختگان که شغل آنها هیات  دانش
می به روش     توانند ی م   پژوهش  در   حاضر   افراد   از %    3  حدود شود که  پژوهش( مشخص 

 . کنند   انتخاب   را   مناسب   پژوهش  روش   ، موضوع   ک ی   با   متناسب 
پژوهش و همچنین تسلط  پاسخگویی به این پرسش نیازمند مطالعه عمیق در مورد روش  

الملل است و حتی جستجوی اینترنتی نیز نتوانسته بود به  اصلی دانش روابط بینبه مسائل  
 موضوع  ان یم   ی منطق  و   درست   ارتباط   یبرقرار   آموختگان کمک کند.دانشجویان و دانش

. است  الملل نیب  روابط  ی ران ی ا  ی ها پژوهش در  بزرگ  معضل  ک ی  پژوهش روش  و  پژوهش
  وجود   ی اکتساب   دانش  ضعف  نه یزم   نی ا   در   زان یم   چه  تا   که   کرد   ان ی نما   پژوهش  از   بخش  نی ا 
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جامعه    دارد  کل  که  شود  گرفته  نظر  در  موضوع  کارشناسی  )این  مقاطع  و  آماری  ارشد 
دکتری است که ملزم به نگارش پایان نامه و رساله هستند و پرسش اینجا است که وقتی  

پژوهش برقرار   توانند ارتباط تناظری مناسب میان موضوع و روش بخش قابل توجهی نمی 
 پژوهشی خواهند شد(.  - کنند چگونه موفق به نگارش یک رساله علمی 

پژوهشی آیا امکان پژوهش علمی بدون اتخاذ روش  " در ادامه این پرسش مطرح شد که  
دهید.  توضیح  لطفا  دارد؟  هیات    " وجود  اعضای  پاسخ  نهادن  کنار  بر  با  تمرکز  و  علمی 

پژوهش  %( معتقدند که بدون اتخاذ روش    69مورد )   234یابیم  آماری در می باقیمانده جامعه  
یا   234علمی وجود دارد. نکته قابل تامل این است که هر  امکان پژوهش   مورد دانشجو 

مورد  165یابیم ها در می ارشد هستند. با بررسی دقیق پاسخ آموخته مقطع کارشناسی دانش
پژوهش در روند علمی پژوهش نداشته و متصورند که بعد  درک درستی از عملکرد روش  

پژوهش معرفی عنوان روش  رده و به پژوهش را انتخاب ک از اتمام پژوهش باید یک روش  
مورد درک درستی از مفهوم و   44های اداری مربوطه مورد تایید واقع شود.  کنند تا فرم 

پژوهش را محدود کننده دانسته و ترجیح   پژوهش داشته اما اتخاذ یک روش عملکرد روش  
اتمام می  از  قبلی پس  مانند گروه  نیز  آنها  پژوهش کنند.  به سبک خودشان  دهند آزادانه 

پایان  داوران  اقناع  برای  روش  پژوهش  یک  به نامه،  و  انتخاب  را  متناسب  عنوان  پژوهش 
نیز صرفا پاسخ مثبت داده و توضیحی    25کنند.  پژوهش خودشان معرفی می روش   مورد 

نکرده   ی ها پاسخ   به   ی علم   ات یه   ی اعضا   که   ی درست  یها پاسخ   ل ی دل   به   نجا ی ا  در اند.  ارائه 
. است  ی اب ی رد  قابل   ان ی دانشجو   به   دانش  انتقال   مشکل   ی نوع   اندداده   پژوهش  روش   با   مرتبط 

  و  ان ی دانشجو   اما   دارند،   پژوهش  روش   مسئله   به   ی کاف   اشراف   د یاسات   نکه ی ا   رغم ی عل   چرا 
 اند؟نگرفته   فرا   ی خوب   به  را   موضوع   نی ا   آموختگان دانش

 الملل شناسی در روابط بينمعرفت * ميزان آشنایی با  
منظر جهت  معرفت از  پوزیتیویسم،  گیری  رویکرد  چهار  است  مرسوم  که  آنچنان  شناسی 

گانه مورد ها به سئوالات یازده پوزیتیویسم در پاسخ پوزیتیویسم و غیر پوزیتیویسم، پسا آنتی 
مسئله   به  توجه  عدم  و  سردرگمی  یعنی  قبلی  پژوهش  دو  نتایج  و  گرفت  قرار  سنجش 

علمی نیز  های اعضای هیات  شناسی تایید شد. در پاسخ به سئوالات حتی در جواب معرفت 
شناسی باشد یافته نشد. با توجه به نتایج حاصل از  اشاره به مفاهیمی که متضمن بار معرفت 



 1403  زمستان  |51  شماره  |  13  دوره  |  سیاست  راهبردي   هاي پژوهش علمی  فصلنامه | 110

  

بینی بود و در نتیجه بیش از این به واکاوی  دو پژوهش قبلی این موضوع کاملا قابل پیش
 موضوع پرداخته نشد.

 اکتسابی حاصل از آموزش در دانشگاه سنجی دانش  رویکرد  -ت
سنجی مورد بررسی مفهومی قرار گرفت و بر  گانه از منظر رویکرد پاسخ به سئوالات یازده 

سئوال اول،   10بندی و حذف موارد مشترک و بر مبنای بیشترین تکرار برای  اساس دسته 
 دست آمد:به   4نتایج جدول شماره 

 سوال اول  10ها به رویکردسنجی پاسخ -4جدول شماره 

 

 

 ها بر اساس بیشترین تکرارجواب  سوال 
  375از  

  ورد 

 سائل اصلی دانش  
الملل در قرن روابط بین 

بیست و یکم )به طور  
 سئله   12 توسط هر فرد  

را بیان و اعداد بر اساس  
 بیشترین تکرار است( 

نفوذ و  اقتصادی  بعد  در  )بویژه  چین  و  ا ریکا  رقابت  افزایش   * 
 ای(  نطقه 

المللی )بویژه بعد  های بین * چالش  شروعیت و کارآ دی ساز ان 
 از جنگ اوکراین( 
قدرت  ظهور  بین *  برای حفظ  های جدید  ا ریکا  تلاش  المللی و 

 جایگاه
 * گسترش  رزهای ناتو و تحریک سایرین

یک  در  داخلات جانبه *  ویژه  به  اعلا ی  گرایی  اهداف  با  نظا ی 
 بشری حقوق  

)ایران، *   توسط غرب  تحریم شده  ائتلاف  یان کشورهای  ایجاد 
 روسیه و ..( 

از  ا ریکا  خروج  )با  تروریسم  با  دکترین  بارزه  ناکارآ دی   *
 افغانستان( 

 ای عنوان یک قدرت فرا نطقه * ظهور جمهوری اسلا ی ایران به 

216 
198 
185 
165 
132 
115 
95 
71 

قدرت در نحوه توزیع  
المللی )هر فرد بین نظام  

صرفا به یکی از  وارد 
 اشاره کرده بود(

 ویژه توان بازدارندگیهای نظا ی به *  بر  بنای توانمندی 
 اقتصادی و  یزان وابستگی اقتصادی * بر  بنای توان  
 المللی ای و بین آفرینی در وقایع  نطقه * بر  بنای نقش 

 المللینظام بین * بر  بنای پایبندی به الزا ات حاصل از  

213 
109 
44 
9 
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  -4جدول شماره ادامه 

 

 ها بر اساس بیشترین تکرارجواب  سوال 
  375از  

  ورد 

آنارشیک بودن نظام  
 الملل بین 

 المللبین   * آنارشیک دانستن  نظام 
 ** قابل  هار دانستن وضعیت آنارشیک 

و    ***  توان  افزایش  طریق  از  دانستن  آفرینی نقش قابل  هار 
 المللیهای بین ساز ان 

 *** قابل  هار دانستن از طریق ایجاد پیوند اقتصادی  یان کشورها
های فرهنگی در جهت  *** قابل  هار دانستن از طریق ایجاد رویه 

 سازی جهانی 
نقش  افزایش  طریق  از  دانستن  قابل  هار  در آفرینی  لت ***  ها 

 ها  قابل دولت 

342 
156 
67 
51 
29 
9 

های جایگاه ساز ان 
  المللی در نظام بین 

 الملل بین 

 جهانیهای  المللی قدرت * ایجاد  شروعیت برای اقدا ات بین 
رویه  ایجاد  بین *  در جهت حفظ  های  در    "  وجود   وضع " المللی 

 المللی بین نظام  
ها در نظام آنارشیک و حفظ صلح و  * جلوگیری از افزایش تنش 

 توازن قدرت
نظم  قدرت *  هار   به  آنان  برای ورود  ایجاد رویه  نوظهور و  های 

 المللی بین 
 * فاقد جایگاه

129 
107 
85 
42 
12 

های بزرگ جهانی قدرت 
 آفرینی در نظام و نقش 

الملل )نقش آنها در بین 
قدرت و نحوه توزیع  

 دیریت وقایع 
 المللی( بین 

 وجود   وضع المللی در جهت حفظ  های حقوقی بین * ایجاد رویه 
 قدرت()نحوه توزیع  

بین  های المللی جهت جلوگیری از ظهور قدرت *  دیریت وقایع 
 المللی ای و بین  نطقه 

 المللی الملل در راستای حفظ صلح و نظم بین بین   *  دیریت ا ور 
و   نظا ی  توانمندی  بر  تکیه  با  پیرا ون  و  وضعیت  رکز  ایجاد   *

 استفاده ابزاری از فرهنگ 

148 
115 
109 
3 

رویه پیشنهادی در جهت  
پایدار و نظم    حفظ صلح 
 المللی بین 

 ا نیتی   - * ارجحیت ائتلاف نظا ی 
 * ارجحیت ایجاد پیوندهای اقتصادی 
 * ارجحیت ایجاد پیوندهای فرهنگی 

رویه  هیچ  ایجاد  به  نیازی  نقش *  با  و  نیست  و  آفرینی  لت ای  ها 
 حور قدرت انسان توازن  ها به  رور نوعی  کاسته شدن نقش دولت 

 ایجاد خواهد شد. 

205 
101 
60 
9 
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  -4جدول شماره ادامه 

 ها بر اساس بیشترین تکرارجواب  سوال 
  375از  

  ورد 

 وانع بر سر راه ایجاد نظام  
المللی در جهان جدید بین 

 سرد پساجنگ

  وجود   های جهانی برای حفظ وضع * تلاش قدرت 
کننده از وضعیت کنونی توسط اکثریت اقناع * کسب  نفعت  
 ها( الملل )دولت اعضای نظام بین 

* عدم احساس نیاز به تغییر در کشورهای عادی فاقد قدرت 
 ویژه فاقد قدرت بازدارندگی()به 

 هژ ونی( های جهانی )بویژه به دلیل افول * خلا برتری قدرت 
  حورالمللی دولت های بین * به پایان رسیدن دوران نظم 

124 
117 
93 
32 
9 

تحلیل وقایع کنونی نظام 
الملل ) انند ظهور و  بین 

سقوط داعش، به قدرت  
رسیدن طالبان در افغانستان و 

 جنگ اوکراین( 

الملل  بین های هژ ونیک نظام  * در چارچوب تشدید شاخص 
 و نظریات نئوواقعگرا 

وابستگی   کاهش  در چارچوب  دلیل  *  به  اقتصادی کشورها 
 های اقتصادی افزایش رقابت 

افول  نظریات  چارچوب  در  دو    *  یا  یک  فقدان  و  هژ ونی 
 قدرت برتر در جهت حفظ نظم 

 المللی های بین * در چارچوب ناکارآ دی ساز ان 
گیری نظم جدید جهانی در  * در چارچوب تلاش برای شکل 

 سرد جهان پساجنگ
 گرایی * در چارچوب نظریات  بتنی بر هویت 

97 
84 
71 
55 
36 
32 

گیری  روی شکل  وانع پیش 
پردازی ایرانی روابط  نظریه 

الملل )به طور  توسط هر  بین 
 انع  را بیان کرده بود    7فرد  

و اعداد بر اساس بیشترین  
 تکرار است( 

 پردازان ایرانی* ضعف نظری  یان پژوهشگران و نظریه 
تحصیلات  بویژه  دانشگاهی  آ وزش  سیستم  ناکارآ دی   *

 تکمیلی
 الملل در ایرانروابط بین   ه * سیاست زدگی رشت 

و   ظهور  که  انع  غربی  آکاد یک  هژ ونی  نوعی  وجود   *
 شودپذیرش نظریات غیرغربی  ی 

 * به پایان رسیدن دوره ایجاد نظریات و  کاتب فراگیر 

284 
263 
221 
164 
105 

روی دانش  های پیش چالش 
الملل ایرانی )به  روابط بین 

چالش   5فرد  طور  توسط هر  
را بیان کرده بود  و اعداد 

 براساس بیشترین تکرار است( 

به دلیل قطع  * عدم ا کان اجرایی شدن نظریات کارشناسی 
 بودن ارتباط دانشگاه و سیاستگذاران خارجی 

های علوم  * کاهش تمایل دانشجویان برای تحصیل در رشته 
 انسانی

 پردازی ایرانی با رویکرد  لی و بو ی * فقدان نظریه 
 

265 
212 
203 
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  -4جدول شماره ادامه 

  در  حاضران  ت ی اکثر  یابیم که به دقت بررسی شود در می  4های جدول شماره اگر داده 
 آن در قدرت  عی توز ه نحو  که  دانندی م  مهار«  رقابل یغ  ک یآنارش »   را  المللنیب   نظام  ، پژوهش

  به   نسبت   ی ا نانه یبدب   نگاه   نی همچن .  است (  ی بازدارندگ   توان   ژهیبو ) ی  نظام   ی توانمند   ی مبنا   بر 
  که   دارد   وجود   ی جهان   بزرگ   ی ها قدرت   و   ی الملل نیب   ی ها سازمان  عملکرد   و   گاه ی جا 

 . دانند ی م   «ی کنون   ت یوضع   حفظ »   ضامن  را   آنها   عملکرد 
به صورت اختصاصی در جهت بررسی    - ها به سئوال یازده سنجی پاسخ پس از مفهوم 

یابیم )به طور متوسط دست می   5های جدول شماره  به داده   - های پژوهشی مورد علاقه حوزه 
 4162آماری در این پرسش شامل  موضوع پژوهشی پیشنهاد کرده بود. جامعه    11هر فرد  

 موضوع پیشنهادی است(.
داده  می   5های جدول شماره  اگر  در  گیرد  قرار  بررسی  مورد  دقت  که  با    مطالعات یابیم 

 در  ی الملل نیب   ت یامن  و   ی الملل نیب   ی اس یس   اقتصاد   بر   ی رگذار یتاث   ت ی محور   با   کا ی امر  مسائل 
  ن یهمچن.  دارد  قرار   ی ران ی ا   الملل نیب   روابط   آموختگان دانش  و  انی دانشجو   یعلاقمند   صدر 
  روابط   و   دهند ی م   اختصاص   نی چ   و   کا ی امر   نی ب   روابط   به   را   کا ی امر  مسائل   ی بررس   محور   آنها 

نکته حائز اهمیت این    . کنند ی م   نظاره   ران ی ا   ی ا هسته   ه پروند   ه چ ی در   از   را   ران ی ا   و   کا ی امر  ان یم 
است که در موضوعات پیشنهادی، موردی که متضمن بررسی سیاست خارجی جمهوری  
اسلامی ایران به صورت مستقیم باشد یافت نشده است. در اینجا نوعی سکوت پژوهشی  
معنادار به سبک »سندروم کیسینجر« قابل رویت است که نتایج دو پژوهش گذشته را نیز  

 کند.تایید می 
 

 ها بر اساس بیشترین تکرارجواب  سوال 
  375از  

  ورد 

روی دانش  های پیش چالش 
الملل ایرانی )به  روابط بین 

چالش   5طور  توسط هر فرد  
را بیان کرده بود  و اعداد 

 براساس بیشترین تکرار است( 

زیرساخت  ایجاد  عدم  جهت  *  در  فرهنگی  انجام  های 
 های گروهی پژوهش 

پژوهش  کاهش  پژوهشی  *  ا ور  بر  تمرکز  و  کاربردی  های 
 ضروری غیر 

 المللی* عدم برقراری ارتباط با  حافل دانشگاهی بین 
 *  هاجرت نخبگان 

154 
124 
115 
105 
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 11ها به سئوال شماره رویکردسنجی پاسخ -5جدول شماره 

 

  ورد  4162از   گیری  وضوعیجهت  

گیری  وضوعی نتایج بر  بنای جهت 
)دقت شود که یک  وضوع همز ان 

بندی شود  تواند در چند حوزه طبقه  ی 
روابط ا ریکا و  " عنوان  ثال  وضوع  به 

چین:  طالعه  وردی رقابت نفوذ در 
همز ان جزء  طالعات ا ریکا،   " تایوان 

سیاسی   سائل چین،  طالعات اقتصاد  
المللی و  طالعات ا نیتی  قابل  بین 

 بندی است( طبقه 

 *  طالعات ا ریکا 
 الملل بین   * ا نیت 

 *  سائل چین 
 *  طالعات تروریسم 
 *  طالعات انرژی 

 *  طالعات در حوزه بازدارندگی
 المللیبین سیاسی  * اقتصاد  

 * جنگ اوکراین 
 فارس *  سائل خلیج  
 ای ایران * پرونده هسته 

 های اشغالی( *  طالعات اسرائیل )سرز ین 
 المللیهای بین * ساز ان 

 *  سائل عراق 
 سعودی *  سائل عربستان  

 *  سائل افغانستان 
 *  باحث نظری 
 *  سائل ترکیه 

 بشر * حقوق 
 زیست و تغییرات اقلیمی *  حیط  

1625 
1462 
1293 
1290 
1251 
1248 
1246 
916 
753 
503 
457 
376 
291 
208 
84 
39 
21 
15 
3 

 1625از    طالعات ا ریکا  - گیری  وضوعی جزئیات جهت 

گیری  نتایج بر  بنای جزئیات جهت 
 ا ریکا« وضوعی در  ورد » طالعات  

 الملل سیاسی بین   ا ریکا و اقتصاد 
 الملل بین ا ریکا  و ا نیت  

 ا ریکا و چین 
  ایران و ا ریکا )با  حوریت  ذاکرات 

 ای( هسته 
 ا ریکا و خلیج فارس 

 المللیهای بین ا ریکا و ساز ان 
 ا ریکا و  بارزه با تروریسم در عراق

 سعودیا ریکا و عربستان  
 ا ریکا و اسرائیل 

1048 
922 
832 
503 
433 
181 
141 
105 
76 
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 اکتسابی حاصل از آموزش در دانشگاهارزشيابی کمیّ دانش   -ث
برای تشخیص سطح دانش هر یک از حاضران در پژوهش به صورت عددی قابل مقایسه، 

برنامه رایانه  الگوریتمی ساخت بخشی از  بر اساس  به ارزشیابی عددی  ای اختصاصی  یافته 
پارادایم  با  آشنایی  اساس  بر  روش  این  در  شد.  داده  روش  اختصاص  ها،  پژوهشها، 

های تجزیه و شناسی، به روز بودن دانش، آگاهی از مفاهیم پایه، آشنایی با روش معرفت 
غلط  )بررسی  فارسی  ادبیات  با  آشنایی  و  علمی  نگارش  تحلیل  در  املایی  فاحش  های 

به هر شرکت کننده در پژوهش اختصاص داده شد. نتایج این   20تا    0ای از  ها( نمره پاسخ 
 درج شده است.  6بندی در جدول شماره  رتبه 

( 10و کمتر از نمره قبولی )  20از    9.7بر این اساس میانگین نمره افراد حاضر در پژوهش  
آید. همچنین دانش  است که البته با گرد شدن عددی توسط رایانه، نمره ناپلئونی بدست می 

درصد بیشتر   34ای( حدود  نمره   3.37)تفاوت    13.07افراد مهاجرت کرده با میانگین عددی  
دانش   می از  اساس  این  بر  که  است  نکرده  مهاجرت  افراد  از  اکتسابی  پس  را  آنان  توان 

ها و به ترتیب  ها از منظر دانش کسب شده قرار داد. بر اساس داده اعضای علمی دانشگاه 
  با   خبرنگاران   و   ی خارج   است یس   ه حوز   کارمندان   پژوهشگران،   ، ی علم   ات یه   ی اعضا   نمرات 

 11.7  نیانگ یم   نمره   با (  پژوهش  ی آمار ه  جامع   کل   درصد   34) ی  نفر   127  ی آمار ه  جامع 
  الملل نیب   روابط   ه نخب  ه جامع   و   کرده   کسب   را (  10  ی بالا )ی  قبول   ه  نمر   که   هستند   ی افراد 

  دانش   سطح   حفظ   در   ی ل یتحص   مدرک   با   مرتبط   شغل   اساس   نی ا   بر.  دهند ی م   ل یتشک   را   ران ی ا 
 .باشد  موثر   تواند ی م   آن   ی ارتقا   ا ی   و   ی اکتساب 
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 اکتسابی حاضران در پژوهش ارزشيابی کمیّ دانش  -6جدول شماره 

 

  
تعداد  
  ورد 

نمره دهی 
 20از  

نتایج کلی )بدون اعمال 
 شاخص( 

 ارشد* دانشجویان کارشناسی  
 ارشد آ وختگان کارشناسی  * دانش 

 * دانشجویان دکتری 
 آ وختگان دکتری * دانش 

 دکتری آ وختگان پست * دانش 
 زنان**  

 **  ردان 
 ها *** دهه شصتی 
 ها *** دهه هفتادی 

122 
148 
43 
59 
3 
87 
288 
212 
163 

9.5 
8.6 
11.2 
11.9 
15.6 
10.6 
9.4 
9.3 
9.8 

ها   یانگین نمره بدون اعمال شاخص 
 صورت کلی()به 

375 9.7 

 افراد  هاجرت کرده 

 ارشدآ وختگان کارشناسی  دانش 
 دانشجویان دکتری 

 آ وختگان دکتری دانش 
 دکتری آ وختگان پست دانش 

22 
21 
23 
3 

10.9 
13.1 
14.8 
15.6 

 13.07 69 ها یانگین کلی بدون اعمال شاخص 

 علمی  اعضای هیات 

 علمی داخل کشورهیات 
 علمی خارج از کشورهیات 

13 
22 

14.3 
14.9 

 14.6 35 ها یانگین کلی بدون اعمال شاخص 

)غیر از بر اساس  شاغل  
 علمی(اعضای هیات  

های غیر رتبط به  درک  شاغل در حوزه 
 تحصیلی 

 کاربیکار و جویای 
 های خصوصی الملل شرکت بین   بخش 

و یا شاغل در   -خبرنگار و تحلیلگر رسانه 
 صدا و سیما 

 حوزه سیاست خارجی
 پژوهشگر 

141 
57 
50 
50 
13 
29 

8.3 
8.9 
9.3 
10.1 
10.9 
11.5 

 9.2 340 هابدون اعمال شاخص  یانگین کلی  
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 هاي فکري همکاري پژوهشی و حلقه  -ج
از حاضران در پژوهش درخواست شد لیست مقالات و کتب منتشر شده و همچنین عناوین  

مورد همکاری   242ارشد و دکتری خودشان را ارسال نمایند.  های مقاطع کارشناسی  رساله 
( این    64کردند  آماری(  جامعه  متوسط  درصد  طور  به  کتاب    3.5افراد  و  علمی  مقاله 

مورد( وقتی این آثار مورد بررسی قرار گرفت به نتایج   849تخصصی منتشر کرده بودند )
 دست یافتیم:   7جدول شماره 

 ارزشيابی آثار علمی بر اساس همکاري مشترک  -7جدول شماره 

 441علمی حاضر در این بخش پژوهش )   عضو هیات   35اگر آثار منتشر شده توسط  
ای که در این بخش از پژوهش همکاری  آموخته دانشجو و دانش  207مورد( حذف شوند،  

تقریبا    408اند  کرده  نفر  )متوسط هر  پژوهشی  منتشر کرده    2مورد  یا کتاب(  مقاله  مورد 
پژوهشی % آثار علمی این افراد نتیجه کار مشترک    78است. در نگاه اول با توجه به اینکه  

الملل ایرانی کار گروهی  شود، شاید فکر کنیم که در جامعه علمی روابط بینمحسوب می 
اما   است.  شده    با   مرتبط   مقالات   و   یی دانشجو   ی ها رساله   از   مستخرج   آثار   اگر نهادینه 

  به   مقاله   انتشار   امکان   ی وهش پژ   مجلات   ن یقوان   ل یدل   به   که )   ارشد ی  کارشناس   ان ی دانشجو 
( باشد   ی دکتر   مدرک   ی دارا   فرد   مسئول   سنده ینو   ست ی با ی م  و   نداشته   را   ی انفراد   صورت 
 نی ا   در   حاضر  ی علم   ات یه   و  د یاسات   ان یم   ی حت  ی گروه   کار   و  مشترک  اثر   شود،   حذف 

های علمی تخصصی از  همچنین در مورد عضویت در انجمن  . نشد   نخواهد   افت ی   پژوهش
دریافتیم   که  شد  سئوال  پژوهش  در  حاضر  به    63افراد  )نزدیک  عضو   17مورد  درصد( 

علمی از این آمار کنار گذاشته    های علمی تخصصی هستند که اگر اعضای هیات انجمن
پژوهش تنها  این  الملل در  آموخته روابط بیندانشجو و دانش  340یابیم که از  شوند در می 

 الملل هستند. های علمی تخصصی روابط بیندرصد( عضو انجمن  8مورد )حدود   28

 درصد   ورد  849تعداد از   

 32 275 ارشد و دکتری( ها )کارشناسی  رساله گروهی  ستخرج از   قالات  

 31 266 علمی حاضر در پژوهش گروهی  ربوط به اعضای هیات   قالات  

 22 182  قالات و کتب انفرادی 

 15 126 ارشدگروهی  ربوط به دانشجویان کارشناسی     قالات 
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 هاي نهایی پژوهش نتایج و یافته 

بین روابط  رشته  به  قبلی  شناخت  بدون  که  افرادی  دریافتیم  پژوهش  این  وارد در  الملل 
باشند. بخشی از این افراد به دلیل جبر  شغلی در این زمینه داشته  اند موفقیت  اند نتوانسته شده 

پذیرش   فرآیند  از  دانشگاه ناشی  در  )کنکور( دانشجو  شصتی   - ها  دهه  زمره   - ها بویژه  به 
دانش و  پیوسته دانشجویان  رشته  این  مسائل  آموختگان  مطالعات  همچنین  با اند.  امریکا 

بین اقتصاد سیاسی  بر  بینمحوریت تاثیرگذاری  بر المللی و امنیت  با تمرکز  المللی )بویژه 
الملل  آموختگان روابط بینامریکا( در صدر علاقمندی دانشجویان و دانش  - مسائل چین

قر نظری در پژوهش مرتبط با سیاست خارجی رسمی ایران در  ایرانی قرار دارد. همزمان ف 
 قالب »سندروم کیسینجر« قابل رویت است. 

اکتسابی حاصل از آموزش دریافتیم که میانگین نمره بر اساس ارزشیابی کمّی دانش  
باشد می   20از    10الملل ایرانی با ارفاغ،  آموختگان روابط بینکسب شده دانشجویان و دانش

نمره  دارند،  تحصیلی  رشته  با  مرتبط  که شغل  افرادی  و  دانشگاه  اساتید  میان  این  در  که 
می  کسب  )نمره  بالاتری  از  11.7کنند  استفاده  و  اینترنتی  جستجوی  اگر  همچنین   .)

پدیای فارسی( از افراد گرفته شود، سطح دانش  های با عمق کم دانشی )مانند ویکی سایت 
یابد. نتایج حاصل از دو پژوهش قبلی مانند تسلط جریان اصلی آنان به شدت کاهش می 

توانایی ایجاد ارتباط میان  ژوهش و عدم  های پ شناخت روش )واقعگرایی و لیبرالیسم(، عدم  
روش   و  معرفت موضوع  مفاهیم  از  آگاهی  و  شناخت  عدم  به  پژوهش،  تمایل  شناختی، 

ای بدون در نظر گرفتن تاثیر سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران  پژوهش مسائل منطقه 
بدبینانه  نگاه  )با  امریکا  خارجی  سیاست  تاثیرگذاری  دریچه  از  امور  بررسی  به  تمایل  و 
نزدیک به سیاستگذاری رسمی کشور( نیز مجدد و برای سومین بار مورد تایید قرار گرفت. 

 روابط   آموزش   از   حاصل   ی اکتساب   دانش  ضعف   که   است   معتقد   نگارنده   منظر   نی ا   از 
اما در این زمینه که آیا فرضیه پژوهش مورد    . است   شده   اثبات   و   مشهود   ران یا   در   الملل نیب 

 گیرد یا خیر باید به چند نکته توجه کرد: تایید قرار می 
بینحلقه  .1 روابط  دانش  در  مشترک  فکری  به  های  تمایل  فقدان  دلیل  به  ایرانی  الملل 

گروهی هنوز شکل نگرفته است. دلیل واضح آن نیز محدود شدن همکاری مشترک کار 
رساله  قالب  در  صرفا  و  پژوهشی  دانشجویان  کم  اقبال  به  توجه  با  است.  دانشجویی  های 
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انجمندانش در  عضویت  به  علمی آموختگان  محافل  و  به    - ها  نیاز  اینجا  در  تخصصی، 
انجمن توسعه  و  ترویج  که  است  بیشتر  علمی بررسی  روش   - های  چه  با  هایی  تخصصی 

های فکری مشترک کمک نماید تواند به ایجاد حلقه پذیر است و آیا این توسعه می امکان 
 یا خیر؟

 13اکتسابی، حدود نمره  کرده از منظر ارزشیابی کمّی دانش  آموختگان مهاجرت دانش .2
درصد بیشتر از متوسط نمره افراد حاضر در پژوهش(، همچنین   30را کسب کردند )  20از 

های غیرمرتبط با رشته تحصیلی مشغول به کار هستند. با درصد از آنان در شغل   10فقط  
کرده قرار داد. توان اکثریت آنان را در زمره متخصصان مهاجرت عنایت به نتایج حاصله می 

می  مطرح  پرسش  این  اینجا  است؟  در  بوده  چه  کشور  از  آنان  مهاجرت  علت  که  شود 
همچنین باید بررسی کرد که چه میزان از افزایش سطح دانش آنان مربوط به تحصیل و  

 کار در محافل علمی خارج از کشور است؟ 

الملل به دستگاه سیاست خارجی  دهندگان دانش روابط بینتحلیلگران، مشاوران و ارائه  .3
علمی، پژوهشگران، کارمندان حوزه سیاست  و افکار عمومی کشور معمولا اعضای هیات  

چه میزان از    20از    11.7خارجی و خبرنگاران هستند. سوال اینجاست که با نمره میانگین  
الملل است؟ آیا بخشی از اشکالات  ها برخاسته از دانش روابط بینها و مشاوره این تحلیل 

اکتسابی این افراد  و معضلات موجود در سیاست خارجی کشور ارتباطی به سطح دانش  
 )فارغ از توجه به سندروم کیسینجر(   دارد؟ 

خارجی   .4 سیاست  تحلیل  زمینه  در  نظری  شدید  فقر  شاهد  گذشته  پژوهش  دو  مانند 
به  ایران  اسلامی  منطقه جمهوری  مهم  وقایع  در  آن  تاثیرگذاری  و  عملکرد  و  ویژه  ای 

خارجی  فرامنطقه  سیاست  زمینه  در  انتقادی  نکته  هیچ  مطروحه  مباحث  در  هستیم.  ای 
جمهوری اسلامی ایران یافت نشد که هم تایید کننده وجود »سندروم کیسینجر« و همان 
دستگاه   تایید  مورد  که  است  موضوعاتی  و  مسائل  کردن  مطرح  به  علاقمندی  نمایانگر 

 سیاستگذاری خارجی قرار گیرد.   
به  پایان  برون در  برای  راهکاری  وضعیت عنوان  از  پیشنهاد رفت  ذیل  موارد  کنونی 

 گردد:می 
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دانش • آخر،  سال  دو  بویژه  مدارس  آموزشی  دوره  رشته در  با  تحصیلی  آموزان  های 
انسانی به – دانشگاهی   با آگاهی   - طور علوم  تا  آنها آشنا شده  و آینده شغلی و معضلات 

 بیشتری انتخاب رشته دانشگاهی داشته باشند. 

ای واحد«  در مقطع کارشناسی، نحوه انتخاب دروس از انتخاب واحد به »انتخاب خوشه  •
یا سال   ترم  پایان هر  در  باشد  موظف  دانشجو  و  یافته  پژوهشی  تغییر  مقاله  تحصیلی یک 

 پژوهش در حوزه خوشه انتخابی ارائه نماید.مبتنی بر روش  

بین • روابط  دانشکده رشته  از  تاسیس  الملل  با  و  منفک  سیاسی  علوم  و  حقوق  های 
 المللی« به صورت مستقل و تخصصی به فعالیت علمی بپردازد.»دانشکده مطالعات بین

بینانجمن • روابط  با  مرتبط  علمی  روابط های  گروه  دارای  که  دانشکده  هر  در  الملل 
علمی تلاش نمایند با تشویق دانشجویان به عضویت    الملل است تاسیس و اعضای هیات بین

انجمن این  کارگاه در  برگزاری  »پژوهش  ها،  پژوهشی گروهی،  امور  انجام  و  علمی  های 
 مشترک«  و »روحیه کار گروهی« را در دانشجویان نهادینه نمایند. 

ارتقا شغلی اساتید دانشگاه منوط به کارهای پژوهشی مشترک با سایر اساتید )نه صرفا  •
های فکری در  نامه دانشجویان( شود. ایجاد حلقه در قالب مقاله مستخرج از رساله یا پایان 

نظریه  بینراستای  روابط  ایرانی  امکان پردازی  زمانی  و الملل  فکری  تبادل  که  است  پذیر 
 علمی در میان خبرگان این دانش یعنی اساتید نهادینه شده باشد.مشارکت  

کرسی  • ایجاد  و  نقادی  روحیه  عملکرد  ترویج  و  سیاستگذاری  نقد  دانشگاهی  های 
»سندروم  درمان  هدف  با  منتقدان  معنوی  و  مادی  تشویق  و  کشور  خارجی  سیاست 

 کیسینجر«. 
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