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Introduction  

During the years 2015–2023, Iran–Russia relations experienced a 

consistent growth and stability. Structural components played varying 

roles during this period, sometimes acting as limiting and controlling 

factors, while at other times serving as catalysts that facilitated and 

accelerated the development of bilateral relations. Two key structural 

components in the foreign policies of both countries have significantly 

influenced the dynamics of their relations. The first is the Joint 

Comprehensive Plan of Action (JCPOA), in which Russia played a 

pivotal role. The second is the 2022 Ukraine crisis, where Iran’s 

involvement drew considerable attention from analysts. These two 

factors have shaped the developmental trajectory of Iran–Russia 

relations since 2015. The present study aimed to address the following 

question: Which structural components influenced the model of Iran–

Russia relations during 2015–2023? The study is based on the 

hypothesis that the JCPOA was a structural factor shaping Iran’s 
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foreign policy, while the Ukraine crisis of 2022 served as a structural 

factor influencing Russia’s foreign policy. The two countries’ 

responses to these structural factors played a crucial role in expanding 

their bilateral relations. 

Literature Review 

There are many studies about Iran–Russia relations. Among the most 

notable works are the Persian-language book titled Relations Between 

the Islamic Republic of Iran and the Russian Federation: The New Era 

of Cooperation by Jahangir Karami (2009), and the article “The 

Prospect of Strategic Convergence Between Russia and the Islamic 

Republic of Iran” by Alhoei (2022). However, only a limited number 

of these studies deal with the structural components of Iran–Russia 

relations. Furthermore, few academic publications explored these 

relations from a structural perspective, particularly in light of recent 

developments, such as the aftermath of the Ukraine war. 

Materials and Methods 

The current study used a descriptive–analytical method within the 

theoretical framework of structural neo-realism. 

Results and Discussion 

Kenneth Waltz views the structure of the international system as the 

fundamental factor shaping state behavior, asserting that this structure 

influences the relations between the states around the world. 

According to Waltz, states are interminably trying to increase their 

power due to the inherent chaos of the international system. In the 

meantime, international structures—especially the condition of 

anarchy—intensify states’ motivations to pursue common interests 

and participate in temporary coalitions. Therefore, the relationship 

between Iran and Russia can be analyzed through the lens of the 

balance of power. From the perspective of structural neo-realism, state 

behavior is shaped by the international system’s structure. Regardless 

of internal developments, the trajectory of state relations can be 
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assessed through the analysis of the international system. In this 

model, countries exhibit similar behavior patterns influenced by their 

interaction with the international structure. Thus, setting aside 

regional and historical differences, the relationship between Iran and 

Russia can be examined in terms of their responses to international 

dynamics.  

The cornerstone of Iran–Russia cooperation lies in their critical and 

revisionist approach aimed at transitioning toward a multipolar world 

order, driven by the perceived decline of American hegemony. This 

shared perspective provides a foundation for cooperation, exemplified 

by their opposition to the U.S. unilateral actions in the JCPOA and the 

Ukraine crisis. One significant indicator of political cooperation is the 

frequency of state visits. Officials from both countries have engaged 

in numerous summits, discussing a wide range of issues. This 

unprecedented level of official meetings, unseen since the collapse of 

the USSR, signals the beginning of a new era in Iran–Russia relations. 

Another dimension of Iran–Russia relations is their evolving 

collaboration within international organizations. Although the two 

countries have cooperated in some areas, disagreements have 

persisted in others. Russia has supported Iran on various occasions, 

almost in line with its own strategic purposes. In the security–military 

domain, Iran and Russia have deepened their cooperation at critical 

junctures. During the Holy Defense, Moscow was Iran’s sole option 

for military support. More recently, their collaboration in Syria has 

strengthened their military and security ties. Russia’s involvement in 

Syria stems from a combination of strategic and tactical objectives, 

including countering Western dominance, protecting its interests, and 

preventing the collapse of allied states. The central theme of their 

security–military cooperation has been their shared opposition to U.S. 

policies and their commitment to protecting their respective interests. 

The Ukraine crisis has further reshaped the dynamics of their security–

military relationship. Economic relations proved to be a critical 

component of Iran–Russia interactions over the past decade. These 

relations, increasingly elevated to a geo-economic level, spurred 
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collaboration on major infrastructure projects, such as the North–

South Corridor—which has received limited attention so far. Iran’s 

geographic location is a valuable asset frequently highlighted by both 

Iranian and international perspectives. Iran’s approach, blending 

reformist and traditional revisionist elements, reflects its structural 

interests in a more realistic way. Meanwhile, Russia, in response to 

escalating tensions with the West, has shifted away from its previously 

conservative stance, adopting a more proactive role in reforming the 

international system and shaping a new global order. 

Conclusion 

Iran–Russia relations can be divided into two key phases: the first 

spanning from 2015 to 2019 (centered around the signing of the 

JCPOA) and the second beginning in 2022 (marked by the onset of 

the Ukraine war). In the first phase, Russia played a pivotal role in the 

nuclear negotiations. Although the JCPOA was essentially a legal 

document, it has significantly influenced Iran’s global image and 

position. It has also enhanced Iran’s diplomatic relations and its active 

role on the international stage. These advantages represent critical 

dimensions of power in the current era, encompassing political, 

normative, and economic aspects. The JCPOA has also had far-

reaching implications in other areas, including security. In the second 

phase, as tensions and sanctions from the West against Russia 

escalated, Iran adopted a neutral stance, while acknowledging 

NATO’s destructive and provocative role at the onset of the war. This 

approach fostered new strategic interests in Iran–Russia relations, 

enabling significant advancements in various domains through a 

structural model. 

Keywords: Russia, Iran, Structure of International System, Ukraine 

War, JCPOA. 
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  هیو روس رانیبر مدل روابط ا رگذاری تاث یساختار یهامولفه
(2015-2023 ) 

         رانیتهران  ا  یدانشاا  للامه طباطبائ  الاولنیروابط ب اریدانش  یرفخرائیم دحسنیس
 

 چکيده
روابط ایران و روسیه در طول یک دهه اخیر توسعه یافته است. این توسعه مناسبات به نحوی محسوس بوده  

توان مبتنی بر مشارکت راهبردی در نظر گرفت. این توسعه در برخی از گیری آن را می که حتی مدل شکل 

همکاری حوزه نظیر  امنیتی ها  مشارکت  یا  و  سیاسی  سطوح   -های  در  و  داشته  بیشتری  بروندادهای  دفاعی 

اقتصادی و ژئواکونومیک بروز و ظهور کمتری داشته است. در این چارچوب با وجود ثبات نسبی در فرایند  

های ساختاری نقش تاثیرگذارتری بر  رسد مولفهنظر می به  های دو کشور،  حضور نخبگان سیاسی در دولت

یط در پی پاسخ به این پرسش کلیدی است که چه  اند. این مقاله با مفروض گرفتن این شرامدل روابط داشته 

اند؟ در پاسخ، این  تاثیرگذار بوده  2023تا    2015های ساختاری بر مدل روابط ایران و روسیه در بازه  مولفه

عنوان عامل ساختاری تاثیرگذار بر سیاست به  5+1ای بین ایران و  شود که امضای توافق هسته فرضیه مطرح می 

عنوان عامل ساختاری تاثیرگذار بر سیاست خارجی روسیه در این  به  2022خارجی ایران و جنگ اوکراین  

بوده تاثیرگذار  این فرایند  بازتولید  به  با مولفه ساختاری منجر  این چارچوب نوع مواجهه دو کشور  اند. در 

گرایی  ک نوواقعتحلیلی با اتکا به چارچوب تئوری  -مناسبات شده است. این مقاله با استفاده از روش توصیفی 

 . ساختاری در پی اثبات فرضیه است 

   .برجام  ن،یجنگ اوکرا الملل،نیساختار نظام ب ران،یا ه،یروس  واژگان کليدي:
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    مقدمه
را   مناسبات  از رشد  پایدار  اخیر یک روند نسبتا  ایران و روسیه در طول یک دهه  روابط 

در تحویل سامانه  تنش  از  است.  پدافندی استجربه کرده  و همراهی    300- های  ایران  به 
تحریم  با  بینروسیه  هسته های  برنامه  علیه  سوریه،  المللی  بحران  در  مشارکت  تا  ایران  ای 

هسته  مذاکرات  چارچوب  در  سازش  و  مشارکت  تعامل  یک  نهایت  در  و  برجام  و  ای 
بین در سطح  نقاط راهبردی  اوکراین  از جنگ  پولاریزه پس  المللی در چارچوب فضای 

تواند این مناسبات را تعریف و تشریح کند. این روابط متاثر از روندهای مهمی است که می 
زه ژئوپلیتیک و ژئواکونومیک و  ای در حو منطقه ای و میان ملی و دوجانبه، روندهای منطقه 

های ساختاری  المللی دچار تغییر و تحول شده است. مولفه ویژه در سطوح ساختاری و بینبه 
های مختلفی از جمله نقش محدودکننده و حتی متغیرهای کنترلی را در روابط تهران  نقش

ایفا کرده  بازه و مسکو  به اند و در  متغیرها  این  و  هایی  باعث تسهیل  عنوان یک کاتالیزور 
شده  دوجانبه  مناسبات  توسعه  روند  از  تسریع  متاثر  که  متغیر  و  چندگانه  نقش  این  اند. 

ویژه در دوره گذار تنوع بیشتری یافته است،  الملل بوده و به های ساختار نظام بینویژگی 
ول  عنوان یک روند ساختاری پویا و متغیر مبین بخشی از مدل روابط ایران و روسیه در ط به 

 حدودا یک دهه اخیر بوده است.  
در چنین شرایطی دو مولفه بسیار کلیدی با تاثیرگذاری ساختاری بر سیاست خارجی  

بر دنیامیسم  بازیگر  های روابط دوجانبه تاثیر گذاشته است. نخست، توافق  هر یک از دو 
ایران و  هسته  تعیین  5+ 1ای  نقش  برجام است که  به  ای در سیاست خارجی  کننده موسوم 

سال   از  بعد  ایران  اسلامی  شامل   2015جمهوری  مرحله  چند  در  توافق  این  است.  داشته 
فرایند مذاکرات، بازه پس از امضای برجام و اجرای تعهدات طرفین، بازه پس از خروج 

های چندوجهی برای احیای بخشی از تعهدات طرح شده آمریکا در دوره ترامپ و تلاش 
ان شده است. در بسیاری  در برجام در دوره بایدن منتهی به رفتارهای مختلفی از سوی تهر 

از این روندها نیز نقش و جایگاه روسیه بسیار مشهود بوده است. دومین مولفه که در طرف  
تعیین ماهیت  اوکراین  کننده دیگر  بحران  داشته،  روسیه  خارجی  سیاست  رفتارهای  بر  ای 

و با آغاز رسمی یک    2022آغاز شد، در سال    2014بوده است. این بحران اگرچه از سال  
عیار از سوی روسیه به نقطه اوج خود رسید. روسیه در خلال این جنگ درگیر  جنگ تمام 
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به  ناتو قرار  یک مناقشه بزرگ و پرهزینه نظامی شد،  طور مستقیم و غیرمستقیم در مقابل 
ها که از سوی غرب اعمال شده بود سابقه از تحریم گرفت و برای اولین بار با یک رژیم بی 

بین و  گسترده  حدی  به  این جنگ  ابعاد  شد.  انرژی، مواجه  بازار  بر  حتی  که  شد  المللی 
الملل تاثیر گذاشت. نقش و  طور کلی امنیت بینای، امنیت غذایی و به های منطقه ائتلاف 

ویژه عنوان یک بازیگر تاثیرگذار در فضای سیاسی و به جایگاه جمهوری اسلامی ایران به 
گران مورد اشاره قرار گرفته  تحولات میدانی موضوعی است که از سوی بسیاری از تحلیل 

ایران و روسیه از   است. این دو فاکتور از منظر ساختاری  بر مدل روابط  به طرق مختلف 
 اند. به بعد تاثیر گذاشته  2015سال  

های  در بازه سال روابط جمهوری اسلامی ایران و فدراسیون روسیه  مقاله مدل  در این  
های ساختاری  و پرسش این است که چه مولفه   گیرد می مورد بررسی قرار    2023تا    2015

بر مدل روابط ایران و روسیه در این بازه تاثیرگذار بوده است؟ فرضیه اولیه این است که  
کشورهای   و  ایران  بین  )برجام(  مشترک  اقدام  جامع  برنامه  عامل به   5+ 1امضای  عنوان 

اوکراین   جنگ  و  ایران  خارجی  سیاست  بر  تاثیرگذار  عامل به   2022ساختاری  عنوان 
بوده تاثیرگذار  فرایند  این  در  روسیه  سیاست خارجی  بر  تاثیرگذار  این  ساختاری  در  اند. 

به  منجر  دیگر  بازیگر  بر  تاثیرگذار  ساختاری  مولفه  با  کشور  دو  مواجهه  نوع  چارچوب 
 بازتولید این مناسبات شده است. 

 پيشينه پژوهش
در   است.  شده  منتشر  روسیه  و  ایران  روابط  خصوص  در  متعددی  منابع  و  آثار  تاکنون 

م 2022جنگ    ر یتأث متاخرترین موارد سعید شکوهی و حسین قاسمی در مقاله خود با عنوان » 
 1402ی« که در سال  ران ی نخبگان ا   دگاه ی : دی مورد   ه مطالع   ه؛ یو روس   ران ی بر روابط ا   نی اوکرا 

رویکرد نخبگان ایرانی نسبت به این  در فصلنامه مطالعات کشورها به چاپ رسیده است،  
داده  قرار  ارزیابی  مورد  را  مقاله جنگ  در  زنگنه  سمیه  و  کولایی  الهه  همچنین  با اند.  ای 

در فصلنامه مطالعات    1402عنوان »روابط ایران و روسیه پس از جنگ اوکراین« که در سال  
المللی چاپ شده تلاش کرده تا روابط دوجانبه ایران و روسیه را بررسی کنند. در این  بین

به  به بحران اوکراین و بروندادهای رفتاری آن در مقاله  ایران نسبت  بر موضع  طور عمده 
مقاله  در  نیز  است. محمدرئوف حیدری و همکاران  تمرکز شده  عنوان  قبال روسیه  با  ای 
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  ی استگذار یو س   ا یدر منطقه غرب آس   ه ی و روس   نیو منافع چ   ی گر ی بر باز   ی ک یژئوپلت  ل یتحل » 
دست  ران ی ا  امن  ی اب یبا هدف  پژوهش  1402ی« که سال  مل   ت ی به  فصلنامه  های جغرافیای  در 

اند. این سیاسی به چاپ رسیده موضع چین و روسیه را در جنوب غرب آسیا ارزیابی کرده
 انیستی کر مقاله بر رویکرد ژئوپلیتیکی و امنیت ملی جمهوری اسلامی ایران متمرکز است.  

خلیج    چسنی اولر  حوزه  کشورهای  بر  اوکراین  جنگ  »تاثیر  عنوان  با  خود  مقاله  در  نیز 
در ژورنال »سیاست آسیایی« منتشر شده تلاش کرده تا روابط   2023)فارس(« که آوریل  

ایران را در چارچوب دینامیسم  و  قرار دهد. روسیه  بررسی  های جنوب غرب آسیا مورد 
نویسنده در این مقاله گرایشات راهبردی جدید روسیه پس از جنگ را بیشتر مد نظر قرار  
داده است. محمد اسلامی نیز در مقاله خود با عنوان »تامین پهپاد به روسیه توسط ایران و  

ای منتشر  خلع سلاح هسته در ژورنال صلح و    2022تغییر دینامیک جنگ اوکراین« که سال  
ارزیابی   و  تحلیل  اوکراین  قبال جنگ  در  را  ایران و روسیه  تعاملات  نظامی  بعد  از  شده، 

های جنگ اوکراین متمرکز است. با این  کرده است. این مقاله به طور عمده بر دینامیسم 
 2022حال تاکنون آثاری به طور متمرکز بر روابط ایران و روسیه بعد از تحولات فوریه  

 اند. المللی نپرداخته در سطح ساختار نظام بین

  گرایی ساختارينوواقع 
می  را  والتز  نوواقع کنت  نظریه  بنیانگذار  ساختاری توان  والتز   1گرایی  نظریه  در  دانست. 

شود. از دید ها شمرده می دهی به رفتار دولت الملل عاملی بنیادین در شکل ساختار نظام بین
الملل الملل تنها مجموع رویکردها و سیاست خارجی بازیگران در پهنه بیناو سیاست بین

در صحنه    را   الملل است که روابط اعضای آن حقیقت ساختار سیستم بیننیست، بلکه در  
ها با آنارشی حاکم بر نظام رو والتز رابطه انگیزه رفتاری دولت دهد. از اینجهانی شکل می 

الملل  ها با توجه به آشفتگی حاکم بر روابط بیندارد. از دید والتز دولت الملل را بیان می بین
ماندگاری  همانند   ، برای  او  هستند.  خود  قدرت  افزایش  برای  پیوسته  تلاش  از  ناگزیر 

داند که الملل می ها را بازیگرانی مستقل و منطقی در نظام بینگرایان کلاسیک، دولت واقع 

 
1. Structural Neorealism 
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 50:1386،  )شهابی   هستند   کم در پی بقای خویش و دست بالا در پی چیرگی بر جهان دست 
 -49 .)  

ای در سطح تحلیل کلان یا تصویر گرایی کلاسیک، نظریه گرایی برخلاف واقع نوواقع 
گرایی الملل دارد. نوواقع ه نتایج و سیاست بینب   2درونبه    است که رویکردی برون   1سوم 

نظام نظریه  یا  سیتمیک  می ای  استدلال  که  است  بینمند  سیاست  می کند  را  به  الملل  توان 
باشد تلقی و تعریف کرد. ساختار  صورت نظامی که دارای ساختار دقیق و مشخصی می 

الملل متشکل از واحدهای متعامل با قواعد رفتاری معینی است که به رفتار واحدها  نظام بین
ای در (. در نظریه والتز واحدها نقش عمده 39:  1391)دهقانی فیروزآبادی،   دهد شکل می 

نمی  ایفا  سیستم  ساختارهای  سطح  تعیین  در  تغییر  به  واحدها  سطح  در  تغییر  و  کنند 
 شود. ساختارهای سیستم منجر نمی 

گذارند و با قید ها تاثیر می المللی و ساختارهای آن بر رفتار دولت سیستم بین  ، برعکس
دهند و رفتار المللی را شکل می کنند روابط بینها اعمال می و بندهایی که بر رفتار دولت 

در عین حال مبتنی  (.  88- 89  :1388  )محمدخانی،   سازندها را یکسان و شبیه به هم می دولت 
ویژه آنارشی عاملی است که الگوهای دوستی و  المللی و به بر این نظریه، ساختارهای بین

بین نظام  پیامدهای الملل شکل می دشمنی را در  و  با آثار  مقابله  منظور  به  دهند. کشورها 
های موقت به مواجهه با تهدیدات کنند و یا در ائتلاف آنارشی منافع مشترک را دنبال می 

ترین محرک رفتار کشورها در این زمینه است. در چنین  ه قوا اصلی پردازند. منطق موازن می 
مولفه  بینشرایطی  فضای  در  زیادی  می های  تاثیر  کشورها  رفتار  بر  این المللی  گذارد. 

انجام  سازی هنجارها  پذیری و درونی تاثیرگذاری ساختار بر رفتار کشورها در قالب جامعه 
از دینامیسم می  متاثر  به نحوی است که  تاثیرگذاری  این  فرایند  های درونی ساختار  شود. 

المللی و در  های تاثیرگذار بر روابط کشورها ماهیت بینالملل، به بسیاری از مولفه نظام بین
تواند به تغییرات تدریجی در  دهد، چرا که در نهایت می واقع فراتر از تعاملات دوجانبه می 

می  است که  مدلی  این  منجر شود.  تحلیل  ساختار  از سطح  را  و روسیه  ایران  روابط  توان 
 کلان مورد ارزیابی قرار داد. 

 
1. Third Image 

2. Outside – in Perspective 
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 روند روابط ایران و روسيه
نوواقع منظر  نظام از  ساختار  از  متاثر  عاملی  هر  از  بیش  کشورها  رفتار  ساختاری،  گرایی 

می بین شکل  می الملل  منظر  این  از  صرفگیرد.  روند توان  این  داخلی،  تحولات  از  نظر 
الملل مورد ارزیابی و مداقه قرار داد. در چنین مدلی از  روابط را در سطح تحلیل نظام بین

روندنگاری روابط، مدل رفتاری کشورها مشابه بوده و نزدیکی و همگرایی و یا واگرایی  
می  ساختار  با  آنها  تعامل  نوع  از  متاثر  یکدیگر  به  اینباشد.  بازیگران  و  از  تحلیل  در  رو 

ای و هایی که در امور داخلی و منطقه ها و اختلاف صورت گرفته، از تفاوت   های بررسی 
صرف  دارد  وجود  کشورها  میان  کرده تاریخی  نظام    نظر  ساختار  تاثیرات  چارچوب  در  و 

   شود. بررسی می روابط جمهوری اسلامی ایران با روسیه    ، الملل بین

 المللمواضع مشترک در قبال ساختار نظام بين 
الملل که به نحوی رویکردی انتقادی  موضع ایران و روسیه نسبت به ساختار نظام بین  نوع   

ترین چندقطبی و یا چندقطبی است، اصلی  - و تجدیدنظرطلب برای گذار به یک نظام تک
زمان  محور همکاری ایران و روسیه در طول یک دهه اخیر بوده است. این مدل رفتاری هم 

. همانطور که فرید ها از افول هژمونی آمریکا به وقوع پیوسته است با ظهور نخستین نشانه 
می  تاکید  می زکریا  نظر  به  ترامپ،  جمهوری  ریاست  دوره  در  منافع کند  آمریکا  رسد 

هایی که برای سه ربع  المللی خود را از دست داد و در حقیقت ایمان به خود و نیز ایده بین
ون تحولات جهانی نگه داشته بود، از دست داد  عنوان هژمون در کان قرن این کشور را به 

 (Mansbach & Ferguson, 2021: 90 .) 
مشترک ایران و روسیه اشاره کرد.    دیدگاه توان به سه حوزه اصلی  در این خصوص می 

قطبی و هژمونی یکجانبه آمریکا مخالفت  المللی تک دو کشور ایران و روسیه با نظام بین  - 1
جدی دارند. جلوگیری از فشارهای آمریکا برای منزوی ساختن ایران و روسیه، دستیابی به  

بین بیشتر در سطح  مانور  با همکاری دولت قدرت  از وضع  المللی  ناراضی  یا  های مستقل 
مهم  از  ناتو  از گسترش  و جلوگیری  سیاست  موجود  در حوزه  مشترک  موضوعات  ترین 

ایران و روسیه نسبت به برخورد دوگانه غرب در زمینه    - 2  ، خارجی ایران و روسیه است 
ه وجود استاندارد دوگانه در غرب  های متعدد ب حقوق بشر و دموکراسی معترضند و در بیانیه 

کنند. همین دیدگاه مشترک اند و از آن انتقاد می برای مواجهه با این موضوع اشاره کرده 
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یکدیگر حمایت  مواضع  از  باعث شده که  بشر  زمینه حقوق  در  استاندارد دوگانه  درباره 
بحران  - 3  ، کنند  ملل در حل و فصل  مخالف تضعیف سازمان  های جهانی  هر دو کشور 

کند. هر دو کشور همکاری  هستند و این مساله زمینه را برای همکاری دو کشور مهیا می 
المللی رایزنی  نزدیکی در سازمان ملل با یکدیگر دارند و در خصوص موضوعات مهم بین

پس از برجام شاهد تداوم این روند   (. 169- 168:  1388  )کرمی،   مستمر بین آنها وجود دارد 
های ایالات  ایم. در این راستا، مخالفت با اقدامات و کارشکنی در روابط ایران و روسیه بوده 
همکاری و همراهی دو کشور به حساب  ترین حوزه  تواند مهم متحده در اجرای برجام می 

 آید. 
ترامپ    های مخالفت  برجام  دونالد  آمدن با  کار  روی  از  محورها    ،پس  این  از  یکی 
که در نهایت با خروج آمریکا از برجام و (  Geranmayeh, 2017: 2) شود  محسوب می 

این همکاری در سازی مکانیزم ماشه علیه ایران به اوج خود رسید.  حتی تلاش برای فعال 
سابقه پولاریزاسیون زمان با بحران اوکراین و افزایش بی هم الملل  چارچوب ساختار نظام بین

گرایی آمریکا بر منافع ای رسید. تاثیرات یکجانبه سابقه در سطح ساختار نظام نیز به سطح بی 
های راهبردی نظیر انرژی، اقتصاد، تعاملات  ملی ایران باعث شد تا یک ائتلاف در حوزه 

حوزه  منطقه نظامی،  هم های  سازمان  نظیر  حکمرانی  ای  سازوکارهای  و  شانگهای  کاری 
 (. 80:  1402شکل گیرد )نظافتی و کشیکیان سیرکی،  

ترین معیارهای همکاری سیاسی، برقراری دیدارها و از مهم یکی    هاي سياسی:دیالوگ 

به  است.  مختلف  سطوح  در  دولتی  رسمی  مقامات  میان  سیاسی  مستقیم  ویژه گفتگوهای 
تواند  سفرها و دیدارهای مقامات کشورها در سطوح عالی ریاست جمهوری و وزارت، می 

باشد.  نشانه  میان کشورها  سیاسی  روابط  از  مهم ای  از  یکی  زمینه  این  دیدارهای در  ترین 
بین مقامات دو کشور ملاقات دو ساعته پوتین و مقام معظم رهبری در آذر سال  سیاسی 

است. در این دیدار پوتین به صراحت اعلام کرد که هیچ محدودیتی برای روابط با   1394
های علمی  جمهوری اسلامی ایران قائل نیست و در انواع همکاری های دوجانبه در حوزه 

: 1401و امور پیشرفته صنعتی تمایل به همکاری با ایران دارد )الهویی،    های فضایی فناوری   و 
روحانی داشته و   الاسلام حجه جهوری روسیه دیداری نیز با  در این سفر رئیس(. 119-120
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منطقه  مسائل  پیرامون  بینضمن گفتگو  و  تفاهم ای  و  اسناد  امضا  نامه المللی،  نیز  شد  هایی 
 (Kremlin, 2018 .) 

جمهور روسیه به تهران    سفر مهم پوتین به تهران که در واقع سومین سفر رئیس  نیدوم 
جانبه  و در نشست سه   1396ساله دو کشور بود، دو سال بعد در سال    30در طول روابط  

روسای جمهور فدراسیون روسیه، جمهوری آذربایجان و جمهوری اسلامی ایران به وقوع  
  ، ای، رهبر انقلاب الله خامنه پیوست. در این سفر نیز ولادیمیر پوتین مجددا به دیدار آیت 

ویژه موفقیت در بحران و به المللی  ای و بینرفته و به بحث و گفتگو پیرامون مسائل منطقه 
این سفر که در چارچوب  در (. 1396ای، الله خامنه دفتر حفظ و نشر آیت )  پرداختند سوریه 

های  آذربایجان و روسیه صورت گرفت، توافقات مهمی در حوزه جانبه ایران،  نشست سه 
 ویژه ترانزیت به دست آمد.ژئواکونومیک به 

الاسلام  سفر حجه   2022پس از جنگ اوکراین نیز این روابط گسترش یافت. در ژانویه    
رئیسی به مسکو انجام شد و در ژوئیه همین سال مجددا شاهد سفر ولادیمیر پوتین به تهران  

های ژئواکونومیکی مجددا محور اصلی این بازدیدها بود. در عین  بودیم. توسعه همکاری 
گرایی و همسایگی را مطرح کردند حال دو کشور در این بازه مفاهیم جدیدی از منطقه 

 (Avdaliani, 2023 در کنار این موارد دیدارهای دوجانبه در سطح روسای جمهور در .)
علاوه بر این دیدارها،  المللی نیز قابل توجه بوده است.  های بینهای سازمان حاشیه نشست 

پایین امور خارجه در سطوح  از جمله وزرای  و  و هیات   تر  های دیپلماتیک، وزرای دفاع 
گذاری، دیدارهای های اقتصاد و سرمایه رتبه نظامی، وزرای اقتصاد و گروه های عالی هیات 

ها صورت گرفته است. با توجه  پارلمانی با حضور نمایندگان مجلس و ... نیز در این سال 
فدراسیون   و  ایران  اسلامی  جمهوری  سیاسی  مقامات  دیدارهای  از  حجم  این  که  این  به 

توان این دیدارها  روسیه از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی تاکنون سابقه نداشته است، می 
 ای از آغاز دور جدیدی از روابط دو کشور در نظر گرفت.  را نشانه 

 المللیهاي بين روابط در سازمان 
الملل مهمی عضو هستند  های بینجمهوری اسلامی ایران و فدراسیون روسیه در سازمان   

ها برای دو کشور وجود دارد. سازمان  های همکاری و رقابت در خلال این سازمان که زمینه 
ها ملل متحد به جهت عضویت دائم روسیه در شورای امنیت، یکی از مهمترین این سازمان 
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می  شمار  زمینه به  در  کشور  دو  اگرچه  این  رود.  از  پیش  تا  بشر  حقوق  همچون  هایی 
میان دو کشور وجود    ای گسترده   های دیگر اختلافات ، اما در حوزه اند داشته   ی های همکاری 

با رای روسیه علیه ایران در شورای امنیت   2010که  در سال    1929داشته است. قطعنامه  
موارد   این  از  یکی  از  Trenin & malashenko, 2010: 2)   است تصویب شد  (. پس 

امضای برجام اما شرایط به گونه دیگری تغییر کرد. در این دوره شاهد حمایت روسیه از  
عنوان مثال پس از تری بودیم. به مواضع ایران در قبال ایالات متحده در موضوعات متنوع 

، هنگامی که ایالات متحده در تلاش برای تصویب  2016آزمایش موشکی ایران در سال  
ایران قطعنامه  موشکی  برنامه  علیه  مخالفت    ای  اقدام  این  با  روسیه  کرد بود، 

 (Charbonneau & Nichols, 2016 وتوی قطعنام .) های ایالات متحده در خصوص  ه
 ,Adams)   آید دیگر موضع مشترک دو کشور در این زمینه به حساب می   ، بحران سوریه 

امضای موافقتنامه تجارت ترجیحی بین ایران و اتحادیه اقتصادی اوراسیا در  (.  14 :2015
المللی قابل طرح های بینرویداد مهم دیگری است که در چارچوب سازمان   2019اکتبر  

قلم   800باشد. طبق این موافقتنامه شمار قابل توجهی از کالاها که جمع آنها به بیش از  می 
تعرفه می  شامل  می رسید  ترجیحی  مبادلات  های  توسعه  در  محرکه  نیروی  یک  که  شد 

 ( آورد  وجود  به  روسیه Adarov & Ghodsi, 2021: 126تجاری  و  ایران  بعدتر   .)
تجارت آزاد را در دستور کار قرار دادند. متعاقب این   مقدمات تبدیل آن به یک موافقتنامه 

عضویت دائم    2021روند نیز در نهایت با گذشت بیش از یک دهه، در نهایت در سپتامبر  
(. Iqbal & Bukhari, 2022: 773گیرد ) ایران در سازمان همکاری شانگهای انجام می 

چارچوب   در  که  گرفت  صورت  استراتژیکی  اهداف  با  متناسب  نیز  موضوع  این 
 های تهران و مسکو تعریف شده بود. همکاری 

 نظامی  - روابط امنيتی 
با وقوع انقلاب اسلامی و سپری کردن هشت سال جنگ تحمیلی با عراق، ایران به شدت    

گزینه  ایران  که  دوران  این  در  بود.  خود  امنیتی  و  نظامی  توان  بازسازی  به نیازمند  جز ای 
مسکو نداشت، تمایل خود را برای خرید سلاح از شوروی علنی ساخت. از سوی دیگر با 
و   افغانستان  از  که خروج  گورباچف  سیاست جدید  آغاز  و  عراق  و  ایران  خاتمه جنگ 

پیامدهای آن بود، تنش با تهران از  بهبود رابطه  با اتحاد جماهیر تلاش برای  ها در روابط 
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شوروی کاهش یافت. فروپاشی شوروی و افزایش اهمیت نقش متغیر اقتصادی در سیاست 
مناسبات را گرم   ، صدور تسلیحات مسکو  نظامی دوجانبه در  این  مناسبات   1996تر کرد. 

پریماکوف در خصوص قطع صدور سلاح    - گور زیر فشارهای سنگین آمریکا و با توافق ال 
اما از سال   ایران دچار توقف شد.  به  با نظر مثبت ولادیمیر پوتینِ   2000روسی  به    و  تازه 

ها در خصوص  با این حال با وقوع تنشقدرت رسیده صدور سلاح به ایران از سر گرفته شد.  
پدافندی استحویل سامانه  روابط دچار خدشه شد.  300- های  این  توافق هسته ،  و  اما  ای 

ها علیه جمهوری اسلامی ایران و  م امضای برجام که منجر به برداشته شدن بسیاری از تحری 
های سازمان ملل علیه ایران بود، شرایط را به گونه دیگری تغییر داد. نیز لغو شدن قطعنامه 

های دفاعی و نظامی با ایران فراهم شده بود. اولین بازخورد  از این پس زمینه برای همکاری 
این موضوع را می  نتیجه   ملاحظه کرد  300- های ضدهوایی اس توان در تحویل سامانه و 

 (Bakhtadze, 2022: 7.) 

بحران سوریه موضوع دیگری است که منجر به ارتقا در روابط نظامی و امنیتی ایران   
ای از عوامل استراتژیک و تاکتیکی موجب حضور روسیه در سوریه  مجموعه شده است.  

مهم  استراتژیک  عوامل  میان  در  است.  روس شده  رهبران  هدف  بن  ، ترین  بست  شکستن 
در   را  این کشور  و  داشته  نگه  غربی  سلطه  و  قواعد  تابع  را  روسیه  که  است  استراتژیکی 

المللی محدود نموده است. از جمله عوامل تاکتیکی  استفاده از قدرت حاکمه داخلی و بین
توان به مواردی چون منافع ژئوپلیتیکی، اقتصادی و نظامی و همچنین جلوگیری از  نیز می 

 سقوط یک دولت همسو اشاره کرد. 
ایران نیز باید اشاره کرد که ایران و سوریه حداقل از  در   خصوص جمهوری اسلامی 

ایران  جنگ  حاف   - بعد  جمهوری  ریاست  زمان  از  و  استراتژیک   ظ عراق  متحدین  اسد 
بوده  حزب یکدیگر  تغذیه  استراتژیک اند.  محور  حفظ  و  اسرائیل  با  مبارزه  در  لبنان  الله 

ترین منافع راهبردی ایران در سوریه برای حفظ رژیم اسد به شمار  مقاومت، از زمره مهم 
بازیگران در بحران سوریه منجر به شکل می  گیری تقابلی رود. تلاقی منافع راهبردی این 

شدید میان جبهه غرب در سقوط رژیم اسد و جبهه ایران و روسیه به منظور حفظ و بقای  
این 171-170:  1396  )میرفخرائی، رحیمی و سفیدی کاسین،   دولت سوریه شده است   .)
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همکاری ایران و روسیه در دو بعد دیپلماتیک و سیاسی و امنیتی و نظامی صورت گرفته 
 است.  

در همکاری  توجه  قابل  به  سومین حوزه  است که  ارتقایی  و روسیه  ایران  نظامی  های 
های  در نتیجه این تحولات همکاری واسطه تحولات جنگ اوکراین صورت گرفته است.  

ترین آنها  نظامی عمیقی بین ایران و روسیه صورت گرفت که حوزه پهپادی یکی از مهم 
می  جنگنده محسوب  تحویل  خصوص  در  مذاکرات  حال  عین  در  پیشرفته  شود.  های 

 130های پیشرفته آموزشی یاک بین ایران و روسیه جریان داشته و تحویل جت   35- سوخوی 
های نظامی به حدی است ها است. این گستردگی همکاری بخش دیگری از این همکاری 

می  پرت که  در  نظامی  و  امنیتی  در حوزه  روسیه  و  ایران  روابط  دینامیک  ادعا کرد  و توان 
 (. Mahmoudian, 2023: 9تحولات اوکراین دچار تغییر شده است ) 

 روابط اقتصادي

اقتصادی    از مهم   روابط  ایران و روسیه در طول یک دهه یکی  تعاملات  ترین محورهای 
بر اساس آمارهای رسمی سازمان توسعه تجارت ایران، مجموع مبادلات   اخیر بوده است.

میلیارد دلار بوده که از این میزان سهم    1.67بالغ بر    2016تجاری ایران و روسیه در سال  
میلیارد دلار    1.225میلیون دلار و سهم واردات از این کشور   450صادرات ایران به روسیه 

سال   در  اما  رقم  این  است.  مجموع   2021بوده  کرونا  پاندمی  موج  نخستین  از  عبور  با  و 
میلیارد دلار رسیده است که در این میان واردات ایران  2.24مبادلات تجاری دو کشور به  

میلیون دلار بوده است. این امر  525میلیارد دلار و صادرات ایران به روسیه  1.72از روسیه 
درصدی مبادلات تجاری دو کشور است )سازمان توسعه تجارت ایران،   34نشانگر رشد  

(. این در حالی است که برخی منابع روس حجم مبادلات تجاری دو کشور در سال  1400
بر    2022 بالغ  کرده   4.9را  عنوان  دلار  ) میلیارد  بسیار Avdaliani, 2023اند  رشد  که   )

نشان می  ترانزیت و حمل محسوسی را  به و دهد.  از  نقل حوزه دیگری است که  ویژه پس 
قرار گرفته است.   نظر روسیه  اوکراین مد  ایران  جنگ  این زمینه، موقعیت چهارراهی  در 

پتانسیل بسیار ارزشمندی است که در بیشتر اظهارنظرها درباره ایران چه از دیدگاه ایرانی 
ای( و )ریلی و جاده  . ساختارهای زیربنایی حمل و نقل شود آن اشاره می و چه غیرایرانی به  

ذخیره  و  بارگیری  و  تخلیه  همچون  بازرگانی  خدمات  و  دارای بنادر  توزیع  و  سازی 
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زیرساخت ظرفیت  این  از  یکی  است.  مناسب  بینهای  »کریدور  آن  فضای  و  المللی  ها 
شمال  بین- ترانزیت  پروژه  است.  گرفته  قرار  توجه  مورد  کمتر  که  است  المللی جنوب« 

بین ترانزیت شمال کریدور  سال    - المللی  در  با    2000جنوب  ایران  و  هند  روسیه،  توسط 
تر از مسیر حمل و نقل کنونی دریایی کانال سوئز به منظور  هدف ایجاد یک راهگذر کوتاه 

نقل و کاهش هزینه  و  بعدها بلاروس، کاهش زمان حمل  تاسیس شد.  های تجارت کالا 
این   به  ترکیه  و  قرقیزستان  اوکراین،  آذربایجان،  ارمنستان،  عمان،  تاجیکستان،  قزاقستان، 

ها و  آمد که تحریم  نعی پیشسال موا  15پروژه پیوستند. اما در مسیر اجرای این پروژه طی 
ها، های سازمان ملل علیه ایران یکی از این موارد بود. اکنون ایران پس از لغو تحریم قطعنامه 

ویژه به و روسیه به (  190:  1395  )امیراحمدیان،   سازی این کریدور را داراست توانایی فعال 
به این موضوع دلیل اعمال تحریم  های گسترده غرب بر حوزه ژئواکونومی خود، شدیدا 

 مند بوده است.علاقه 

 گرایی ساختاريبرجام و جنگ اوکراین از منظر نوواقع 
تاثیر گذارده این مناسبات  بر  بسیار مهم  فاکتور ساختاری  اخیر دو  اند. در طول یک دهه 

ای  المللی شدن ابعاد برنامه هسته نخست، برنامه جامع اقدام مشترک )برجام( که متاثر از بین
برنامه هسته ایران شکل گرفت.   به دهه  آغاز  ایران  بر می   1950ای  این میلادی  گردد. در 

زمان راکتور تحقیقاتی تهران با حمایت ایالات متحده آمریکا در تهران ساخته شد. ایران 
ای قدرت آب سبک در نزدیکی شهر در این زمان همچنین شروع به ساخت راکتور هسته 

نمود  غربی Kerr, 2017: 1)   بوشهر  کشورهای  ایران،  در  اسلامی  انقلاب  پیروزی  با   .)
به حالت تعلیق از جمله ساخت نیروگاه بوشهر را    ها و قراردادهای خود نامه اجرای موافقت 

حتی از فشار به کشورهای دیگر مثل چین و روسیه که پس از انقلاب اسلامی  و  درآوردند
)غریب   ، فروگذار نکردند ند ای با ایران آغاز نمود هسته   ه های مؤثری را در حوز همکاری 
 (. 38: 1387آبادی، 

سال  چالشدر  با  خاورمیانه  امنیتی  محیط  در  ایران  اسلامی،  انقلاب  از  پس  های  های 
گوناگون  ابعاد  در  ایران  امنیتی  نیازهای  به  پیش  از  بیش  که  بود  شده  مواجه  متعددی 

به می  منطقه افزود.  محیط  کابوس عبارتی  یک  عناصر  و  اجزا  تمام  ایران  آنارشیک  ای 
استراتژیک را در خود دارد. همسایگان متخاصم، فقدان اتحاد با قدرتی بزرگ، رویارویی  
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  25جنگ مهم در کمتر از    5)  ای پرخطر ، زندگی در منطقه ایالات متحده آمریکا ساله    30
ای وهابی که به لحاظ مذهبی و سیاسی با ایران مشکل دارد  سال(، رقابت با جنبش فرامنطقه 

 )پاکستان، اسرائیل و هندوستان(.  ای در مجاورت خود های هسته و روبرو بودن با قدرت 
سازی  ای به منظور بیشینه ترین اهداف ایران از دستیابی به فناوری هسته مهم از این منظر    

آشوب  محیط  در  می قدرت  را  خاورمیانه  یک زده  کرد.  خلاصه  مورد  پنج  در   :توان 
بازدارندگی، به منظور افزایش سطح امنیت کشور و کاهش تهدیدها با وجود محیط ناامن 

شان و منزلت   ی ارتقا   : دو   ؛ ویژه اسرائیل ای به پیرامونی و وجود کشورهای دارای سلاح هسته 
بین و  بعد خارجی  داخلی  ملی و در  بر تقویت غرور و عزت  ناظر  بعد داخلی  المللی، در 

سطح توسعه، با توجه به باز شدن    ی ارتقا   : سه   ؛ تقویت قدرت نرم جمهوری اسلامی ایران 
ای  آفرینی در قالب بازیگر فعال منطقه قشن   : چهار   ؛ های نوین علم و فناوری به کشور دریچه 
 )هادیان و هرمزی،  افزایش قدرت جهان اسلام   : المللی و کسب جایگاه شایسه و پنج و بین
المللی  ها به زودی واکنش غرب را در بر داشت و منجر به بیناین مولفه (.  196-198:  1389

امنیتی گردید. بحرانی که تعامل و   - عنوان یک بحران سیاسی ای ایران به هسته   شدن برنامه 
محدودیت  که  منجر شد  برجام  به  نهایت  در  طرفین  زمینه سازش  در  را  رفتاری  های  های 

 مختلف بر طرفین اعمال کرد. 

به  نیز  اوکراین  و  جنگ  سیاسی  مناسبات  بر  تاثیرگذار  و  مهم  مولفه  دومین  عنوان 
به گفته مرشایمر، ایالات متحده اصولا در  المللی روسیه کارکرد مشابهی داشته است.  بین

کند که این به معنای نفی آن  ایجاد جنگ اوکراین مسئول است. او البته تصریح می قبال  
که پوتین آغازگر حمله نظامی علیه اوکراین بوده نیست، اما باید پذیرفت که واشنگتن در  

سیاست  آمریکا  متحده  ایالات  واقع  در  داشت.  هدایتگرانه  نقش  قبال اوکراین  در  هایی 
تهدید وجودی در کشور خود  با یک  و همکارانش  پوتین  پیش گرفت که  در  اوکراین 

از منظر روسیه، این بحران به معنای کاهش  (.  Mearsheimer, 2022: 12مواجه شدند ) 
در تحلیل    مورگنتاو پندارد.  نفوذ بوده و از منظر خودیاری، نگاه به مرزهایش را ضروری می 

  ت ی»وضع   است یس   ه یروس   ون یکه فدراس   ی در حال کند  پاسخ روسیه به این شرایط تصریح می 
م  دنبال  ا ی موجود« را  متوقف کند،  بود »گسترش غرب« را  قرار  و    الات ی کرد که  متحده 

این  کردند.   ی رو یپ   «ی ستیال ی »امپر   ی طلباز جاه   ی غرب   ی اروپا   ی کشورها  رفتار روسیه  از  رو 
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مقابل توسعه به  با  عنوان یک گام تدافعی در  متناسب  به وضوح  رویکردهای طلبی غرب، 
 (. Herbut & Kunert-Milcarz, 2022: 198گرایانه است ) نوواقع 

نوواقع  منظر  از  نیز  موضوع  این  به  اوکراین  نگاه  دیگر،  طرف  نحوی  از  به  گرایی 
رفت  کند. در طول یک دهه پیش از جنگ از روسیه انتظار می رفتارهای غرب را تشریح می 

به  مجددا  را  خود  منطقه تا  هژمون  یک  چنین  عنوان  در  روسیه  همسایگان  دهد.  نشان  ای 
شرایطی تلاش کردند تا به اروپا هشدار داده و به بهترین نحو ممکن آماده شوند. زمانی که  
روسیه به میزان کافی برای انجام اقدامات تهاجمی قدرتمند شد، کشورهای در معرض خطر  

ناتو شدند تا در ی  به  پیوستن  بر  همچون اوکراین و گرجستان خواستار  ک رویکرد مبتنی 
 :Edinger, 2022موازنه اقدام کنند )   روی مقابل روسیه به نوعی دنباله موازنه تهدید و به 

دامنه 1892 که  شد  منجر  بحران  یک  به  امنیت  معمای  یک  چارچوب  در  فرایند  این   .)
بین آن  ناتو  تاثیرات  و  روسیه  بین  چندوجهی  درگیری  یک  شاهد  اکنون  و  شده  المللی 

 هستیم.  

 بروندادهاي ساختاري برجام و مواجهه روسيه
ای ایران )برجام( اگرچه یک پدیده صرفا مرتبط با برنامه هسته   برنامه جامع اقدام مشترک 

تر از  بود، ولیکن حوزه اثرگذاری کمی و کیفی آن به مراتب گسترده   5+ 1و با کشورهای  
می  محدود  حوزه  دلیل  این  به  توافق  این  قطعنامه باشد.  بر  ملل،  اثرگذاری  سازمان  های 

برداشت تحریم  و  ایران  مولفه های  پیرامون  جهانی  ذهنی  تاسیسات  های  تهدیدزای  های 
ای از تاثیرات سیاسی، اقتصادی، امنیتی، حقوقی و حتی ذهنی  ای ایران، دامنه گستردههسته 

توان ادعا کرد بر روابط میان ایران رو می الملل در بر دارد. از اینو روانی را در سطح بین
الملل و حتی بر روابط دیگر کشورها  و دیگر کشورهای جهان در سطح منطقه و نظام بین

با یکدیگر تاثیرگذار بوده، چرا که همه این بازیگران منافعی برای خود در برجام متصور  
 هستند. 

وجوه   ، اجرایی   بعدیک سند حقوقی بود اما در    ی و ساختار   ی ماهیت از جنبه  اگرچه برجام  
قابل سیاسی    بروندادهای المللی  در ابعاد داخلی و بین  بدین ترتیب   سیاسی قابل توجهی دارد. 

سطوح دیپلماتیک، علاوه بر   بالاترینای در  مذاکرات هسته   برگزاری .  توجهی داشته است 
بود   یک اینکه   ایران  برای جمهوری اسلامی  بزرگ  بین  ، ه موقعیت  المللی تقویت جایگاه 
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افزایش ارتباطات دیپلماتیک،    ه است. کارکرد این ارتقای جایگاه را نیز در پی داشت  ایران 
تر در خصوص نقش ایران در مبارزه علیه تروریسم، تقویت  ه جهانی ب   بازیگری و پذیرش 

گذاری خارجی در ایران و در افکار عمومی دنیا، افزایش تمایل برای سرمایه   تصویر ایران
ایران  از  بازدید  برای  خارجی  گردشگران  بیشتر  محسوب  اقبال  پیامدها  این  از  بخشی   ،

ها از جمله ابعاد مهم قدرت در عصر حاضر  . این مزیت ( 45و    46: 1395،  )صادقی شود  می 
 شود. محسوب شده که ابعاد مختلف سیاسی، هنجاری و اقتصادی را شامل می 

باید توجه داشت که   پیامدهای سیاسی، برجام دارای پیامدهای  در این میان  بر  علاوه 
ترین پیامدهای امنیتی برجام، تلاش  یکی از نخستین و بدیهی گسترده امنیتی نیز بوده است.  

حل سیاسی برای یک ای ایران و به نوعی ایجاد یک راه سازی برنامه هسته برای غیرامنیتی 
های اطلاعاتی و مواضع  بحران امنیتی بود. در این راستا اگرچه حتی از مجموعه گزارش 

توان این گزاره راهبردی را مشاهده کرد که ایران سلاح اتمی  علنی آمریکا به وضوح می 
نگرفته است، فلذا احتمال بروز جنگ و تهدید اتمی    آن ندارد و تصمیمی نیز برای ساخت  

آ  نظر  از  ترتیب  به هر  ولیکن  است.  از  پایین  یکی  از  اتمی  به سلاح  ایران  دستیابی  مریکا 
ای یکی  و بنابراین توافق هسته   بودهعوامل تشدید وضعیت عدم اطمینان در خاورمیانه جدید  

افزایش عنصر عقلانیت است از گام    های اولیه و مهم برای کاهش عنصر عدم اطمینان و 
  (. 83- 76: 1394  )جمشیدی، 

ای ایران نیز یک علاوه بر ایالات متحده، تهدید نظامی اسرائیل در خصوص برنامه هسته 
پس از برجام و با تضمین آمریکا به اسرائیل مبنی بر عدم که  رفت بالقوه به شمار می تهدید 

هسته  سلاح  به  ایران  شددستیابی  دور  ایران  از  نیز  امنیتی  تهدید  این  حدودی  تا   ای، 
 (Gillon, 2017  ،از سوی دیگر .)  با بهره مذاکره کننده هسته تیم گیری از دیپلماسی  ای 

منطقه  بینگسترده در سطوح  و  برد ای  بازی  بر  تاکید  با  امنیتی    - المللی کوشید  بار  از  برد 
موضوع بکاهد و آن را به موضوعی سیاسی و قابل مذاکره تبدیل کند. این نگرش در سطح  

توان خارج شدن پرونده ترین دستاورد آن را می مهم الملل تا حد زیادی موفق بود که  بین
 های پیشین در نظر گرفت. و لغو همه قطعنامه   ای ایران از فصل هفتم شورای امنیت هسته 

روسیه در این میان نقشی چندوجهی ایفا کرد که متناسب با تحولات ساختاری مرتبط  
شرکت روسی »ژاروبژ اتم انرگوستروی« و سازمان انرژی اتمی    1995در سال  با برجام بود.  
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پیش که  یافتند  دست  بوشهر  اتمی  نیروگاه  احداث  تکمیل  برای  قراردادی  به  بینی  ایران 
(. با این حال به مرور Paulraj, 2016: 98انجام شود )   2002کرد این فرایند تا سال  می 

برنامه  تنش علیه  غرب  کمپین  به  نحوی  به  روسیه  و  یافت  افزایش  روسیه  و  ایران  بین  ها 
ای ایران ای نسبت به برنامه هسته ای ایران پیوست. در حالی که چین موضع سختگیرانه هسته 

برنامه هسته  به  نسبت  به جلوی روسیه  رو  بیننداشت، گام  به  منجر  ایران  المللی شدن  ای 
هسته  شکل بحران  با  ایران  به  ای  روسیه  مثبت  رای  شد.  امنیت  شورای  در  اجماع  گیری 

بخشی از این مدل رفتاری    2009ای ایران در سال  های شورای امنیت علیه برنامه هسته تحریم 
(. با این حال با عبور از دوره ریاست جمهوری مدودف در Arslanian, 2023: 45بود ) 

ایران رای مثبت داد، با به قدرت رسیدن پوتین و   روسیه که روسیه به شش قطعنامه علیه 
، رفتار روسیه نیز تغییر 2014ویژه پس از سال  تغییر در دکترین سیاست خارجی روسیه به 

کرد. در این دوره مفهوم سیاست خارجی روسیه در قبال روابط ایران متمرکز بر پرونده 
ها؛ دوم،  ای بر سه اصل کلی استوار بود. نخست، پیشگیری از بدتر شدن وضعیت تنشهسته 
  گری در یک ای ایران از طریق گفتگو و مذاکره و سوم، میانجی فصل پرونده هسته و حل 

ای  فرایند گام به گام. روسیه در این دوره معتقد بود که پیشگیری از اشاعه تسلیحات هسته 
نباید باعث دخالت غرب در امور داخلی کشورها و نقض حاکمیت ملی کشورها شود. در  

ویژه در سطح نظامی بود تا انحصار آن در ای شدن ایران به عین حال روسیه مخالف هسته 
(. با این حال مسکو مخالفتی  Bakhtadze, 2022: 5ویژه در جنوب حفظ شود ) منطقه به 

پنداشت و از  بسا آن را یک بازار نوظهور می ای ایران نداشت و چه آمیز هسته با ابعاد صلح 
بی  ایران توسط غرب و  احتمالی  ثباتی گسترده  طرف دیگر شدیدا در خصوص تضعیف 

 خاورمیانه در هراس بود. 
به  برای  مذاکرات  فرایند  در  منظر  این  از  از  را  مشارکت مضاعفی  برجام  آمدن  دست 

به آن شد که پس از خروج آمریکا از  نهایت این رویکرد منجر  روسیه شاهد بودیم. در 
المللی بود، این مولفه  های روسیه و آمریکا در سطح بینزمان با افزایش تنشبرجام که هم 

منجر   4+ 1بندی مشترک روسیه در کنار ایران در چارچوب مذاکرات  ساختاری به صف 
وجود آمده که سطحی از تنش و مذاکرات بین ایران و غرب را  شود. با این حال شرایط به 

کرد  ای ایران را به نحوی اعمال می شد و از طرفی نوعی کنترل بر برنامه هسته موجب می 
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که حضور مسکو در کنار تهران یک مزیت راهبردی محسوب شود، وضعیتی مطلوب برای  
 روسیه بوده است.  

 پيامدهاي ساختاري جنگ اوکراین و مواجهه ایران
در نظر گرفت   2010بایست در انتخابات سال  ریشه اصلی و ابتدائی جنگ اوکراین را می 

رئیس   یانوکویچ،  پیش  زمانی که  در  را  مدار روسیه  به  بازگشت  اوکراین،  جمهور وقت 
گرفت و منطبق با آن تمدید اجاره پایگاه نیروی دریایی روسیه صورت گرفت و کمی بعد 
کرد.  نخواهد  امضا  را  ویلنیوس  موافقتنامه  که  کرد  اعلام  رسمی  طور  به  اوکراین  آن  از 

این منجر شد که سقوط دولت  تصمیماتی که به اعتراضات گسترده با حمایت غرب در اوکر 
گروه  رسیدن  قدرت  به  و  روسیه  به  غرب نزدیک  و های  )کولایی  داشت  بر  در  را  گرا 

بود. این اقدام علاوه واکنش روسیه به این تحولات الحاق کریمه  (.  208:  1396صداقت،  
های متقابل در چارچوب مقابله با غرب و اهمیت ژئوپلیتیکی کریمه برای دسترسی بر تنش

 ,Michailovaروسیه به دریای سیاه، برای مسکو اهمیت تاریخی و احساسی هم داشت ) 

های  های روسیه و اوکراین در طول سال ( و همان نیز نقطه آغاز تعمیق تنش1675 :2022
های  بعد از آن شد. به تناسب این وضعیت اوکراین مبتنی بر رویکرد موازنه تهدید تلاش 

زیادی را برای نزدیک شدن به غرب با تمرکز بر دو موضوع عضویت در اتحادیه اروپا و 
توانند در مقابل ناتو در پیش گرفت. مبتنی بر نظریه استفان والت، زمانی که کشورها نمی 

کنند.  ای خود را دنبال می اهداف موازنه  1رویکنند، از طریق دنباله  دیگران اقدام به موازنه 
 های روسیه را در بر داشت. این موضع در چارچوب معمای امنیت واکنش

های عضویت این کشور در ناتو  تحرکات ناتو در قلمرو اوکراین و جدی شدن زمینه 
نقطه اوجی بود که به واکنش روسیه در قالب حمله نظامی به اوکراین منجر شد. این فرایند 
ناتو   گسترش  قبال  در  را  خود  نظامی  راهبردهای  روسیه  که  گرفت  صورت  حالی  در 

تر تعریف کرده بود و حتی آستانه استفاده از تسلیحات اتمی را نیز کاهش داده سختگیرانه 
بینی واکنشی خشن نسبت به گسترش ناتو  بود. در حالی که تا پیش از این در غرب پیش

در   لیبرال دموکرات  نیروهای  بر حضور  تمرکز  با  نیز  برخی رویکردها  اما  داشت،  وجود 

 
1. Bandwagoning  
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 & Menonدانست ) دولت روسیه، این مواضع را نوعی ادبیات برای مصارف داخلی می 

Ruger, 2023: 378-379 به زودی با حمایت رسمی غرب   2022(. این واکنش در سال
 شد. الملل منجر می های نظامی به یک بحران در سطح ساختار نظام بیناز اوکراین در قالب 

همه  تهاجم  سپس  و  روسیه  توسط  کریمه  اشغال  غرب  نگاه  نظم  از  اوکراین  به  جانبه 
جهانی را دچار چالش کرده و نقض صریح قوانین بنیادین جهانی، توسط یکی از کنشگران  
اصلی آن است. در طرف مقابل، روسیه که ناراضی از نظم جهانی است در کنار چین که  

بتواند به شکل  امیدوار است  لیبرالی آمریکایی دارد،  نظم  به  گیری  رویکردهای مشترکی 
(. پس از جنگ و نوع 95- 94:  1401نظم جدید کمک کند )سمیعی اصفهانی و فرحمند،  

ترین واکنش نسبت به روسیه پس  ترین و سلبی واکنش غرب نسبت به آن که در واقع شدید 
، سیاسی، اقتصادی،  از فروپاشی شوروی بود، به وقوع پیوست. رفتارهای فرهنگی، اجتماعی 

شد   کرملین  رفتارهای  تمام  و  روسیه  بر  متمرکز  نحوی  به  دفاعی  و  سطح  امنیتی  که 
پولاریزاسیون را به طور محسوسی افزایش داد. این ارتقای پولاریزاسیون باعث سرریز آثار 

بر تمام حوزه  پیامدهای جنگ  بر و  به طور محسوس  های دیگر شد و در این میان غرب 
شرکای روسیه متمرکز بود. این تمرکز علاوه بر کشورهای حوزه اوراسیا، ایران را نیز در 

ناپذیر سازی شده، اجتناب المللی گرفت و برای ایران مشارکت موثر در این فرایند بینبر می 
 بود. 

ای  در واکنش به جنگ اوکراین، جمهوری اسلامی ایران سیاست چندوجهی و چندلایه 
را در پیش گرفت. جمهوری اسلامی ایران پس از الحاق مناطق شرقی اوکراین به روسیه  

شناسد. در  طور صریح اظهار داشت که حاکمیت روسیه بر این مناطق را به رسمیت نمی به 
بس و توقف جنگ نیز تاکید داشته و تنها  عین حال ایران در مواضع رسمی خود بر آتش

مطلوب  راه  طبیعتا  که  مواضعی  کرد.  عنوان  دیپلماتیک  و  سیاسی  راهکارهای  را  آن  حل 
طرف های غرب علیه روسیه تلاش کرده تا بی سازی روسیه نبود. با این حال تهران در اجماع 

به قطعنامه  ر مجمع عمومی سازمان ملل های ضدروسیه د بماند و از این حیث رای ممتنع 
اقدامات آمریکا را  و  ناتو  این روندها تهران صریحا تحرکات  ارائه کرده است. در کنار 
ریشه اصلی بحران معرفی کرده است. در عین حال در مواضع جمهوری اسلامی ایران بر 

 آمیز غرب و حتی سیاست اثربخشی نیز تاکید شده است. عدم انفعال در اقدامات تحریک
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ایران همچنین در یک رویکرد کلی، گسترش ناتو و شکست روسیه در مقابل غرب در  
جویی  طلبی و سیطره این جنگ را یک تهدید برای مرزهای خود دانسته و پیرو توقف سلطه 

و صالحی،   )سجادی  است  به سمت شرق  مورد  58- 54:  1401ناتو  طبیعتا  که  موضعی   .)
حمایت و مطلوب روسیه بوده است. در کنار این مواضع، کشورهای غربی تاکنون ادعاهای  

های نظامی ایران به روسیه برای استفاده علیه ناتو و اوکراین  زیادی را در خصوص کمک 
مشاور امنیت ملی کاخ سفید صریحا ادعا کرد که ایران   2022اند. در جولای  مطرح کرده 

رسمی جمهوری اسلامی    صدها پهپاد به روسیه فروخته است. در پاسخ به این ادعا مقامات 
ضمن تایید فروش پهپاد به روسیه، عنوان کردند که این قراردادها و توافقات پیش از جنگ 

اند. نکته دیگری که در این میان به وقوع پیوست افزایش نقش و جایگاه پهپاد  اوکراین بوده 
در جنگ اوکراین برای هر دو طرف بود. این موضوع در کنار این واقعیت که بر اساس  

ایران  شورای امنیت سازمان ملل محدودیت   2020قطعنامه اکتبر   های صادرات تسلیحات 
می  برداشته  به قانونا  ایران  ظهور  به  منجر  فروش شود،  عرصه  در  فعال  بازیگر  یک  عنوان 

 20تسلیحات شد. این وضعیت سبب شد تا در بازه کوتاهی پس از این تعاملات، بیش از  
درخواست  برای کشور  )   هایی  دادند  ارائه  ایران  از  پهپاد  -Eslami, 2022: 508خرید 

اوکراین  512 قبال جنگ  در  ایران  سوی  از  را  بیشتری  مشارکت  و  نقش  موضوع  این   .)
 کرد. ایجاب می 

 گيرينتيجه 

گرایی سناختاری روابط کشنورها به طور محسنوسنی متاثر از الزامات سناختار  از منظر نوواقع 
الملل اسنت. کشنورها در این رویکرد متاثر از پیامدهای آنارشنی و مبتنی بر اصولی  نظام بین

همچون خودیاری، رفتارهای مشنابهی را مبتنی بر مناسنبات قدرت و بر اسناس منطق توازن  
ای اسنننت که ورای ملاحظات داخلی، نقش نخبگان  دهند. این دقیقا همان نقطه نشنننان می 

ای و حتی ملاحظات همسنایگی بر روابط ایران و روسنیه در طول  حاکم، فرایندهای منطقه 
های  به بعد تاثیرگذار بوده اسننت. دو کشننور در طول یک دهه اخیر نگاه   2015های  سننال 

اند. این اشنتراک به دلیل دو برونداد  ز داشنته الملل ابرا مشنترکی را نسنبت به سناختار نظام بین
ای را در  گرانه رفتاری به وقوع پیوسنته اسنت. نخسنت، ایران با تعامل بیشنتر رویکرد اصنلاح 
تر منافع  گرایانه کنار تجدیدنظرطلبی سنننتی خود در دسننتورکار قرار داده و به شننکلی واقع 
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ها با غرب  سناختاری خود را ترسنیم کرده اسنت. از سنوی دیگر روسنیه در سنایه تشندید تنش
کاری پیشنننین خارج شنننده و مدل جدیدی را در قالب اصنننلاح  های محافظه از چارچوب 

 الملل و گذار به نظم جدید ارائه کرده است.  ساختار نظام بین
های  های دیگر نیز رشند داشنته اسنت. در سنطح دیالوگ روابط ایران و روسنیه در حوزه 

سنیاسنی با دو سنفر رسنمی پوتین به تهران و دیدارهای مکرر روسنای جمهور دو کشنور در  
گیری  المللی، شنناهد شننکل های بینچارچوب بازدیدهای رسننمی و یا در حاشننیه نشننسننت 

تر با تراکم بیشنتری  ایم. این سنطح در سنطوح پایینسنطح جدیدی از تعاملات سنیاسنی بوده 
تر در  های چندجانبه نیز به تعاملات نزدیک شنکل گرفته اسنت. سنرریز این روابط در حوزه 

توان به آرای روسنیه در سنازمان  طور مشنخص می المللی منجر شنده که به های بینسنازمان 
یت دائم ایران در  ملل متحد، تعاملات در چارچوب اتحادیه اقتصنننادی اوراسنننیا و عضنننو 
تری از  های عمیق سنازمان همکاری شنانگهای اشناره کرد. در حوزه نظامی و امنیتی که لایه 

را    300- های پدافندی اس دهد، حل مشنکل تحویل سنامانه مناسنبات دوجانبه را تشنکیل می 
تر ایران و  هنای نظنامی دوجنانبنه و البتنه متوازن عنوان نقطنه آغناز دوره جندیندی از همکناری بنه 

ایم. در این چارچوب صننادرات پرشننمار پهپاد از ایران به روسننیه و  روسننیه شنناهد بوده 
گر سنطح بالای  بالعکس، دریافت برخی تجهیزات نظیر هواپیماهای پیشنرفته آموزشنی نشنان 

با مشنارکت    2015ها در چارچوب بحران سنوریه که از سنال  این مناسنبات اسنت. همکاری 
های اصنلی توسنعه روابط نظامی و  یز یکی از محرکه جدی روسنیه وارد سنطح جدیدی شند ن 

دفاعی تهران و مسنکو بوده اسنت. در نهایت در حوزه اقتصنادی نیز رشند مبادلات تجاری  
برابری را در مقایسنه با سنال   3میلیارد دلار که رشند حدودا    4.9به    2022دو کشنور در سنال 

گر یک جهش محسننوس در روابط اقتصننادی تهران و مسننکو  دهد، نشننان نشننان می   2016
است. در عین حال این مناسبات اقتصادی با ارتقا به سطح ژئواکونومی، تعاملات راهبردی  

  - المللی شنننمنال هنای بزرگ ترانزیتی نظیر کریندور بیندیگری نظیر همکناری در پروژه 
 جنوب را در دستور کار قرار داده است.  

و دوم از سال    2019تا    2015تمام این تعاملات در طول دو مرحله کلیدی یکی از سال 
توان  صنورت گرفته اسنت. در بازه نخسنت امضنای برنامه جامع اقدام مشنترک را می   2022

نقطنه عطفی در روابط تهران و مسنننکو در نظر گرفنت. در این چنارچوب در طول فراینند  
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های طرفین )ایران و  بخشنی و تعدیل نگاه ای، روسنیه نقشنی موثر در نتیجه مذاکرات هسنته 
های اسنتراتژیک، توانسنت  غرب( ایفا کرد و در نهایت با دریافت اطمینان نسنبی از نگرانی 

نگنناه   کنننار  در  رویکرد  این  اعمننال کننند.  روابط دوجننانبننه  در  را  راهبردی  ثبننات  یننک 
ای منجر شننند تا حتی پس از خروج آمریکا از برجام در  گرایانه ایران به توافق هسنننته واقع 

دوره ریاست جمهوری دونالد ترامپ نیز این ثبات راهبردی حفظ شود. در عین حال لازم  
سنازی المللی سنازی غرب و بینای ایران در چارچوب بحران هسنته   به ذکر اسنت که پرونده 

های ساختاری  ل متحد، به یکی از مولفه های شورای امنیت سازمان مل آن به واسطه قطعنامه 
تبدیل شنده    2009تاثیرگذار بر رفتار سنیاسنت خارجی جمهوری اسنلامی ایران بعد از سنال  

 بود.  
بازه کلیدی دوم که به طور محسنوسنی بر روابط تهران و مسنکو تاثیر گذاشنته اسنت،  

اوکراین از فورینه   افزایش محسنننوس    2022آغناز جننگ  بنه  منجر  اسننننت. جنگی کنه 
های بین روسننیه و غرب را به سننطح  الملل شننده و تنشپولاریزاسننیون در سننطح نظام بین

ای رسنناند. در سننایه این بحران روسننیه تقابل نظامی و دفاعی مسننتقیم و نیابتی با  سننابقه بی 
المللی  های گسننترده غرب، شننرایط بینغرب را تجربه کرد و قرار گرفتن در سننایه تحریم 

رغم  خاصنی را بر این کشنور تحمیل نمود. در چنین شنرایطی جمهوری اسنلامی ایران علی 
المللی تلاش  تاکید بر حفظ تمامیت ارضنی و احترام به حاکمیت اوکراین، در مواضنع بین

کنننده نناتو در آغناز  طرفی را حفظ کرده و در عین حنال بر نقش مخرب و تحرینک کرد بی 
جننگ تناکیند کنند. این نوع از مواجهنه ایران، مننافع راهبردی جندیندی را در روابط مندرن 
ایران و روسنیه در بازه جدید ایجاد کرد که به واسنطه یک مدل سناختاری توانسنت ارتقای  

 های مختلف موجب شود.   محسوسی را در عرصه 
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 منابع

 ی اسلام   یجمهور   تی حمل و نقل و ترانز   ی هاراه  ت یتحول موقع (،  1395امیراحمدیان، بهرام، )  −
نظر انداز چشم   و  ابعاد :  ه ی روس   و  رانی ا  یها ی همکار در    ،ی امنطقه   یهمکار  یبرا  رانی ا  زیر   ،

 انتشارات موسسه مطالعات ایران و اوراسیا)ایراس(.ایگور ایوانف و محمود شوری، تهران:  
دیدار رئیس جمهوری »(،  1396ای، ) الله خامنه رسانی دفتر حفظ نشر و آثار آیت پایگاه اطلاع  −

انقلاب  رهبر  با  تاریخ http://farsi.khamenei.ir/news-content?id=3805«، روسیه   ،
 . 1402/ 6/ 12دسترسی:  

ای بر ادراک آمریکا از عقلانیت راهبردی (، »تاثیر فرایند توافق هسته 1394جمشیدی، محمد، )  −
 . 15، شماره  4، دوره  است ی س   یراهبرد   یها پژوهش ایران«، 

گرایی و سیاست خارجی جمهوری اسلامی نوواقع »   ، ( 1391)   ،دهقانی فیروزآبادی، سیدجلال  −
 . 1، شماره  26، سال  ی خارج   است ی فصلنامه س ،  « ایران 

منتخب،   − بازارهای  تجاری  آمارهای  ایران،  تجارت  توسعه  تاریخ   ، / https://tpo.irسازمان 
 . 1402/ 6/ 15دسترسی:  

−  ( حمید،  صالحی،  السادات،  مرضیه  »1401سجادی،  س (،  راهبرد  و   ی خارج   استی مواضع 
 یهاتی وضع   و  بحران  ت ی ر ی مد «،  ( 2022  هی فور  24)   ن ی در بحران اوکرا   رانی ا   ی اسلام   یجمهور 
 . 3، شماره  14، دوره  یاضطرار 

−  ( سارا،  فرحمند،  علیرضا،  اصفهانی،  روسیه1401سمیعی  »جنگ  نظم   - (،  آینده  و  اوکراین 
 . 118، شماره  28، دوره  قفقاز   و  ی مرکز   یا یآس   مطالعاتالمللی«،  بین 

 یما ی اطلاعات س ، « نظریه نو واقعگرایی و آغاز جنگ سردی دیگر »  ،( 1386)   ،الله شهابی، روح −
 .236و    235  های شماره، ی اقتصاد

سعید  − هسته »  ،( 1395)   ،صادقی،  مذاکرات  آئینه  در  ایرانیان  اجتماعی  برجام سرمایه  و  ، « ای 
 . 2، شماره  19، سال  ی فصلنامه مطالعات راهبرد

، تهران: اسناد   ت یبه روا   ران ی ا   ی اسلام   ی جمهور   یا پرونده هسته (،  1387آبادی، کاظم، ) غریب  −
 اداره نشر وزارت امور خارجه. 

جهانگیر  − جمهور   ،( 1388)   ،کرمی،   نی نو )عصر    هی روس   ونی فدراس   و  رانی ا   ی اسلام   یروابط 
 المللی وزارت امور خارجه.تهران: دفتر مطالعات سیاسی و بین  ، ( های همکار 

− ( محمد،  الهه، صداقت،  روسیه«،  1396کولایی،  نظامی  آیین  و  اوکراین  »بحران   مطالعات (، 
 . 1، شماره  10، دوره  ی مرکز   یا یاوراس 

http://farsi.khamenei.ir/news-content?id=3805
https://tpo.ir/
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علیرضا  − بین »  ،( 1388)   ، محمدخانی،  روابط  در  نوواقعگرایی  رویکرد  فصلنامه ،  « الملل تبیین 
 .3، شماره  ی اس ی مطالعات س 

در مقابل  هیو روس  نی چ  یائتلاف راهبرد (، »1402گارینه، ) ی، رکی س ان ی کی کش  ی، طاهره، نظافت  −
 روابط  مطالعات   فصلنامه«،  2009- 2021:  ران ی ا   ی مل   ت یبر امن   رآن ی و تأث  کا ی آمر   یی گرا جانبه ک ی 
 . 1، شماره  16، دوره  المللن ی ب 

شانی  − ناصر، هرمزی،  قانونمند برنامه هسته»   ، ( 1389)   ،هادیان،  توانایی  ایران:  پژوهشنامه ،  « ای 
 . 3، شماره  5، سال  ی اس ی علوم س 

−  ( نوید،  »1401الهویی،  همگرا چشم (،  جمهور   ه یروس   ی راهبرد   یی انداز  «، ران ی ا   ی اسلام   یو 
 . 2، شماره  1، دوره  یراهبرد   یپژوه ندهیآ   فصلنامه
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