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Extended Abstract 

1. Introduction  

Utilitarianism, as a central theory in normative ethics, is founded on 

the principle of utility. Its founder, Jeremy Bentham, defined a right 

action as that which produces the greatest amount of public utility for 

all relevant individuals (Bentham, 1781, p. 14). Bentham, who 

equated good with pleasure and evil with pain (Bentham, 1781, p. 15), 

established what is known as "hedonistic utilitarianism" (Smart, 1973, 

p. 8). Although later philosophers like John Stuart Mill, Henry 

Sidgwick (Borchert, 2006), and G.E. Moore (Huka, 2021) developed 

the theory further, it has consistently faced philosophical critiques. 

These include the objection that intrinsic value is not exclusive to 

pleasure, accusing Bentham's view of reducing the concept of value 

(Kavandi et al., 2013, p. 201), and the claim that utilitarianism is 

fundamentally incompatible with basic human moral intuitions (ibid., 

p. 202). 

From the perspective of cognitive science, a fundamental question 

arises concerning the very feasibility of calculating the greatest good. 

Decision-making theories based on maximization (Rachlin et al., 

1981, p. 371) - which underpin Bentham's act-utilitarianism - face 

significant cognitive challenges, such as unsolvable computational 
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problems and a lack of transparency (Gigerenzer, 2008, p. 23). These 

critiques suggest that the requirement for complex calculations to 

maximize utility lacks the necessary "cognitive plausibility", as the 

human mind operates under significant processing limitations in real-

world situations. 

In contrast, Herbert Simon's theory of "satisficing" provides a 

more realistic model of human decision-making. This theory posits 

that in real-world conditions—due to constraints on time, information, 

and processing capacity—individuals do not seek the optimal choice 

but rather one that is merely "good enough" to meet their minimum 

criteria (Schwartz et al., 2002, p. 1178). By simplifying the decision-

making process, this model avoids the cognitive complexities of the 

classical rational choice model and demonstrates greater practical 

applicability. 

2. Utilitarianism  

Utilitarianism is a consequentialist ethical theory asserting that an 

action is morally right if it produces the greatest amount of good or 

utility (Driver, 2009). This core principle means that the morality of 

an act is judged solely by its outcomes, aiming for the greatest 

positive consequences (Hinman, 2008). Chappell and Crisp (1998) 

identify three key features of utilitarianism: it is a form of welfarism, 

it assumes the comparability of welfare across individuals, and it is a 

type of consequentialist welfarism. A primary distinction within the 

theory is between act-utilitarianism, which judges the rightness of 

individual acts by their consequences, and rule-utilitarianism, which 

focuses on the consequences of adopting general rules (Smart, 1973, 

p. 6). 

The classical formulation of utilitarianism began with Jeremy 

Bentham, who defined utility in hedonistic terms, equating good with 

pleasure and evil with pain (Bentham, 1781, p. 15). He argued that the 

right action is the one that maximizes aggregate pleasure for all 

affected parties, a view known as hedonistic utilitarianism (Smart, 

1973, p. 8). To operationalize this, Bentham proposed a "felicific 

calculus", using seven criteria — intensity, duration, certainty, 

propinquity, fecundity, purity, and extent — to quantify pleasure and 

pain (Driver, 2009). John Stuart Mill later refined this view, rejecting 

Bentham's purely quantitative approach. Mill introduced a qualitative 
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distinction among pleasures, arguing that those employing our "higher 

faculties", such as intellect and morality, are intrinsically superior to 

base sensual pleasures (Mill, 1863, p. 13). He thus shifted the focus 

from mere pleasure to a broader concept of happiness. 

3. Decision-making 

Decision-making is a complex cognitive process involving the 

selection of a belief or action from among available alternatives. This 

process is heavily dependent on the values, preferences, and beliefs of 

the decision-maker. Individuals choose options that best align with 

their desires and subjective criteria. Simon (1960) noted that decision-

making is a composite process of cognition and subjective evaluation, 

the outcomes of which depend not only on rational factors but also on 

emotional aspects and individual experiences. An individual's beliefs 

and understanding of the situation play a crucial role in determining 

the decision-making path, highlighting the complexity and 

multifaceted nature of this process (Simon, 1960, p. 2). 

A classical theory in this domain is the model of the homo 

economicus or the economic man (Sternberg et al., 2022, p. 526). This 

model posits three fundamental assumptions: first, that decision-

makers have complete information about all possible options and their 

potential outcomes; second, that individuals can discern and are 

sensitive to subtle differences between options; and third, that 

decision-makers act entirely rationally, making decisions based on 

precise, logical calculations. This approach emphasizes the logical and 

quantitative aspects of decision-making, largely overlooking the role 

of subjective and emotional factors (Edwards, 1954, p. 381). Another 

significant theory is the Subjective Expected Utility (SEU) theory, 

which is grounded in the principle that individuals seek to maximize 

pleasure and reduce pressure in their decisions. This theory involves 

two key concepts: first, subjective utility, which refers to an 

individual's personal evaluation of an option's value and benefit, and 

second, subjective probability, which is based on the individual's 

estimation of the likelihood of potential outcomes (Sternberg et al., 

2022, p. 528). 

Rational Choice Theory is an attempt to explain the process of 

preference and choice based on the hypothesis that humans are logical 

beings. This theory is founded on the idea that humans have orderly 
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preferences that remain stable despite superficial changes in how 

options are presented. According to this framework, individuals 

compare options based on a specific scale, such as utility, value, or 

benefit, and ultimately choose the option that best aligns with their 

preferences, with the ultimate goal being the maximization of utility 

(Rachlin et al., 1981, p. 370). As an analytical framework in 

behaviorism, maximization theory is based on the principle that living 

organisms behave in ways that maximize their utility within their 

environment. This perspective views behavior as a free choice within 

constraints imposed by the external environment or biological 

structure, where organisms make choices that provide the greatest 

benefit given these limitations (Rachlin et al., 1981, p. 371). 

In the early 1950s, researchers began to challenge the concept of 

unbounded rationality. Simon proposed an alternative approach to 

explain choice that was more cognizant of human cognitive 

limitations than rational choice theory. He argued that the assumed 

goal of maximization is almost always unattainable in real life due to 

environmental complexity and the limits of human information 

processing. He suggested that in choice situations, individuals actually 

seek a satisficing option — one that is "good enough" — rather than 

maximizing utility (Simon, 1956, p. 132). Simon's alternative to 

rational choice theory questions not only the processes of evaluating 

and selecting options but also the motivations that individuals use as 

criteria in the decision-making process. Therefore, in satisficing, the 

individual is not looking for the best option, but for an option that is 

sufficiently good (Schwartz et al., 2002, p. 1178). 

Empirical studies suggest that individuals who employ a utility-

maximizing approach in their decision-making process may often be 

dissatisfied with their decisions, whereas such reports are not common 

for the satisficing theory. Since the problem of choice overload is less 

pertinent in satisficing, issues like unsolvable computations, multiple 

criteria, and undefined utility — which challenge Bentham's and 

Mill's utilitarianism — are largely circumvented. A decision-maker 

using a satisficing approach can select an option as soon as they 

encounter one they deem sufficiently desirable. In everyday decisions, 

people predominantly rely on heuristics (Gigerenzer, 2008), indicating 

that they seek a "good enough" option more often than they seek to 

maximize utility (Sternberg et al., 2022, p. 534). Ultimately, the 
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context determines the appropriate decision-making strategy; for 

instance, a cardiac surgeon deciding on a surgical procedure must 

operate based on a maximization logic rather than a satisficing one. 

4. Utilitarianism from the Perspective of Decision-Making 

Theories 

Previous sections examined decision-making from the perspectives of 

maximization and satisficing theories. A critical question is whether 

the utility central to utilitarian theories can truly be maximized. 

Cognitive science research deems this impossible. Most critiques here 

target the maximization of utility, as utilitarians claim an act is moral 

if it maximizes utility, happiness, or other key concepts. Therefore, 

this discussion is directly linked to utility-maximization decision 

theory (Gigerenzer, 2008). 

4.1 Cognitive and computational challenges in utilitarian theories 

This text examines the cognitive and computational challenges facing 

utilitarian theories. At the heart of this critique is Jeremy Bentham's 

philosophy, which posits that a morally right action is one that 

maximizes utility for all affected individuals. From a cognitive science 

perspective, performing such a calculation in every single moral 

scenario seems infeasible. Gigerenzer (2008) argues that the 

computations required for utilitarian decision-making are practically 

impossible. Using a chess analogy, he demonstrates how possible 

outcomes multiply exponentially, creating a computationally 

unsolvable "social chess" problem, even for advanced computers, let 

alone the human mind (p. 22). He concludes that utilitarianism is only 

viable in limited, short-term contexts. 

This critique most strongly targets act-utilitarianism, which 

demands consequence calculations for individual acts. Rule-

utilitarianism, focusing on general rules, may circumvent this by 

allowing for greater deliberation. In defense, Sunstein (2008) contends 

that Gigerenzer's critique applies only to a narrow range of moral 

theories, overlooking the diversity within consequentialism (pp. 29-

30). Driver and Loeb (2008) defend consequentialism by 

distinguishing between a criterion of rightness and a decision-making 

procedure. They argue that most consequentialists, including Bentham 

and Mill, never intended for complex calculations to be used as a 

routine decision procedure in every situation (pp. 34-35). 
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However, this defense is ultimately unconvincing. Even if moral 

agents are not expected to constantly calculate, the core utilitarian 

standard — that the right action is the one that actually maximizes 

utility — remains cognitively inaccessible. If an agent cannot identify 

the utility-maximizing act in complex, real-world scenarios, the 

theory's normative guidance becomes practically void. Therefore, the 

fundamental impossibility of the required calculations, as highlighted 

by Gigerenzer, remains a serious challenge for classical utilitarian 

theories. 

4.2 Ambiguity in Defining Utility 

Gigerenzer critiques utilitarianism for its lack of a transparent 

definition of utility, arguing it prevents a precise calculative metric, 

thereby undermining its normative guidance (Gigerenzer, 2008, p. 23). 

This is particularly problematic for Mill's theory, where the core 

concept of "happiness" is too vague for an agent to operationalize for 

maximization. 

Driver and Loeb (2008) respond that the maximization criterion is 

a standard of rightness, not a required decision procedure. They argue 

moral agents can logically disregard far-fetched possibilities (like a 

child becoming a tyrant) without invalidating the theory (p. 36). 

However, this fails to resolve the fundamental conceptual ambiguity 

in "maximizing happiness", which severely limits the theory's 

practical application. 

4.3 The Multi-Criteria Challenge 

A further critique is that one cannot maximize utility when multiple, 

competing criteria exist (Gigerenzer, 2008, p. 23). Driver and Loeb 

(2008) counter with a portfolio analogy: an investor diversifies not to 

reject profit maximization, but due to uncertainty about which stock 

will yield the most. Similarly, a moral agent might choose a 

"portfolio" of satisfactory actions because they cannot identify the 

single utility-maximizing act (p. 38). 

Gigerenzer's ultimate solution is the use of heuristics. Since 

consequence calculation is infeasible, he argues we must rely on 

simple, satisficing-based decision rules, often embedded in social 

institutions that automatically guide moral behavior. 
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5. Conclusion 

This study reinterpreted core components of utilitarianism to evaluate 

Gerd Gigerenzer's critiques of consequentialism. By explicating two 

primary decision-making theories (maximization vs. satisficing), it 

further clarified the relationship between utilitarian tenets and 

cognitive science. Gigerenzer's central argument is that utilitarianism 

faces several cognitive challenges: 1) The computational intractability 

of the required calculations, rendering "social chess" unsolvable for 

both human and artificial minds; 2) The inherent ambiguity in 

defining "good" or "pleasure", which prevents a consensus necessary 

for reliable calculation; and 3) The impossibility of maximizing a 

multi-person-dependent good across all affected individuals. The 

study concludes that moral action, both normatively and descriptively, 

is ultimately based on heuristics.    

Keywords: Utilitarianism, Cognitive Sciences, Profit Maximization 

Theory, Satisficing Theory, Gerd Gigerenzer, Decision-Making 

Theories. 
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 یشناخت در علوم گرنزریبا نظر به اشکالات گ ییگرا دهیفا دگاهینقد د

 رانیفلسفه اخلاق، دانشگاه قم، قم، ا یدکتر یدانشجو   یراحمدیم یمهد دیس

 

 رانیگروه فلسفه اخلاق، دانشگاه قم، قم، ا اریدانش  یاحمد فاضل دیس

  

 

 چکیده
گرایی یكی از نظریاا  الاا ه جنرااهم جما اهه مناز منازعاه فنلسا فاا تا اه اناتی ایا  نظریاه اه             فایده

ش ا کاه تنتایری  منا اا     هویكراجام ک ننک لا ا تنانگر آا انت عملی ته لناظ الا قی لا ب تلقی می

م انانای  جاا  مؤلفهم ها لانر ها ترام تنتیری  افراا ته اهمغاا آوهای فنلس فاا الا ه جم اهه ته اشكالاتی اه 

انتی ایا  اشاكالا  از    متاجده قاتزاند که اه آثاه فرانكنا، جی جی انماه  و ایگراا  ای  نظریه ترلا هاه

شنانای   شانالایی و هواا  گنارم اه علا     انداز فلسفی واها شده انتی از طرف ایگار نظریاا  تصامنم    چتم

شا ای گرارا گنگرنا ه اه یكای از      انباا  مای   تخا   نازم ن ا و هویكرا هضایت شنالایی اه هویكرا تنتننه

شانالایی ااشایه    جام نظریه پنامدگرایی از منظر عل   ام ته ترلای از کانیی مقالا  لا ا ته نن  اجمالی اشاهه

گنارم اهاهاه شا ا و     گرایی و نظریا  تصمنم ترم از فایده انتی اه ای  پژوج  ت ش شده انت تبنن  اقنق

ناازم نا ا، امكااا     هند تر اناس نظریاه تنتاننه   رهنی قراه گنرای ته نظر میو ت م هانقداشكالا  گنگرن ه 

گرایی مدنظر تنیا  وج ا ناداهای جمننان  امكااا     ویژه فایده ط ه تهگرایی ک ننک و  م فایدهجا مؤلفهتنقق 

کاه اه تقریار گنگرنا ه تاه      طا ه  جمااجام منانباتی  ذج  و چه ماشن  لهنون تهمنانبه چنن  پنامدجایی چه 

م نظرجاا  الاای ف نن  کلی ته آا اشاهه شده انت، امرم غنرممك  انتی جمننن  وج ا معناهجام میعادا،  

نازم لانر از ایگر ع املی انت کاه از نگااه علا   شانالایی چنان  مناناباتی ها        شخصی اه تنقق و تنتننه

 نازای غنرممك  می

گِور،   بخو،،  تیرضوا  هیو سوو،، نظر  یساز نهیشیب هینظر ،یشناخت علوم ،ییگرا دهیفا :ها واژهکلید

 .یریگ میتصم اتینظر گرنزر،یگ

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

  :  ن یسنده مسئmahdimirahmadi94@gmail.com 

https://doi.org/10.22054/wph.2025.80219.2247
https://doi.org/10.22054/wph.2025.80219.2247
https://orcid.org/0000-0002-6240-2780
https://orcid.org/0009-0000-8105-3187


 572 | یفاضلو ی راحمدیم؛  یشناخت در علوم گرنزریبا نظر به اشکالات گ ییگرا دهیفا دگاهینقد د

 مقدمه .0
 تخا  که انت که  یمباحث  یتر از مهم یكی ییگرا دهیفا ،مالا ه جنراه ا ینظر اانم اه

اه اتیادا اه   ییگرا دهیفا هیها ته لا ا الایصاص اااه انتی نظری الا ق مجا از ن شیه یت هگ

 ماهنا مع اانا لاا ا اه ت  هیا ی تنیاا  اه نظر ش ا یم دهیقرا ن زاجم ا لس فنتنیا  ف یآثاه جرم

  یکه تالاتر یمطرح کراه انتی تناتر نظر تنیا  فعل ییگرا دهیفا هیلا ب و تد نظر  ننتع مترا

عن اا عماز اهنات اه نظار گرفیاه      آوها ته  دیپد هتط مافراا ذ مها ترا ین ا جمگان  اانم

  یا ااها، ته ا عىنترم كراىیم هانظر تنیا  هو ىین اگرا (یBentham,1781: 14) ش ا یم

صا ه    جام تاه   نا ا و لا شاى آا    اانم  یتیرنت راایاه پى ا اکند ت معنا که ما ها مل   مى

کاراا نا ا و ناعاا  جمعاى      نهنتا نتاه انباا  ت   رااتى، یا ااین اگرا رنو ته تعب منتاش یکل

اه نظار جرماى    (یSmart, 1973: 8) اند دهننام انهیگرا لذ  ییاگر دهیها فا هینظر  یی امینترآ

 لذ  انت که لا ب و فقط اها تاد انات   تنهاتنیا ، لا ب مرااف و مساوى تا لذ  انتی 

(Bentham,1781: 15ی) پاراازاا  هیا نظر گار یاز ا تا اا  یها م زنانی اه  م اتعد از تنیا  جا 

ها مننصارا  اه لاذ  و لاذ  ها     یتنیا  که امر الا ق كرایاانستی ترلا ف هو ییگرا دهیفا

از انا ا  لاذ  تاه     یترلاا میقاعد شده ت ا کاه   زنم گرفت، یو واحد اه نظر م یامر کل کی

 تنااجساایندی اگرچااه کااه او اه کل   یریاهزشاامندتر از نااا شاااا یذاتاا مجااا یژگاایو زنااال

 ز،نا تعاد از م  او مخاال  تا ای  ما اها تاا نظارا      ینظر ت ا اما اه ترلا  تا تنیا  جم ییگرا دهیفا

ت اناادی  یاایگرا دهیاااز فا یت انااد کااه طرفااداه ناا ع یلساا فاننف گااریو ماا ه از ا  کنرنناا

 کارا  یما  دنا تأک یای گرا دهیتر شه ا و فا یالا ه مبین ،ییتر لا اگرا کیر نن یط هکل ته

(Borchert, 2006ی) عمز ؛ یعنی ت ا یرشخصنغ ییگرا رهنتر نی یم ه میك مجنراه دگاهیا

ته  طرفانه یط ه ت ته دیااشیه تاشد و تا یها اه پ یکل رنلا  یتیرنانت که ت م ناهنت آا چ

  یا ی اسات نتما  مااجرا ن  انهیگرا دهیفا ا ینظر اان؛ اما صرف ت(Huka, 2021) آا نگاه ش ا

تنیا  ته عاد    هیم ه اه تراتر نظر یگرفت یقراه م لس فاانجم اهه م هانقد ف ا یانت از نظر

اااا مفها   اهزش    زنا تقل یاو ها ن ع كرایو هو کند یاه لذ  اشاهه م یاننصاه اهزش ذات

 یای گرا دهیا فا مته نانازگاه  ن(ی جمنن023: 3131و جمكاهاا،  م)کاوند ااند یجا م لذ  هت
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انیه از نقدجا ها لاز  انات    ی(ی ا020جماا: جا اشاهه شده انت ) انساا یانان مجا تا شه ا

 ینانه قراه اجنمیگرا دهیفا ا یته نظر مو نظر یکه اه انیه اشكالا  فلسف

 مدیجد رنمس ،یشنالای یشنان ط ه لااص مباحث هواا و ته یشنالای عل   نهیاز اه اما

 ینا ا امار ممكنا     یتیرنانانا  منانبه ت ایی آش ا یتاز م انهیگرا دهیفا ا ینظر یترهن مترا

ی شا ا  یم اانت مرنگ منتصم ا یاه نظر یانان كراین شیاه او هو  یاه ا یط هکل ؟ تهانت

 هیا ی تار انااس نظر  اناد  نا  نهاااه  مناز نهنتنت هیها نظر مرنگ منتصم ندیاه فرآ كرایهو  ناول

اه  جاا  تنا از مطل ت ما منظ ه ته حداکثر هنااندا مرم عاه   م ج ا زنده ته کی ،مناز نهنتنت

اه اثار لاا ا متاكز     گرنا ه نگ (یRachlin et al., 1981: 371) کناد  یلا ا هفیاه ما  طنمن

 نظریاا  پنامادگرایی  مادنظر ها اه   تنو عد  وج ا شفاف اهنتعدا مع ،ینتدن منانبا  حز

 قنا راقنغ(ی ای  اشاكا  اه اثار او تاه ننا  کلای و      Gigerenzer, 2008: 23) کند یمطرح م

انت و جمن  امر تاعث شده انات کاه ایگار میفكاری  تاه جهات اامناه ونان           شده مطرح

از  یترلاا  تنها تاه متك     یا هند یته نظر منظریا  پنامدگرا اشكالا  او ها واها ندانندی 

ترام ت ضنح تنتایر لاز  انات اتیادا نگااجی تاه نظریاا        ی ش ا یمرت ط م ییگرا دهیان ا  فا

 کیا  ینااهنی ای یکه اهنی من ه کن  ییگرا دهیاه فالااص  ط ه تهپنامدگرا ااشیه تاشنمی 

 یمراال  تایر ناشاكالا  ت   یا ا رانا گ یآا م ها قضاو  قراه م مامدجانپ قیهفیاه تنها از طر

  یا ا لااط او  تنیا   هینظر کننم تر ته آا نگاه شفاف منی اگر تخ اجکنند یم دانج لاا پ مترا

انراا  منانابا  لاااص ها لازماه       یلاا   هیا نظر می چراکه تنیا  ترارانگ یانیقااا  قراه م

 گرنا ه نکاه اگرچاه اشاكالا  گ    هناد  یتاه نظار ما     یی تناتراااند یمدنظر م دهیته فا هنندا

تار   ز،نا م متنیا  و تاا حادوا   ییگرا دهیاما فا ش ا یمطرح م پنامدگرایی هیتر نظر یط هکل ته

 انتی یاز اقت شنالای یلاال مناز نهنتنت كرایاناس هو

ترام تبنن  تنتیر اشكالا  شنالایی لاز  انت هویكرا ایگرم ها اه نظریا  جمننن  

ی تنااتر  شا ا  شانالایه مای   تخ  تیهضا مرنگ منتصم هیته نظر گنرم ترهنی کننم که تصمنم

تنهاا کالاجاا ها تار انااس      ت،یما ها هضاا   نهیته گ  دانهن ممرا  ترا تخ  تیهضا هینظر

که فرا  یم هانظر زمان نهیگ  می اه جسیر کنند یم یکه مدنظر ااهند ترهن یییهضا  اانم
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و  کناد  یها می قا  ما   مرنگ منلا ب انت، هوند تصم یاندازه کاف که ازنظر او ته ییتا کالا

 منادجا یتنهاا فرآ  نه یانیخاب عق ن متئ ه مترا م اینا  یگ یی جاکند یجماا ها انیخاب م

جاا ها ما ک    آا مرنگ منه هوند تصمکه فرا ا ییجا  هنتلكه انگ جا، نهیو انیخاب گ  یاتیاهز

فارا تاه    تخ ، تیهضا مرنگ منتصم ندیاه فرا  ی؛ تناتراترا ینؤا  م ریز  نها ن اجد یقراه م

 ,.Schwartz et al)لا ب انات   یاندازه کاف ته نهیتلكه انبا  گ  ستنن نهیگ   یانبا  تهیر

 مرنا گ مناه هوناد تصام   جاا  ناه یمتكز تعدا گ  که ییازآنرا هند یته نظر م (ی1178 :2002

 دهیا فا  نان و عاد  تع  اهنا تعادا مع  ،ینتدن وج ا نداها، اشكا  منانبا  حز تخ  تیهضا

 یش ا یمطرح نم مرنگ منن   از تصم  یمدنظر اه ا

ام انایفااه شاده اناات و    از هوش کیاتخاناه  پااژوج جاا اه ایا     تارام انایخراد اااه  

ت صنفی تنلنلی اناتی ننا ه کااه اه ایا  پاژوج        ص ه  تهجمننن  هوش کاه اه اینرا 

گرایای و نظریاا     م مرت طاه اه نظریاه فایاده   جاا  مؤلفاه ت اه انت که اه اتیدا  ص ه   یتد

و ما ها تاازتقریر قاراه     ت اه انت انیناا شاده  ازنم هانجا  گنرم که اه نقد و ترهنی تصمنم

ثاه مرت ط ته ص هتی که اه ایا   اه آ مؤلفهتبنن  و تازلا انی ای   که ییازآنراگرفیه انتی 

، ناعی اه  جاا  مؤلفاه تاازتقریر ایا     تاجادف ن شیاه م ج ا انت ایاده نتاده، ایا  پاژوج      

کااه   عنا اا  چنجا  تاه ت صن  و تنلنز عناصر اصلی جر یک از نظریاا  ها ااشایه و تنااترای     

 ننستی م هانظرت صنفی اه ای  ن شیاه 

 گرایی فایده .2

 تعریف .2.0
کاه  عملای تاه لنااظ الا قای اهنات انات        انت که تر انااس آا ایدگاجی  گرایی فایده

گرایاااا جناانم  فایااده ازنظاارجمنناان   (یDriver, 2009د )نااک یماا راااایها ا رناالا  یتاایرنت

ت اا الا قی اانست که تنتیری  من اا ن ا و یا  کلی ااعا ااهند تنها کنتی ها می ص ه  ته

 گرایای  ته عقناده اهایا ه فایاده    (یHinman, 2008تنتیری  پنامد مثبت ها تی اند ایراا کند )



 0414 تابستان | 85شماره | بیست و یکمسال  |حکمت و فلسفه  یفصلنامه علم  | 578

شاده اهک  دنت ل مامادجا نعمز اهنات کاام   تار انااس پ    یعنی انت:  3ییگرا رهننی ین ع

 (یDriver, 2009 ا )ش یم

 (یchappel et al., 1998اند ) گرایی ذکر کراه نه ویژگی ترام فایده چپز و کریسپ

انات کاه ماا      یا او ، فار  تار ا  ی انات  0یای گرا از هفاه ما معم لا  نسخه ییگرا دهیاولا ، فا

 یای یاک نا عی از   گرا دهیا فا  ،نا  ی منکن سهیافراا مخیل  مقا یهفاه ها اه زندگ منت ان یم

 یانت یهفاج ییگرا رهننی

 گرایی مفهوم فایده و انواع فایده .2-2
، لاز  انت تا مروهم مخیصر ش ا یمگرایی واها  ما ترام فهم صننح اشكالاتی که ته فایده

تناترای  ننازمند آننم اه اتیدا تعری  و تبنان  متخصای از   ؛ گرایی ااشیه تاشنم ان ا  فایدهتر 

هناد کاه    گرایی، چنن  تاه نظار مای    مفه   فایده ااشیه تاشنمی اه هویكراجام مخیل  فایده

ی طا هکل  تاه اند  از پنتگاماا ای  نظریه، تعری  لااصی ها از مفه   فایده تناا کراه جرکدا 

انت کاه   1من ه گرایی کن  جا فایده گرایی وج ا ااها: اولن  آا یكرا اه فایدهاو ن   هو

کند اهنیی یا نااهنیی یک هفیاه تنها از طریق پنامدجام آا م ها قضاو  قراه می تناا می

 م هات جاه نیایج یک فعز ج هی ها  4من ه گرایی قان ا گنرای از طرف ایگر هویكرا فایده

 (یSmart, 1973: 6اجد ) قراه می مدنظراجد تلكه نیایج قب   یک قاعده کلی ها  قراه نمی

 بنتام و مفهوم لذت .2-2-0
گرایای تنتایر می جاه هویكارا      ت جه اصلی اشكالا  عل   شنالایی تر فایاده  هند یمته نظر 

 از میاأثر  تنیاا   ی جرمیمیپرااز یمجهت نسبت ته نایر فنلس فاا تنتیر ته آا   تنیا  تاشدی ازی 

جاا   انسااا  کاه  تا ا  معیقاد  اوی ت ا اجیماعی فایده از تناا جن   و انساا طبنعت از جات  هوایت

 ن یسد: او میی ش ند اها ته جر نمت و ن یی کتانده می و ت نط او اصز لذ 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1 consequentialism 

2 Welfarism 

3 act-utilitarianism 

4 rule-utilitarianism 
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 کاه  چن م جر اه گ ینم،می که چن م جر اه اجنم،می انرا  که کاهم جر اهجا  آا» 

 (یBentham, 1781: 14« )کنندمی حك مت ما تر کننممی فكر

 کاجتى و اف ای  اعیباه ته ها عملى جر تاید که انت ای  منظ ه از ن ا اه فلسفه تنیا 

پا   ی کارا  گاذاهى  اهزش و اهزیاتى ،کند یم ایراا هتط ذى افراا لذ  و ن ا من اا اه که

ها ترهنای کارا و تارام آا     آیاد  جا ته انت مای  تاید نیایج و مقداه ن ام که از آا اهواق 

، فعلای کاه تاالاتری  منا اا نا ا جمگاانی ها تارام افاراا         ازآا پا  ترتنبی اه نظر گرفاتی  

تنااترای   ؛ (ibid: 15)شا ا   عماز اهنات اه نظار گرفیاه مای     عنا اا   تاه آوها  هتط پدید  ذم

 اه تاا  کناد  ماى  مل   ها ما که معنا ای  ته ااها، ترمنعى هویكراى تنیا م هانظر  ن اگرایى

 نا اگرایاا  تعبنار  تاه  و کلی تاشنم ص ه  ته جم آا لا شى و ن ا من اا تنتیری  ایراا پى

گرایای   تارآینمی ایا  نظریاه ها فایاده     جمعاى  ناعاا   و ن ا 3کراا تنتننه ایراتى، ته انبا 

 (یSmart, 1973: 8اند ) نامنده 0گرایانه لذ 

منانبه و مقایسه پنامد اعما  امرم اش اه انت، تنیا  مكاانن می ها تارام    که ییازآنرا

 ماشان   تاه  کراه تعبنه و طراحى پی تراا ته من اا ن ا طراحی کراه انتی مكانن مى که او

 لاذ   معناهجااى عنا اا   تاه  ها لاذ   اتعااا  تُعد از جفت او انتی معروف 1ننج لذ  حساب

 تااه  تاه  ها لاذ   منا اا  تنتیری جا  م ک ای  طبق تر که ها عملى تیاهنهاو  کند می معرفى

 اناد از:  عبااه   تعاد  جفات  کنادی ایا    مای  تعنان   الا قى و اهنت عمزعن اا  ته آوها ها مى

 8لال ص( آمده تاه ته اها و لذ  ت اا نسنه یا نقد) 7قرب 6یقن ، قطعنت یا 5، مد ،4شد 

اامنه و تعداا افرااى که تنت )اه نظر گرفی   32شم   و 3لان ى، حاصز اهجه و تاهآوهى

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1 Maximize 

2 Hedonistic Utilitarianism 

3 Felsitic Calculus 

4 Intensity 

5 Duration 

6 certainty or uncertainty 

7 propinquity or remoteness. 

8 Purity 

9 Fecundity 

10 Extent 



 0414 تابستان | 85شماره | بیست و یکمسال  |حکمت و فلسفه  یفصلنامه علم  | 581

 تارجنح  اه کماى  معناهجاى وجا  عن اا م ک تهی ای  م اها (رندنگ یلذ  و اها قراه م رنتأث

 (یDriver, 2009) ندیآ یم کاه ته آلا  و لذا  تن  تفاضز و

تنیا  لناظ ش ا آا انت کاه   دگاهیاام که لاز  انت اه تبنن  مفه می لذ  از   نكیه

تاری  مفااجنم    لا ب یا تاد ننسایندی حیای تننااام     ذاتا از افعا  انسانی  کی چنجترام او  انانا 

شا ا تاه    الا قی مانند انیق   و آزاام اگر اه ایدگاه او امرم مطل ب اه نظر گرفیاه مای  

تاا   وضا ح  تاه ناب  ایا  انات کاه اتا اهم تارام هناندا تاه لاذ  جسایند و ایا  ایادگاه             

 (یDriver, 2009لت اه تضاا انت )فضن  گرایی و یا الا ه وظنفه

 جان استوارت میل و مفهوم فایده .2-2-2

ی طا هکل  تهیی و پنرو تنیا  ت ای گرا دهیفاجاا انی اه  منز فنلس ف ترییاننایی از طرفداهاا 

 یزنادگ  هیا نظرگرایی می ق  تر آا ت ا که لاز  انات   نگاه منز اه چهاهچ ب نظریه فایده

ترلا ف هویكرا تنیا  که امار   (یMill, 1863: 9گرفیه ش ا )اه نظر  الا ه اانعن اا تن ها ته

 زنا ، مگرفت اید و لذ  ها یک امر کلی و واحد اه نظر می اه لذ  می مننصرا الا قی ها 

  یریاهزشمندتر از نا شاا یذات مجا یژگیو زناز ان ا  لذ  ته ال یمیقاعد شده ت ا که ترلا

 جسیندی

نظر ت ا اما اه ترلای م اها تا نظارا  او    گرایی تا تنیا  جم اگرچه که او اه کلنت فایده

 مجا جا وج ا نداها، فقط تفاو  لذ   نت یفنتفاو  ک چنمعیقد ت ا که جمخال  ت ای تنیا  

او  یانات  گرایاناه  وحد  ازحد  نتنیا  ت ییگرا لذ  منز تاوه ااشت کهوج ا ااهای  یکم

 وجاه  چنجا  تاه جاام مخیلا  وجا ا ناداها      تا ای  نظر تنیا  که جنچ تفاوتی مناا کنفنت لذ 

گرایای او ایرااا شا ای مناز      ا  نب ا و تاعث شد تغننر معناااهم اه معناه فایده اه فایاده  جم

ها اه نظریه لا ا قب   کرا که معنام ونانعی از   3م انیفااه از لذ ، مفه   لا شبخییجا ته

 ازنظار قاده   ترااشتی انی اه  منز معیقد ت ا آنن  هناندا ته حن اناا  جمااا   لذ  ها اه

(ی طبق Driver, 2009مذم   و ناپسند انت ) جا انسااالا قی تد انت که آنن  هناندا ته 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1 Happiness 
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 یحس مجا نسبت ته لذ  ش ا جام جسمانی مرت ط نمی ته لذ  صرفا جایی که  لذ  نظر منز

اهزش تاالاترم ها اه لاا ا ااهنادی مناز تاا طارح ایا          ،که اه انساا و حن اا متیرک انت

 جا اه نظار آوها،  ت اند آا ها تهیر از نایر لذ  میلذ   یک یذات یژگیکدا  و پرن  که

م جاا  ییجسایند کاه ت اناا    ییجا تر آا تا اهزش مجا که لذ  کند م ای  ااعا حرکت مین  ته

 زنا عقز، احسانا  و تخ مجا لذ  اج آاکه ترلای از  رندنگ یها ته کاه م تالاتر ق ام آامی

 (یMill, 1863: 13) انت یو احسانا  الا ق

م اه ج ام  انسانی، نظر اقنقای  و شااگنرم لذ   منز اه م ها معناه منانبه و اندازه

ت اننم از او تبنننم نخنی انات کاه اه ما ها متاكز فقار اه جهااا        می آننهکندی  اهاهه نمی

 گ یدی می

 گیری های تصمیم نظریه .0
عماز از   ایا تااوه   کیانت که ته انیخاب  یشنالای دهنننپ مندجایاز فرآ یكی مرنگ منتصم

و  ناا  نجاا، ترج  شاد  واتسایه تاه اهزش    تاه  ناد یفرآ  یی اپراازا یم ج ا م مجا نهیگ  اانم

ها کاه   ییجاا  ناه یع اماز، گ    یانتی جر فرا تا اه نظر گرفی  ا رندهنگ منفرا تصم متاوهجا

اه ناا    م ایی ناکند یاو ااهند، انیخاب م یذجن ماهجانجا و مع تطاتق ها تا لا انیه  یتیرنت

از شانالات و   یبا نترک ناد یفرآ کیا  مرنا گ مننكیه اشاهه کراه انت کاه تصام    یته ا 3362

و  یراان نج مجاا  تلكاه تاه جنباه    یتنهاا تاه ع اماز منطقا     آا ناه  جیانت که نیاا  یذجن یاتیاهز

اه  ینق  مهم تناا، تاوهجا و اهک فرا از م قعنم  یواتسیه انتی اه ا  نن مفرا ا نتررت

تا اا   یو چنادوجه  یدگنا نناجناده پ  امر نتاا  یو ا کنند یم فایا مرنگ منتصم رنمس  ننتع

 (یSimon, 1960: 2) انت ندیفرآ  یا

  نکه اقیصااااناا از اول اجد یاه عل   مخیل  نتاا م مرنگ منت جه ته تصم خنهیتاه

ها تا انیفااه  مرنگ منتصم مجا هیجا نظر م ض   پراالایندی آا  یت اند که ته مطالعه ا مافراا

اه  کنک نا  مجاا  هیا از نظر یكا یت نعه اااندی  یکم مناز و مد  یاتناضیه مجا از هوش
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الگ    یا (ی506: 3423)انیرنبرگ و جمكاهاا،  انت 3مزا و مرا اقیصاا مالگ  نه،نزم  یا

از  رنادگاا نگ منانت که تصم  یی نخست، فر  تر اکند یها مطرح م یانان فر   ننه پ

کاه   ش ا یکامز ااهندی او ، فر  م یجا آگاج آا یاحیمال جیممك  و نیا مجا نهیگ  یتمام

حسااس   جاا  تفااو    یها ااهند و ته ا جا نهیگ  اانم یج ه مجا تفاو  صنتتخ ییافراا ت انا

لاا ا کاام      مجاا  اه انیخااب  رنادگاا نگ منانات کاه تصام     یا ا فر   نپ  نجسیندی ن م

تر  كرایهو  یی ارندنگ یم منتصم قنو اق یو تر اناس منانبا  منطق کنند یعمز م یعق ن

ها  یراان نو ج یااها و نق  ع امز ذجن دنتأک مرنگ منتصم ندیفرآ یو کم یمنطق مجا جنبه

 (یEdwards, 1954: 381) رانگ یکمیر اه نظر م

  یا انتی ا 0م ها انیظاه یذجن دهیفا هیح زه، نظر  یمهم اه ا مجا هیاز نظر گریا یكی

لاا ا تاه انباا  تاه حاداکثر       مجاا  مرنا گ مناصز انی اه انت که افراا اه تصام   یتر ا هینظر

وجا ا ااها:   مدنا او مفها   کل  كارا، یهو  یا هناندا لذ  و کاج  فتااهجا جسایندی اه ا  

 ناه یگ  کی مفرا از اهزش و ن امند یذجن یاتیاهز معناانت که ته م یذجن دهینخست، فا

و  شا ا  یفارا انراا  ما    یو ذجنا  یشخصا  مجاا  ممعم لا  تار انااس ااوه   یاتیاهز  یانتی ا

انات کاه تار     یمفها  ، احیماا  ذجنا     ناو تاشدی اوم مو تاوهجا ا نمیأثر از تررت ت اند یم

 قیا ترآوهاجاا از طر   یا ا یرانا گ یشاكز ما   جا نهیگ  یاحیمال جیفرا از نیا ماناس ترآوهاجا

تار   و آگاجاناه  تار  یمنطقا  مرنا گ منته تصم ت انند یو م ندیآ یته انت م یذجن زنتفكر و تنل

 ناادیاه فرآ یشخصاا یاتیااو اهز یذجناا مجااا تاار جنبااه دنااتااا تأک هیاانظر  یااکمااک کنناادی ا

، یاهاهه اجد کاه ع اماز شانالای    مرنگ منتر از تصم جام  ینننتب کند یت ش م ،مرنگ منتصم

 (ی508، ص 3423)انیرنبرگ و جمكاهاا،  رانگ یها اه تر م یو منطق یتررت

اه علام اقیصااا    یفنت صا  هیا نظر کیا عن اا  م ها انیظاه اه اتیدا ته یذجن دهیفا هینظر

اصز   یتر ا هینظر  یافراا ت ای ا مهفیاه اقیصاا یننت  نو پ حنشد که جدف آا ت ض یمعرف

لا ا ته انبا  حاداکثر کاراا نا ا و منفعات      مجا مرنگ منجا اه تصم انی اه انت که انساا
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  نان تع جاا  ناه یلاا ا از اهزش گ   یذجنا  یاتیا   ن ا ها تر اناس اهزیلا ا جسیند و ا یشخص

 جا منتصم جیلا ا اهتاهه نیا یجر فرا تا ت جه ته احیمالا  ذجن ه،ینظر  یی تر اناس اکنند یم

 دهیا فا  یتایر نکاه ت  کناد  یها انیخااب ما   ما نهیجا، گ  آا ملا ا از ن امند یذجن یاتیو اهز

فراتار از اقیصااا، اه    هینظر  ی، احا   یااشیه تاشدی تاا اهاو ته جمر مم ها انیظاه ها ترا یذجن

 ت اه انتی رگذاهنتأث  نعل   ن رینا

یاک نظریاه ت صانفی اه     عنا اا  تاه نظریه فایاده ذجنای ما ها انیظااه اه علام اقیصااا       

  مطرح شده ت ا که اه ن   لا ا یک نظریه ت صانفی تاه  جام اقیصاام مرا   لاص ص کن 

از تنلناز هفیااه    کاه  یجنگاام شنانای هفیااهم،    اما اه هواا ؛(Briggs, 2023آمد ) شماه می

و  3ناازم  تنتاننه تبنان  متااتهی تار انااس نظریاه       معما لا  ش ا  م ج اا  زنده صنبت می

شنانای، جنگاا  تبنان  و     هوااش ای جم اه اقیصاا جام اه   جام جایگ ی  آا مطرح می نظریه

ت اننم تبننانم کاه تار انااس ایا  او نظریاه شا اجد         می با یتقرتننی هفیاه کنتگراا زنده  پن 

جام مناناباتی تارام ایا      گراای البیه اه اقیصاا و هیاضنا  جم اهه هوش لااهجی تبنن  می

جاام   ی انات، آزماا   کنناده   نان تع آنناه شنانای   کند اماا اه هواا  تندم کفایت می ص ه 

ای  ن شیاه میمرک  تر  که ییازآنراش ای  مخیلفی انت که تر هوم م ج اا  زنده انرا  می

 اجنمی نازم ااامه می هفیاه کنتگراا انت، پ  تنث ها از منظر نظریه تنتننه

 سازی نظریه بیشینه .0-0
 ما هنفرض مو انیخاب تر مبنا حنترج ندیفرآ حنت ض مانت ترا یت ش یانیخاب عق ن هینظر

انای اه   دهیا ا  یا تار ا  هیا نظر  یا ی ارانگ یاه نظر م یمنطق یعن اا م ج اات جا ها ته که انساا

نن ه  ای مظاجر را نناه تراتر تغ نا نترج  یااهند و ا یمنظم نا نجا ترج انت که انساا

فار     یا تر ا یچاهچ ب انیخاب عق ن گر،یا اانت ی تهمانند یم یتاق داهیپا جا نهیگ   نت ص

ی تار  کنناد  یما  مرنا گ منو تا ت جه ته منطق تصم کنسیماتنن یتنا شده انت که افراا ته شكل

ممكا    مجاا  نهیگ  یکه اه آا تمام نندنت یم ما گ نه ها ته یجا زندگ انساا ه،ینظر  یاناس ا
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مرتبط تا جر انیخااب جسایند و    مایو م ا جا نهیشامز ج  جا نهیگ   یی ااقراه ااه تاایهو  نپ

 یاحیماال  مامادجا نو پ جاا  ناه یگ   یا اه ما ها ا  یانت که افراا اط عا  کامل  یفر  تر ا

 جا ااهندی آا

ها  جا سهیمقا  یو ا کنند یم سهیمقا گریكدیها تا  جا نهیچاهچ ب، افراا گ   یاناس ا تر

 دهیفا ایاهزش  ت،نمطل ت ت اند یم اسنمق  یی ااجند یمتخص انرا  م اسنمق کیتر اناس 

ها انیخااب کنناد کاه     ما ناه یکاه گ   رناد نگ یما  منجاا تصام   انساا ت،یتاشدی اهنها نهیجر گ 

 گار، یا عبااه   ااشایه تاشاد؛ تاه    تااا یجا تنمطل ت ایجا  اهزش نا ،نتطاتق ها تا ترج  یتیرنت

تار   گاهدیا  یانتی ا من امند ای نا نته حداکثر هناندا ترج ه،ینظر  یاه ا ییجدف نها

 یانات و تاه شاكل    یو منطقا  یجا عمدتا  عق نا  انساا مرنگ منااها که تصم دناصز تأک  یا

ت جاه و   جاا قاتاز   جنباه  یاگرچاه اه ترلاا   یعق نا  ابانیخا  هیا ی نظرشا ا  یانرا  م یمنانبات

 یرمنطقا نع اماز غ  ایا  راناا  نج رنکاه تنات تاأث    ییهفیاهجا حنانت، اما اه ت ض رگذاهنتأث

ت مخیلا  تاه آا شاده انا     منقادجا  نااز  ناه نامار زم   نااها و جما  ییجا تیجسیند، مندوا

(Rachlin et al., 1981: 370ی) 

اصز انی اه   یتر ا ،یاه هفیاهشنان یلنچاهچ ب تنل کیعن اا  ته مناز نهنتنت هینظر

 طنلاا ا ها اه منا   مجاا  تنا کاه مطل ت  کنناد  یهفیااه ما   ما گ نه انت که م ج اا  زنده ته

 یطراح  نهفیاه ن یننت  نپ متلكه ترا  ننتب متنها ترا نه هینظر  یاطراف ته حداکثر ترنانندی ا

 ش ا، یم ج ا زنده انرا  م کیکه ت نط  مهفیاه ایجر انیخاب  دگاه،یا  یشده انتی از ا

 ا یا اه نظر ژهیو ته مناز نهنتنت هیم ج ا انتی نظر مجا نهیگ   یو معا ایم ا یاتیاهز رهننی

  یا متااجده اناتی ا   قاتاز  ان نو نئ ج ل  یچ ا ل ب، ل  مشده ت نط افراا مطرح  شنانگ

تاه حاداکثر    مت ش ترا یکل  دهیاز هفیاه، تر ا یمیفاوت مجا تاوج ا تمرک  تر جنبه ا ،ینظر

 (یRachlin et al., 1981: 370) ااهند هنتك جا تنهناندا مطل ت

 كرا،یهو  یی اافتیهفیاه  زنته تنل ماقیصاا كرایاه هو ت اا یها م مناز نهنتنت هینظر

 یلاااهج  طنکه ت نط من ییجا تیانیخاب آزاا اه چاهچ ب مندوا کیعن اا  هفیاه ها ته

 یطا نمن مجاا  تیمثاا ، منادوا   می تراکند یم  ننتب ش ند، یم زنتنم یكی ل ژننالایاه ت ای
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 کااه یتاشااند، اهحااال یاجیماااع ایاا ییانااجغراف طیمناادوا، شاارا ات شااامز مناا ت اننااد یماا

مرتا ط   یشانالای  مجاا  ییت اناا  ایا  یممك  انت ته ناالایاه تادن   یكی ل ژنت مجا تیمندوا

کاه تاا ت جاه تاه      اجناد  یها انراا  ما   ییجاا  منظار، م جا اا  زناده، انیخااب      یا ش ندی از ا

از  ماقیصااا  زنا تنل  یا کنادی ا  مجا فاراج  آا مها ترا دهیفا  یتیرنم ج ا، ت مجا تیمندوا

 :ibid) شكز گرفیه انات  ماقیصاا ا یو نظر یشنان از اص   هواا یبنترک ممبنا هفیاه، تر

 (ی371

تاالا و   مج ء، انیانداهاجا  ننخسی ت اا تر اناس نه ج  تبنن  کرای نازم ها می تنتننه

م جا اا  زناده تاه     تناجناده حسانا   امار نتااا    یا انتی ا نهیگ   یته انیخاب تهیر زیتما

و  جاا  ناه یجانباه گ   جماه  مجا ء، جسایر     نم ج ا اناتی اوما   مجا نهیو اهزش گ  تنفنک

 قنا اق زنتنل ازمندنتر انت که ن و زماا دهنننپ مندیمرحله، فرآ  یجانتی ا آا قناق یترهن

جا ء،    نجاناتی نا م   از آا کیا جار   اایا نا ا و ز  یاتیا م جا ا و اهز  مجاا  ناه یگ  یتمام

  یا اناتی ا  ناه یگ   یانیخااب تهیار   ماز تا ش تارا   یناشا  مدنو ناام مرنگ منتصم ماش اه

  نا ن یشانالای  تلكاه ازنظار هواا   یتنها منطقا  نه مناز نهنتنت ندیکه فرآ اجند یجا نتاا م چال 

 (یSchwartz et al., 2002: 1193) انت دهنننپ

ی اانناد  ینما  منااز  نهنتا نت هینظر یاصل منه مؤلفه ها اج ا  یا  ن، جمه منققحا   یتاا

ممك   ممثا ، انیراتژ ماندی ترا و جدف قاهز شده مانیراتژ اانم ییجا جا تفاو  از آا یترلا

تار انیخااب    ت اناد  یم یجدف اصل که یجانبه تاشد، اهحال جمه مجسیر  ندیانت شامز فرآ

و  یاجناده گسایراگ   نظرجاا نتااا   الاای ف   یا تمرکا  کنادی ا   تنمطل ت  یتیرنتا ت ما نهیگ 

تا  ت اند یم یلنچاهچ ب تنل  یکه ا اجد یانت و نتاا م مناز نهنتنت هینظر مریپذ انعطاف

جاا،   تفااو    یا ش ای تنث اه ما ها ا  رنگ ناگ ا تفس مجا نهنمخیل  و اه زم مكراجایهو

 کناد  یفاراجم ما   یاه ح زه هفیاهشنان قا نتنق تبرانو پ تر قنعم مجا زنتنل مترا یفرصی

(Hughes et al., 2017: 575ی) 

جاام هوم منا  م ایاام     اصز انی اه انت که وجا ا گ یناه   تص ه کلی جم اهه تر ای 

ت انناد از منااا    حقنقت ای  انت که افراا نمی ؛ اماکننده ته جمراه ااها تنتیرم ترام انیخاب
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نا     6یک شخص از مناا  مثا  عن اا تهنهایت، انیخاب صنننی ااشیه تاشندی  جام تی گ ینه

جرچاه   (یIyengar et al., 2000: 998) نا   از آا  04شاك  ، انیخااب تهیارم ااها تاا     

 تایر نااشیه تاشاد، ت  نهنرتهنفرا انیخاب غ نكهیوج ا ااشیه تاشد، احیما  ا متیرنت مجا نهیگ 

تاه انات    اش یها کاه از انیخااب واقعا    یاناداز ممكا  انات جار لاذت      چتام   یو ا ش ا یم

 (یSchwartz et al., 2002: 1179) کند  نتضع آوها، یم

 بخش رضایتنظریه  .0-2
جاا ها م جا ااتی    م جم اهه انساارنگ منتصمپراازم اه م ها  که اشاهه شد نظریه ط ه جماا

کنند و جمه  عق نی هفیاه می کام   ص ه  تهگرفیند که اه تما  تصمنما  لا ا  اه نظر می

از منققااا   ی، ترلاا 3352اجاه   زیاوا اهاما ؛ گذاهند یمم یک تصمنم ها ته ننر  جا جنبه

اقیصاا هفیاهم مدها تصدیق کراه انت که  ها ته چال  کتندندینامندوا  تنعق ن مفه  

اناتی   قبا    رقاتاز نکناد، غ  فر  اط عا  کاملی که نظریه انیخاب عق نی ها متخص می

تاا   کنناد  می یاغل  نع  یتناترا ااهند و ممنات  و زماا مندوا گنرم جا جنگا  تصمنم انساا

 (ی512: 3423انیرنبرگ و جمكاهاا، ش ند ) کین ا 3مناز نهنتهحد ممك  ته 

هویكرام ها ترام ت ضنح انیخاب پنتانهاا کارا کاه تنتایر از نظریاه انیخااب        ننم ا

جام شنالایی انساا آگاجی ااشتی ننم ا انایدلا  کارا کاه جادف      مندوایت عق نی، ته

تقریبا  جمنته اه زنادگی واقعای غنرقاتاز تنقاق انات، جام تاه الناز          نازم تنتننهمفرو  

پراازش اط عا  انساانیی او پنتانهاا    مجا تیپننندگی مننط انسانی و جم ته النز مندوا

ناازم مطل تنات، تاه انباا       حداکثرجام انیخاتی، افراا اه واق  ته جام  کرا که اه م قعنت

 (یSimon, 1956: 132تخ  جسیند ) گ ینه هضایت

تنها کالاجاا   هضایت، مرا هنندا ته گ ینه م ها ترام تخ  مرا   تناتر نظریه هضایت

کنندی اه جسایر م گ یناه ما هانظر     ها تر اناس من اا هضاییی که مدنظر ااهند ترهنی می

گنارم ها   زمانی که فرا تا کالایی که از نظر او ته اندازه کاافی لاا ب انات، هوناد تصامنم     
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جایگ ی  نایم ا ترام تئ هم انیخااب عق نای   کندی  ا ها انیخاب میکند و جما می ق  می

کااه فاارا اه هونااد  جااایی جااا، تلكااه انگناا ه نااه تنهااا فرآیناادجام اهزیاااتی و انیخاااب گ ینااه 

تنااترای  اه فرایناد   تارا؛   ها ننا  زیار ناؤا  مای     اجاد  گنرم آنها ها ما ک قاراه مای    تصمنم

تاه انادازه     گ ینه ننست تلكاه انباا  گ یناه    تخ ، فرا ته انبا  تهیری گنرم هضایت تصمنم
 (یSchwartz et al., 2002: 1178انت ) کافی لا ب

آا  ت اا یت ا و م گذاهنرتأث جا اه انساا مندوا تناه م ها عق ن م ایاگرچه کاه نا

نااازم و  گناارم تنتااننه نظریااه تصاامنم  نتاا  یتماااامااا اانساات،  مها منتااأ اقیصاااا هفیاااه 

اه اثر لا ا نینراه   کرای ش اهت  دانپ یشنان اه هواا ما نا  تعد جاا تازه 42 یتخت تیهضا

یک تفاو   عن اا تهت اا  نازم ن ا ها می گنرم تر اناس فرآیند تنتننه گنرا که تصمنم می

ناازم و یاا    گنارم تار انااس تئا هم تنتاننه      گرفتی اه حقنقت نن ه تصمنم اه نظرفرام 

گنرناده مرتا ط    جاام فارام تصامنم    ویژگای  جمه تاه  تخ  چن م انت که تن  از هضایت

 (یibid: 1179ش ا تا یک اصز جهانی ) می

شا اهت   گنرناده اه پای ناداهای     جمنته اثرا  لا تی ترام تصمنم جا نهیگسیرش گ اما 

ت انند انیخاب تهیارم ااشایه تاشاند تاا      جام مندوا، می گ ینه کرا که مرا  تاوج ا تنهاانپ

فر  تساناهم از افاراا کاه وجا ا      کنندهی ترلا ف پن  زیاا و گنججام تسناه  وج ا گ ینه

گنرنادگاا   اجاد کاه تصامنم    ش ا، تنقنقا  نتاا می جا منرر ته انیخاب تهیر می تن   گ ینه

 :ibid؟ )انات  راه ننی  یتهیر  یا ایآ انت؟ یلا ت رهننی  یا ایآ پرند یاز لا ا م ناز تنتننه

1180) 

نفا    و عا    ینا نت لاا ش  ،مشااا  ،یاز زندگ تیهضانازجا  نهنتنتگنرندگاا  تصمنم

اجنادگاا گا اهش کرانادی     تینسابت تاه هضاا    یتا جه  قاتاز  یو افسراگ یماننکمیر و پت

 کاه  یاماا ممكا  انات اهحاال     د،یا گ  یته ما نم تنجهت عل ای  مطالعا  چن م اهاگرچه 

 کیا نسبت تاه   متهیر جینیا منطقی ط ه تهنازم  تنتننه مرنگمنتصمهوا انیراتژم  انیظاه می

ا  اه ایا   مطالعا  نیایج تدترم ته جماراه ااشایه اناتی   تخ  ااشیه تاشد،  تیهضا مانیراتژ

 هایاا یجمبسایگ  ییگرا تا کما  مااه یط ه معن که ته حداکثر هناندا ته اجد زمننه نتاا می
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کاام     ا  شا اهت  نفا  اه مطالعا   و عا    یتاا شاااکام   اهجاا نمع  یاز ا کیجر  یجمبسیگ

 یجمبسایگ  یای گرا و تا کماا   یمنف یجمبسیگ مناز نهنتنتا ت مشاا که مط ه تهی  امیفاو  ت

 یای گرا و تاا کماا    یمنفا  یبسایگ جم منااز  نهنتننف  تا ت ع  از طرف ایگر مثبت ااشت؛ 

 (یibid: 1184) نداشت یجمبسیگ

ت اننم ته ای  نینره ترنانم کاه    اه مطالعا  تررتی می آمده انت تهتر اناس اط عا  

 احیماالا  کنناد   گنارم ها طای مای    نازم مطل تنت هوناد تصامنم   افراام که تا هویكرا تنتننه

تخاا  چناان   امااا اه ماا ها نظریااه هضااایت ؛ جمنتااه از تصاامنما  لااا ا هاضاای ننساایند  

متكز تعادا   که ییزآنراات اننم تگ ینم که  جایی ته انت ننامده انتی اه ااامه می گ اهش

نتادنی،   تخ  وج ا ناداها اشاكا  منانابا  حاز     گنرم هضایت جا اه هوند تصمنم گ ینه

ش ای فرام که  گنرم مطرح نمی تعدا معناه و عد  تعنن  فایده مدنظر اه ای  ن   از تصمنم

ت اناد جار آنناه ها کاه اه نظار لاا ا        تخ  ته انبا  مطل تنت انات مای   تا هویكرا هضایت

گرایای افاراام کاه اه هوناد      تار انااس نظریاه فایاده      یتنااترا ااناد الااذ کنادی     می مطل ب

مطلا ب،   انادازه  تاه ترلا ها تا گ یناه   منض تهکنند  حرکت می تخ  تیهضاگنرم  تصمنم

انیخاااب کنناادی پاا  اشااكالی کااه اه نظریااه   ماا هانظرگ ینااه  عناا اا تااهت اننااد آا ها  ماای

 تخ  منیفی انتی ا هویكرا هضایتش ا ت گرایی تنیا  و منز مطرح می فایده

نازم مطرح لا اه شد، تنتیر ناظر ته امكاا چنان  اتخااذ    اه نقدجام نظریه فایده آننه

م هوزماره ننا  تنتایر    جاا  مرنا گ منتصام اما اه جریاا ؛ چنن  تصمنمی از منظر شنالایی انت

 ه تاه  کاه گنگرنا   طا ه  جماازنند  گنرم می افراا تر اناس نظریا  اکیتافی انت ته تصمنم

ای  نكیه تصریح لا اجاد کارای ایا  مطلا  گ یاام آا انات کاه افاراا تان  از آنكاه اه           

 انادازه  تاه نازم مطل تنت تاشاند، اه پای الااذ گ یناه      جام لا ا ته انبا  تنتننه گنرم تصمنم
کننااده هونااد   تعناان  آننااه (ی514: 3423)اناایرنبرگ و جمكاااهاا،  جساایند  کااافی لااا ب 

گنارم اه   شا ای تصامنم   جایی انت کاه فارا تاا آا م اجاه مای      گنرم انت، م قعنت تصمنم

تایااد تاار اناااس تئ هیااه  قطعااا لاصاا ص نناا ه جراحاای تنماااهم مباای  تااه متااك   قلباای  

تناااترای  یااک جااراح قلاا  لاز  اناات اه ماا ها  ؛ تخاا  نااازم تاشااد تااا هضااایت  تنتااننه
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 تخ ی نازم عمز کند تا هضایت نتننهگنرم اهماا تنماهم تر اناس ت تصمنم

 گیری گرایی از منظر نظریات تصمیم فایده .4
 تخا   تیهضاا  كارا یو هو مناز نهنتنت هیاز منظر نظر مرنگ مننن ه تصم  ،نتناه مطال  پ

 دهیا فا تا اا  یواقعاا  ما   ایا آا انات کاه آ   نراا یت جه اه ا قراه گرفتی نكیه قاتز یم هاترهن

شااده اه  انرااا  قااا نها تااه حااداکثر هناااندی تنق   انااهیگرا دهیاافا ا یااماا هانظر اه نظر

 یتخ  مبین  یشده اه ا ی اکثر اشكالا  مطرحاانند یم رممك نغعمز ها   یا ،یشنالای عل  

انت که  یالا ق یااعا ااهند که عمل اایگرا دهین ا جسیندی چراکه فا مناز نهنتنت هیتر نظر

ها تاه حاداکثر    اناه یگرا دهیفا ا یاه نظر مدنکل منمفاج گریا ای یلا شبخی ت،نمطل ت تی اند

گنارم مبینای تار     تصامنم  هیا تاا نظر  منطا ه مسایق   تخ  ته  یامطال   تیرنت  ،یترناند؛ تناترا

 ین ا مرتبط لا اجد ت ا مناز نهنتنت

تاه انیخااب    مرنگ منتصم مازآنراکه الگ  تخ ، تیهضا كرایاه هو گر،یا من  از

 مجاا  یدگنا ننااشایه تاشاد، پ   تیکاه فارا اه آا احسااس هضاا     شا ا  یمندوا م ما نهیگ 

ترلاای از  ی کنناد  ینما  دانا پ یچنادان  تنم ضا ع  ناه یگ   یو انیخاب تهیر یمنانبا  شنالای

کاه   گاراا  ی( ترما 0228) گرنا ه نگ نظارا  تاه   شا ا،  یتخ  مطرح م  یکه اه ا یاشكالات

انادی   پراالایاه  امدگرایاناه پن مكراجاا یجاا تاه افاا  از هو    اه پانا  تاه آا    نا نایگر فنلس فاا 

تنااث ها  یاتعاااا فلسااف یشااده و تمااام طاا ه مخیصاار اهاهااه  جااا تااه پاناا   یاا، احااا   یتاااا

 مخیلا ،  مجاا  انات کاه تاا ت جاه تاه اشاكالا  و پانا         مضروه  ی؛ تناترارندنگ یاهترنم

 یرانقراه گ زنو تنل یم ها تازلا ان تر قنط ه اق تنث ته  یا یفلسف مامدجانج ان  و پ

 گرایانه های فایده های شناختی و محاسباتی در نظریه چالش .4-0
اناتی مطااتق    ما هانظر تاری  جادف نقاد     گرایی، هویكرا تنیا  اصلی اه مناا نظریا  فایده

م تاشاد کاه تنتایری     ا گ ناه  تهنظریه تنیا ، لاز  انت اه جر م قعنت الا قی، کن  مرت طه 

اه جر م قعنیی الا قی لاز  انات کاه    گریا  عباه ؛ تهن ا ها ترام افراا مرت ط ااشیه تاشد

ام ص ه  گنرا و تما  عناصرم که تنیا  اه نظریه لاا ا تارام فایاده مطارح      چنن  منانبه



 0414 تابستان | 85شماره | بیست و یکمسال  |حکمت و فلسفه  یفصلنامه علم  | 521

ها ااشایه تاشاد،    ما هانظر اگر آا عمز تاازاجی   تیاهنهاقراه گنرا و  م هامنانبهکند  می

چنداا ناخ  صانننی تاه    شنالایی  اما ای  نخ  از منظر عل  ؛ ش ا آنگاه مطل ب تلقی می

 آیدی نظر نمی

نازم  گرایی تا فرآیند تنتننه گنرم اه چاهچ ب نظریه فایده هند که تصمنم ته نظر می

تا اا   ن ا اه عل   شنالایی شباجت ااهای افراام مانند جرمی تنیا  تر ای  تاوه ت اند که مای 

دم ها معااا  تاا امار    ن ا ها اه تمامی نط ح ته حداکثر هناند و ازنظر الا قی چنن  فرآین

کراند؛ اما پرن  انانی ای  انت که آیا از ایدگاه عل   شانالایی، چنان     لا ب تلقی می

انات؟ اشاكا  اصالی اینرانات کاه آیاا یاک عاماز الا قای           یاتنانی جدفی اه عمز قاتز

ت انااد اه یااک لنظااه، تمااا  اتعاااا و پناماادجام ممكاا  یااک کاان  ها اهزیاااتی کنااد و  ماای

جاا نتااا    انیخاب کند که تنتیری  ن ا ها ته جمراه ااشیه تاشاد؟ ترهنای  ، عملی ها تیاهنها

نازم ن ا، اه عمز غنرممك  انات و تنهاا اه ناطح نظارم      اجد که ای  فرآیند تنتننه می

جام شنالایی و منانباتی نهفیه انت که اه  قاتز ت ضنح انتی النز ای  ااعا اه مندوایت

 .ااامه ته آا لا اجنم پراالات

 هیا تار انااس نظر   مرنگ منتصم مترا ازنکه منانبا  م هان کند ییدلا  مان گرن هنگ

 ممسائله از مثاا  تااز     یا ا حنت ضا  مجسایندی او تارا   رممك نا غ یازلناظ عمل ،ییگرا دهیفا

 یحرکات احیماال   02اه جر ن تت حادوا   ك یجر تاز ،متاز  یی اه اکند یشطرنج انیفااه م

کناد،   منجا تنظا  انیخاب  یحرکا  لا ا ها تر اناس ا دیتا  نن زمقات ك یااهای ازآنراکه تاز

احیماالا  اه تعاداا     یا ی تاا ضارب ا  اتاد ی یم  ینرعت اف ا تص ه ته قاتز مجا نهیتعداا گ 

حرام از منانابا ،     یا ی امنهن یحالت ممك  م  انلنم 12 متالا مته عدا ،محرکا  تاز

 ییت اناا  یعا نط ه طب ته  نانساا نانتی ذج   حز رقاتزنغ  نن جا  نماش  یتر ترفیهنپ مترا یحی

 ها نداهای ییامدجانپ  نچن یترهن

جاا   ی اگار انسااا  شا ا  یمتااجده ما   متاه شاكز تااهز     نهوزمره ن یچال  اه زندگ  یا

متااته   یینمنانابه کنناد، تاا وضاع     قنا طا ه اق  لا ا ها تاه  مجا جمه کن  مامدجانتخ اجند پ

و  جاا  یدگنا ننکاه اه آا تعاداا تعاام  ، پ    یینهوترو لا اجند شد؛ وضاع  یشطرنج اجیماع
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 یمنانابات  مجاا  تیمندوا  نکه چن رانگ یم رهننی گرن هنانتی گ اایز اهنتس رنع امز میغ

ماد    ک تاه مانداز مندوا و تا چتم طیاه شرا ت اند یتنها م ییگرا دهیکه فا اجند ینتاا م

 هیا نظر کیا عنا اا   تنهاا تاه   ناه  هیا نظر  یا و تلندماد ، ا  دهنا ننپ طیمعناااه تاشد؛ اما اه شرا

د معیبر عمز کن یفنت ص متئ ه کی ن ااع ته ت اند ینم یتلكه حی ست،نافا  ن قاتز مجنراه

(Gigerenzer, 2008: 22ی) 

کلی تاه ایا  اشاكا  پراالایاه انات، اماا لاز         ص ه  تهاگرچه گنگرن ه اه اثر لا ا 

هناد نا ک پنكااا اه ایا  اشاكا        انت اه اینرا تبنن  جدیدم ص ه  گنرای ته نظار مای  

شخص لاز  انت کاه اه   من ه کن گرایی  تاشدی اه فایده من ه کن گرایی  می جه فایده

آشانز   جر م قعنات الا قای تماامی پنامادجام ممكا  ها منانابه کناد و جمان  امار پاشانه          

 منانبه تمامی پنامادجام  انانا که ذکر آا هفت  هط  جماا چراکهگرایاا لا اجد شدی  فایده

تیا اننم تاا ایرااا     تساا  چاه منا ه   گرایی قاعده اما اه فایده؛ ی ممك  ننستینم قعفعز اه جر 

م لااصی اه تعری  یک قاعاده و تاا م حظاه پنامادجام لاااص آا، وجا ا       جا تیمندوا

و تفكار تنتایر    تأماز فرصات   تاوج افایده حداکثرم ها اه ق انن  الا قی متخص کننم و 

ه چنن  تفسنرم اه ک   نانسایای  کاه از منیقادی  گنگرنا      چنن  امرم ممك  تاشدی شبنه ت

 انتی متاجده قاتزانت نن  

اه مقاله لا ا اشكا  گنگرن ه ها تر اامنه منادوام از نظریاا  الا قای     نانسیای  نن 

تنندی او معیقاد انات کاه     ااند و حیی اه م ها نظریه لااص نن  آا ها قاتز تفسنر می واها می

وجا ا   نانسایای   حاا    ناهعا و  غافاز شاده انات    یانیدلا  الا ق یدگننناز پگنگرن ه 

ااندی او تاا گنگرنا ه    ترانگن  می ام تنث گرایانه ها مسئله منانبا  الا قی اه نظریا  نینره

وجا ا ااها و   یاعما  اجیمااع  مامدجانمنانبه پ اه یشنالای جام اش اهم نظر انت که جم

ش ا نی انند تمامی نیاایج   که نب  میااهند  مدوامن یشنالای مجا ییجا ت انا انساا از طرفی

 ،یاه مسااهز الا قا   گرنا ه نکااوش گ اما جمنناا تر ایا  تااوه انات کاه     ؛ ها منانبه کنند

 نانسیای  ازنظرگنرای  اه نظر نمی ها انهیگرا رهننی هویكراجام پنننده و مخیل  اه نظریا 

از  یكا ی یای تنهاا  گرا دهیا فا ا واه هویكراجام مخیل  متاجده کار ت اا  یها م ییگرا رهننی
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 اایا گرا رهننی ااناه م یحیکه ال ا  ته چنن  منانبا  لااص جم  انت ییگرا رهننی نظریا 

 مجاا  هیا نظر مجاا  تیاز منادوا  گرنا ه نگ کاه  یجنگام او ازنظرانتی   نترانگ تنثام  مسئله

لاا ان    کیا کاه تنات    هناد  یته نظر م کند، یصنبت م ییگرا رهننی یو حی مناز نهنتنت

گاا اهش گنگرناا ه از نظریااا  الا قاای،   یتناااتراکناادی  گرایاای تنااث ماای لااااص از نینرااه

 (یSunstein, 2008: 29-30گنرا ) ها اه نظر نمی جا آاپننندگی و تن   

تنهاا   یای گرا راه نانت کاه نی  دهیا  یتر ا یمبین گرن هنو ل ب، نقد گ  هیاها دگاهیاز ا

ت ناط   زعما   یتهیر اهاهه اجد که یالا ق مجا کن  مترا ممعیبر ییهاجنما ت اند یم یزمان

 مندیفرآ  نکه چن کند یانیدلا  م گرن هناناس، گ  یش ای تر ا  ننتع یشنالای مندجایفرآ

ها  م یتماا او تاوهناد کاه     یا و ل ب تر ا  هی، اهاحا   یانتی تاا رممك نغ یواقع ماناه ان

زعام آنااا،    ی تاه رانا گ یم دهینااها اند  کراه منترن  ننامتخص و نامع مناا امر لس فاانکه ف

اماا   سیند؛نن قناق مامدجانپ هجا قااه ته منانب که انساا اجد یصرفا  نتاا م گرن هنانیدلا  گ

جرچند  گر،یا عباه  کند؛ ته یاه عالم واق  ها نف امدنپ  یوج ا تهیر ت اند یانیدلا  نم  یا

عاد  وجا ا    مامر ل وما  ته معنا  یاما ا م،یها نداه امدجانپ  یا صنتتخ ایمنانبه  ییما ت انا

 (یDriver & Loeb, 2008: 31ت )سنجا ن آا

تعاداا افاراا وجا ا      یتایر نت متارا  اماد نپ  یکه تهیار  یو ل ب معیقدند تا زمان  هیاها

 مجاا  هیا عنا اا نظر  جمنناا ته ت انند یم ییگرا دهیازجمله فا گرا رهننی مجا هیااشیه تاشد، نظر

  یا ا هناد  ی، تاه نظار ما   حا   یاهاهه اجندی تاا یتمانند و انی ها  الا ق یمعیبر تاق مجنراه

 اماد نپ  یتهیار  منم اجه انتی اگر فار  کنا   مجد مجا تا چال  ییگرا رهننی هینظرافا  از 

اه نظر  ای ییآا ها شنانا یواقع مجا تننی اند اه م قع یممك  وج ا ااها، اگر فاعز الا ق

  نعاد  چنا   ایا وج ا  ره،نلا اجد ت ای اهنی یافیننن او عم   انت مترا مامدنپ  نچن را،نتگ

 نخ اجد ااشتی یتفاوت یفاعز الا ق مترا مامدنپ

 متارا  اماد نپ  یصارف وجا ا تهیار    نكهیتر ا یو ل ب مبن  هیاها مااعا  ،یتر ا ع وه

 کیا  یااهای چراکاه جادف اصال    دیترا مانت، جا یکاف مجنراه هینظر کی مرنگ شكز

که تنهاا اه   ما هیانتی نظر یکن  الا ق مترا یعمل مجا اهاهه انی هالعمز ،مجنراه هینظر
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اهاهاه   یفاعاز الا قا   مترا یواقع ییتص ه تاشد، اما اه عمز نی اند هاجنما قاتز ینطح انی اع

 هیا نظر یی، ت اناا هو  یا اه نظار گرفیاه شا ای ازا    مجنرااه  ما هیا عن اا نظر ته ت اند یاجد، نم

اه  یانانا  چالتای  یعاماز الا قا   یو عملا  یشنالای مجا تیانطباه تا مندوا مترا یالا ق

 یدیآ یاعیباه آا ته شماه م

و  یالا قا  ماهجاا ناهاهاه مع  اانا م اایا گرا راه نکاه نی  کنناد  یو ل ب انیدلا  ما   هیاها

گرفیه انتی ته  دهیها ناا  یتما  یا گرن هناما گ ش ند، یقاهز م  یتما مرنگ منتصم مجا هیهو

 هیا هو کیا عنا اا   ها تاه  یای گرا راه ننی اا،یا گرا دهیا ازجمله فا اایگرا رهنآناا، اکثر نی دهنعق

ی رندنگ یاجرا تاشد، اه نظر نم قاتز یالا ق مجا تنکه اه تما  م قع ینانباتم مرنگ منتصم

لا ا ها اه  مجنراه مجا آهماا اا،یگرا دهیکه فا کنند یط ه لااص اشاهه م و ل ب ته  هیاها

 هیااکااه تااه شااكز هو یاتنااو نااه اه نااطح عمل کننااد یماا یمعرفاا یالا قاا ماهجاااننااطح مع

 (یDriver & Loeb, 2008: 34) گرفیه ش ا کاه ته تناه جر م قع دهنننپ مرنگ منتصم

کااهترا   یالا قا  مجا تنم قع یکه تنها اه ترلا ییجا هیپرن  که نظر  یپان  ته ا اه

 لسا فاا ناز ف کی چنکه ج کنند یم دنو ل ب تأک  هیاها کنند، یها حز م ما ااهند، چه مسئله

تاار  یمبیناا دهنااننپ مرنااگ منهوش تصاام کیااکااه جماا اهه از  کننااد ینماا هنت صاا گاارا رااهننی

 یکاه جرما   کنناد  یجاا اشااهه ما    انیفااه ش ای آا یالا ق مجا کن   ننتع مترا ییامدگرانپ

 ا یا اه نظر یتمنانابا  دهنا ننپ مكراجاا یاهتااهه هو  قنا اق نا نتنیا ، تاوج ا اهاهاه ت ضا  

انیظاه هوای تاه   یالا ق تناه جر م قع دینبا ندیفرآ  یکراه انت که ا حیتصر انه،یگرا دهیفا

تاه    نا ما ه ن  یو حیا  کیر نن ز،نمانند م یلس فاننف ؛تنها نب ا نهنزم  یگفیه آناا، تنیا  اه ا

 Driver) اه جمه م اها انبا  شا ند  دینبا مرنگ منتصم مجا هینكیه اذعاا ااشیند که هو  یا

& Loeb, 2008: 35ی) 

 مریا ی تر اناس تقرستنکننده ن که قان  هند یو ل ب ته نظر م  هی، پان  اهاحا   یتاا

و ننا ه منانابه آا اهاهاه     دهیا از مفها   فا  زنا مانناد تنیاا  و م   کنک نا  اایا گرا دهیا که فا

 کیا  چناه جا  یالا ق مامدجانمنانبه پ کند، یانیدلا  م گرن هنگ نه که گ اند، جماا کراه

 ما دهنا ننپ طیاه شارا  ت اند ینم یعامز الا ق کیی ستنن ریپذ امكاا یواقع مجا تناز م قع
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ممكا  ها   مامادجا نتماا  پ  کناد،  یما   نت صی عن اا شطرنج اجیماع آا ها ته گرن هنکه گ

 جاا  تنا اه تماا  م قع  یکه فاعز الا قا  میریاگر تپذ یمنانبه و تر اناس آا عمز کندی حی

 کناد،  ینا ا عماز نما    منااز  نهنتا نمانند ت مرنگ منتصم ا یص ه  منض تر اناس نظر ته

 هنا ت ج اایگرا دهیفا مممك  ها از ن  امدنپ  یفقداا امكاا منانبه تهیر منت ان یجمنناا نم

 یتااق  انهیگرا رهننی ا یاه نظر جدم مجا از چال  یكیجمنناا  یکانی  یا ره،نی اهنیمنکن

 یماند یم

 گرایی ابهام در تعریف فایده و پیامدهای آن در نظریه فایده .4-2
 ،یای گرا دهیفا ژهیو ته انه،یامدگرانپ ا یها می جه نظر مگریاه مقاله لا ا اشكا  ا گرن هنگ

طا ه   که جماا کند یانتی او انیدلا  م دهیفا  یاه تعر تنکه مرت ط ته نب ا شفاف ااند یم

 دهیا پد کیا  یاتیاهز مواحد و م هات افق ترا اهنمع کیته  ت اا ینم گریا مجا که اه ح زه

 دهیا منانابه فا  متارا  یقا ناق اهنا تاه مع  تا اا  ینم  نن انهیگرا دهیفا مجا هیاه نظر افت،یانت 

ناال  کنسار  اشااهه     کی مترا کنآک نی  یتهیر یمثا ، او ته تنث طراح عن اا ی تهدنهن

میخصصااا   اانا م یانانا  مالاای ف نظرجاا   ناه، نزم  یاه ا یکه حی ااها یم اانو ت کند یم

 ده،یا ازجملاه فا  م،ناز مفااج  ماهنتسا  مکاه تارا   اجناد  یما الای فاا  نتااا     یا وج ا ااهای ا

 جمه م هاقب   تاشدی مکه ترا دنهن یچاهچ ت ای  یته تعر ت اا ینم

منراار تااه  انااهیگرا دهیاافا مجااا هیاااه نظر ییننباا ا شاافاف  نچناا گرناا ه،نگ دگاهیااا از

و متخص  قناق ماهنمع یی وقیش ا یم دهیمنانبه فا ماهجانمع  نناه تع یانان ییجا چال 

تار انااس    ما نو اتخاذ تصم امدجانمنانبه پ ندیوج ا نداشیه تاشد، فرآ دهیفا  یتعر مترا

 مجاا  تناز م قع ماهنکه اه تس رانگ یم رهناو نی ز،نال  نی ته جمدلا اجد ش اعیباه یت  نآا ن

منانابه   ماهاهاه اجناد کاه تارا     قنا و اق یاتنعمل اهنمع کی ت انند ینم اایگرا دهیفا ،یالا ق

کناد   تیجادا  مصا ه  جنرااه   ها تاه  یالا قا  مجاا  اه انیرس تاشد و تی اناد کان    دهیفا

(Gigerenzer, 2008: 23ی) 

 یتاا معرفا   زنا ی ماه معر  ای  اشكا  جسیند زناز او م  نکه تنیا  و ت هند یته نظر م

ها اش اهتر نالاتی الا قی  منمفاج قناهک و تص ه اق ،یجمن ا لا شبخی یانی اع منمفاج



 522 | یفاضلو ی راحمدیم؛  یشناخت در علوم گرنزریبا نظر به اشکالات گ ییگرا دهیفا دگاهینقد د

مابهم و    یتعر زنته ال انه،یگرا دهیفا مجا هیکه اه نظر کند یم دناه نقد لا ا تأک گرن هنگ

منانبه آا وج ا نداهای  مترا قناق اهنمع کیته  یاتنامكاا انی ت،نمفه   مطل ت رشفافنغ

تخ اجد تار   یمثا ، اگر عامز الا ق مترا یکند یکام   صده م زنم هیاه نظر ژهیو نقد ته  یا

انت کاه چگ ناه     یا ش ا یکه تا آا هوترو م یپرنت  نعمز کند، نخسی زنم هیاناس نظر

 اجناده  زنتتاك  مجاا  مؤلفاه   نان اناناا  تب  ایا ها تاه حاداکثر ترنااند؟ آ    یمفه   لا شبخی دیتا

کان    کیا  یالاحیم مامدجانپ ت اند یچگ نه م یانت؟ عامز الا ق ریپذ امكاا یلا شبخی

اهمغاا آوها؟  ته نن  حداکثرم لا شبخیی ها تهها انیخاب کند که  یها منانبه کراه و فعل

اه  یانات کاه عاماز الا قا     متاه حاد   اناه یگرا دهیفا هینظر مدنکل مناتها  م ج ا اه مفاج

نخ اجد  نهنته امدنپ ییقااه ته منانبه و شنانا ط،یشرا  یاه تهیر یمخیل ، حی مجا تنم قع

 ت ای

 اهنجا، اگرچه مع زعم آا ی تهاجند یاشكا  اهاهه م  یمیفاو  ته ا یو ل ب پانخ  هیاها

 مازنا اهاهاه اجاد، اماا ن    یفعز الا قا   ننتع مترا یمنانب ییهاجنما ت اند ین ا م مناز نهنتنت

 یالا قا  مجاا  تنا اه م قع مرنا گ منتصم مترا یعمل هیهو کیعن اا  ته اهنمع  یکه ا ستنن

اگرچاه حرکاا     ،یتاوهناد کاه اه شاطرنج اجیمااع      یا جا تار ا  ی آارانگ اهم هاانیفااه قر

اقادا    کیا  ناه نحرکاا ، چاه اه زم    یا ا تیرند، اما تنممك  انت وج ا ااشیه تاش ماهنتس

و  اناد  تناجم یت ای اهتباط یمن ه، انانا  ت قاعده ییگرا دهیفا منلااص و چه اه اهتباط تا مفاج

 یستنجا ن ته اه نظر گرفی  آا مازنن

کاه   رانتگ منتصم یمنطق ناانتا اطم ت اند یم یعامز الا ق کیو ل ب،   هینظر اها ته

تاشاد   مازنا ن نكاه یمطل ب منرر ش ا، تادوا ا  مامدجانته پ ت اند ینم هیکتی  ک اک جمسا

ش ا، اه منانبا   زیتبد یلرنته ج ندهیک اک اه آ  یا نكهیاوه از ذج ، مانند ا یاحیمالات

ناااه،   اهنما اها تسا   گار یا ایا  ما مانند اثر پرواناه  یکه احیمالات معیقدندجا  او لناظ ش ای آا

جاا   اه ما ها آا  یته نگرانا  مازنن یعمل مجا مرنگ منکه اه تصم اند تنچناا اوه از واقع آا

اه   یاانا تن یكالعن اا اش ته دیها نبا ییگرا دهیفا هینظر یمنانبات یدگننن، پهو  یی ازاستنن

 (یDriver and Loeb,2008: 36) نظر گرفت
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 زنم كرایها که ته هو یط ه کامز اشكال ته ت اند یپان  جمنناا نم  یا هند یته نظر م

کاه   ناد یها ترگ  یتاا فعلا   شا ا  یمكلا  ما   یعامز الا قا  که یواها انت، هف  کندی جنگام

 ما انادازه  تاه   نا تكل  یم ج ا اه ا یها ته اهمغاا آوها، اتها  ذات یلا شبخی  اانم  یتیرنت

اگار   یآا نخ اجاد تا ای حیا    مامادجا نفعز ما هانظر و پ  قناهک اق هانت که عامز قااه ت

اوه از ذج ، مانند ما اها مارتبط    اهنتس مامدجانته منانبه پ مازنن یکه عامز الا ق میریتپذ

تاه شاماه    مجاد  یمانع یلا شبخی دواژهناه کل یا  مفه منداها، جمنناا اته ما تا اثر پروانه

 ییامادجا نتلكه منانبه پ نازا، یها اش اه م یلا شبخی قناق  یتنها تعر اتها  نه  یا یدیآ یم

اتهاا  اه   راه، نی اهنیکند یم رممك نعم   غ  نآا منرر ش ا ن مناز نهنتنته ت ت اند یها که م

م اجاه   مجاد  یها تاا چالتا   اناه یگرا دهیا فا هیا نظر ،یمانناد لا شابخی   یانان منمفاج  یتعر

ها منادوا   یعاماز الا قا   مو هوشا  تارا   یعملا  ییآا اه اهاهاه هاجنماا   ییو ت انا نازا یم

 یکند یم

 گرایی چالش چندمعیاری بودن فایده در نظریه فایده .4-0
 تااوج ا ش ا آا انات کاه    گرایی واها مینكیه ایگر اه لاص ص نقدم که ته نظریه فایده

از تماامی ایا  معناهجاا     میاأثر نازم فایده لاز  انت  تنتننه عم  م میعدا، اهجانمعاجداف یا 

مفها   لا شابخیی    مثاا   عن اا تهنظر ته نینره نرندی  ش ا فایده مد تاشد و جمن  امر نب  می

واتسیه ته چند معناه لااص و چناد شاخص لاااص تاشاد و اه صا ه        حا   ناهعت اند  می

تا اا جماه     اا آا ها یک ن   لااص اانست و تنااترای  نمای  ت تص ه چنن  فرضی ایگر نمی

 (یGigerenzer, 2008: 23آا ها ته حداکثر هناند )

اهای ه و ل ب تا تناا مثالی از اقیصاا هفیاهم اهصدا پان  ته ای  اشكا  ترآمدندی اه 

 مقداه ن ا انت و جم اهه  یتیرنکس  ت گذاهاا هیجدف نرما لارید نها  اه تازاه ت هس

ر جمن  نظر وج ا ااهای ت الای ف لا اجد ااشتتازاه ها   یتیرنکدا  نهم ت که  یم ها ا اه

گاذاهاا نابد لاریاد لاا ا ها از      نارمایه کنناد   یما  هنت صا  یاز متااوهاا ماال   ماهنتساناس 

مطلا ب   یشاان  تاازاج   جام مین   پر کنند تا هیسک اه معام   ته حداقز ترناد و  نهم

 اهواق اجندی  هاجكاه جماا کاهم انت که افراا معم لی نن  انرا  میای  ی پندا کند  یاف ا
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کنناد جرچناد تماا  ایا       نبد لارید لا ا ها پار مای   تخ  هضایتجام  افراا تا انیخاب گ ینه

 سات نتداا معنا ن  یاجا تنتیری  من اا ن ا ها ته اهمغاا نناوهای ته گفیه اهای ه و ل ب  گ ینه

اینكه کدا  نهم تنتیری  مقداه  صنتتخ عد  زنته التلكه ، دنباش نازم فرا تنتننهکه جدف 

عاد    طیشارا   یا تنات ا  مرب هند انت ته چنن  کاهم ت ننادی  جا آان ا ها ته جمراه ااها، 

 ننا   الاا ه اه کالا ها انیخاب کارا و تاا آا کااه کارای      کیتنها  ت اا ینم ،یمعرفی تنقطع

فرا نبد لارید لا ا ها پر کناد؛ یعنای انات تاه انیخااتی       نها  اغل  تهیر انت لاریدمانند 

تنااترای  صارف   ؛ شا ا ت ناد   تخ  منیهی می جام الا قی که ته ن ا هضایت مین   از گ ینه

شا ا   م ته تنتیری  من اا نا ا و لانار منیهای مای    کاه چه قا ناقعد  قطعنت معرفیی ته اینكه 

 (یDriver and Loeb,2008: 38نازم ن ا ننست ) النلی تر نخ انی  تنتننه

جاا اه مسانر افعاا      چن م که گنگرن ه ته انبا  آا انت، تبعنت از اکیتاافی  تیاهنها

جاام الا قای امارم     منانبه پنامدجا اه م قعنات  که ییازآنراالا قی انتی مطاتق تا نظر او 

جاا، کان  میقاتاز ها انراا  اجانمی       نتدنی انت تر ماا لاز  انات کاه تاا تكناه تار اکیتاافی       

تخا  جسایند و تارلا ف     گنرم مطااتق تاا هویكارا هضاایت     جا اه نظریا  تصمنم فیاکیتا

نازم، ننازم ته انرا  منانبا  پنننده ناداهای تار جمان  انااس او اه مقالاه       هویكرا تنتننه

پراازای او اه  جام اجیماعی می جام اجیماعی تر ایراا اکیتافی تر نق  مننط زنتفص تهلا ا 

جیماعی، نقا  نهااجاام مرت طاه ها تان  از جار چنا  ترجسایه        جام ا م ها نالات اکیتافی

کند و معیقد انت ترام ت لند افعا  الا قی اه نطح جامعه تن  از جر چنا  ننازمناد آا    می

لا اکااه افاراا جامعاه تاه      طا ه  تاه جسینم که نهااجام اجیماعی ته نمیی حرکت کنناد کاه   

الا قاای از اهینااه ناامت فعااز الااا ه ناا ه اااه شاا ندی ایاا  حرکاات تااه ناامت فعااز   

ش ا و ته جمن  لااطر اه مقاله او تساناه ما ها تنلناز قاراه      جام اجیماعی انرا  می اکیتافی

 گرفیه انتی

 گیری نتیجه
گرایای اه نظریاا     م مهام فایاده  جاا  مؤلفاه اه ای  پژوج  ناعی شاد تاا تبنان  و تاازتقریر      

گرا، اشكالاتی که گررا گنگرن ه اه مقا  نقد نظریا  پنامدگرا عن اا کاراه   فنلس فاا فایده
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گنارم   ی قراه گنرای جمننن  تا تبنن  او هویكرا اصلی اه نظریاا  تصامنم  م هاترهنت ا، 

از منظار  گرایای   گنارم تاا اهکااا اصالی فایاده      نعی شد تاا ننا ه اهتبااط نظریاا  تصامنم     

شنالایی م ها تبنن  تنتیرم قراه گنرا و اشكالا  گنگرنا ه تاه    شنانی شنالایی و هواا عل  

 نن  تهیرم فهم ش ای

گرایی چند جهاتی شنالایی م ها اشاكا  اناتی    مطاتق تا تناا اجمالی گنگرن ه، فایده

ام  هجام مبینی تر ج ش مصن عی ت اا منانابا  پننناد   او  آنكه ذج  انساا و حیی ماشن 

و حیای  جاا   ذج  مترا یشطرنج اجیماع انانا گرایی م ها انیظاه انت ها نداهای  که اه فایده

اه تعنان  مفها   لانار یاا      کاه  ییازآنرای او  حز انت رقاتزنغ یاز لناظ منانبات جا  نماش

تنادم   تا اا تاه جما     وج ا ااها، اه انرا  منانبا  شنالایی نمی نظر الای فلذ  جم اهه 

ش ا که فرا نی اند لانر ها تنتننه کندی اشكا  تعادم کاه    د و جمن  امر نب  میمطل تی هنن

مفه   لانر، لا شبخیی یا جر چن م کاه   ازآنراکهاز ن م گنگرن ه مطرح شد آا انت که 

جاام   ت اناد اه م قعنات   مرااف انت جم اهه واتسیه ته چند نفر انات، عاماز الا قای نمای    

 طا ه  جمااا جا ترام تما  افراا آا ها ته حداکثر ترناندی  گرفی  تمامی پنامد اه نظرالا قی تا 

هند که  که اه شطرنج اجیماعی چنن  منانباتی ممك  ننستی اه پایاا نن  چنن  ته نظر می

 انتی جاعمز الا قی جم ته نن  جنراهم و جم ته نن  ت صنفی مبینی تر اکیتافی
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 مناف  نداهای تعاه  
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