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Abstract  

Ihtawt, also known as Habat al-Amal in Islamic theology, is primarily 

concerned with explaining and analyzing the complex relationship 

between faith and righteous and unrighteous deeds on the one hand, 

and happiness and misery in the hereafter on the other. Although the 

precise concept of Ihtawt with its theological details is not found in 

Christian teachings, But there are conceptual similarities between 

these teachings. The main difference between these two intellectual 

traditions is in the quality of occurrence and the scope of the effect of 

frustration. This article aims to comparatively examine the frustration 

of action as one of the most fundamental and challenging topics in the 

field of Islamic theology and comparative theology, which has been 

examined and explained with an emphasis on the teachings of the 

Imamiyyah and Christianity.This study, with an analytical and 

documentary approach, has examined the different perspectives of 

Islam, especially the Imamiyyah, and Christianity. The results of this 
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study emphasize the remarkable alignment of the Imamiyyah theology 

and the theology of Catholic Christianity, in such a way that both 

carry the meaning of absolution in a figurative sense and deny the 

general absolution of actionsThis alignment opens new horizons for 

comparative studies in theology. The conclusion of this article is that 

from the Islamic perspective, every good or bad deed has its own 

account and sin does not necessarily lead to the complete destruction 

of a good deed;.Also, none of the main branches of Christianity 

believe in the annulment of past actions; even the Catholic Church has 

provided ways, such as the sacrament of penance (confession), to 

restore a relationship with God after sins. 

1- Introduction 

The Reciprocal Influence of Human Deeds on Eschatological Destiny 

The question of the mutual influence of human actions upon one’s 

ultimate destiny constitutes a foundational issue in theology. The 

central inquiry concerns whether immoral actions can nullify the 

effects of virtuous deeds, or whether each act produces its own 

independent consequence. Within Islamic thought, this interaction is 

articulated under the two concepts of "Frustration" the nullification of 

righteous deeds by evil ones, and the expiation of sins through good 

deeds. The proper understanding of these doctrines necessitates a 

comprehensive examination of Qur’anic verses, prophetic traditions, 

and the interpretive approaches of Muslim theologians. In Christian 

theology, the precise notion of Iḥbāṭ, as understood in Islamic 

theology, is largely absent. Salvation in Christianity is founded upon 

divine grace and the redemptive act of Christ, rather than a balance or 

equivalence of deeds. Consequently, although sinful behavior carries 

detrimental spiritual consequences, it does not entirely annul an 

individual’s "Spiritual Merits." True faith, nevertheless, is expected to 

manifest itself through righteous conduct. Despite these doctrinal 

differences, analogous discussions concerning the relationship 

between sin, faith, and salvation remain integral to Christian 

theological discourse. 

1. Literature Review 

Despite the theoretical and theological significance of the concept of 

"Iḥbāṭ" (nullification of deeds) and its impact on discussions of eternal 
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felicity and misery, a review of the existing literature reveals a notable 

absence of concrete, detailed, and well-explained examples of "Iḥbāṭ" 

in religious texts or conduct within analytical articles and scholarly 

works. Furthermore, no independent or distinct comparative study on 

this specific topic appears to be available. While classical and 

foundational theological texts, such as al-Dhakhīra fī ʻIlm al-Kalām of 

Sayyid Murtaḍā ،Fuṣūl al-ʻAqā’id of Shaykh Ṭūsī ،Kashf al-Murād wa 

Kashf al-Fawā’id of Allamah Ḥillī  ، The wealth of faith and the jewel 

of one’s desire of Muḥaqqiq Lāhījī ، from Shi’a sources, as well as 

Sunni works like Sharḥ Uṣūl al-Khamseh by Qāḍī ʻAbd al-Jabbār and 

al-Rishād ilā Qawāṭi’ al-Adillah fī Uṣūl by Juwaynī, briefly touch 

upon this issue, "Iḥbāṭ" is discussed only incidentally. It is primarily 

employed to corroborate and cite the Qur’an and Sunnah, serving to 

support broader theological viewpoints. In Christianity, not only is 

there no book or writing available under this specific title and concept, 

but the belief in such a concept, as it exists in Islam, is also absent. 

Consequently, instead of the concept of "Iḥbāṭ" in Islam, the concept 

of "Grace" (Fayḍ) is utilized in Christianity. 

3. Methodology 

This research has been formulated with the aim of comparatively 

examining and analyzing the concept of "Iḥbāṭ" from the perspectives 

of Islam (with an emphasis on the Imami jurisprudence) and 

Christianity. Employing a descriptive-analytical method and utilizing 

authoritative theological sources from both Islamic and Christian 

traditions, this study seeks to elucidate the various dimensions of this 

subject. 

The section elaborating on the views of proponents of "Iḥbāṭ," 

including those who affirm both general and specific "Iḥbāṭ" as well 

as its deniers within Islam, emphasizes the necessity of sustained faith 

until the moment of death for the entitlement to reward and the 

realization of recompense. It also considers individuals who fall into 

apostasy or polytheism within a comparative framework. In 

comparing Christian theological doctrines, both Protestant and 

Catholic, the concept of "Iḥbāṭ" was analyzed and contrasted. 

According to Protestant theology, "Iḥbāṭ" is not classically presented; 

however, a similar issue, termed "Falling from grace" or losing the 

state of salvation due to grave sin, does exist. In contrast, Catholic 

theology posits that actions, alongside faith, play a role. Mortal sin 
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leads to ‘falling from grace,’ but this state can be rectified through 

repentance, forgiveness, confession, and ecclesiastical sacraments. 

From this perspective, the Catholic viewpoint shares similarities, as 

well as fundamental differences, with the Imami theory concerning the 

necessity of maintaining faith and the possibility of repentance, which 

have been examined and elucidated. 

4. Results 

The findings of this research, stemming from a comparative analysis 

of the concept of "Iḥbāṭ al-A’māl" (the nullification of entitlement to 

reward for righteous deeds) and the impact of grave sins within 

Islamic and Christian theological systems, indicate that both traditions 

primarily focus on the scope of sins that lead to nullification. 

Consequently, based on their respective foundational beliefs, they 

offer different approaches for explaining and confronting this 

phenomenon. 

Ultimately, Islam confines "Iḥbāṭ" to a fundamental alteration in 

core beliefs, emphasizing that a believer, due to their heartfelt 

connection with God, always has the opportunity for repentance. The 

divine system is founded on mercy and justice, such that certain good 

deeds can overshadow and efface sins. Therefore, the concept of 

"Absolute Taḥābuṭ" (the mutual nullification of all good and bad 

deeds) is not accepted; rather, a believer’s deeds are assessed 

individually and justly. In contrast, Christianity, unlike the Islamic 

perspective, explains the consequences of sins by centering on the loss 

or non-acquisition of "Divine grace" (which is essential for the 

validity of good deeds). This non-acceptance of true grace keeps an 

individual in a state of distance from eternal reward. 

Keywords: Iḥbāṭ, Islam, Imami Theologians, Christianity, 

Catholicism, Protestantism. 
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 رانیتهران، تهران،ا انیدکترا رشته فلسفه و کلام ، مدر، دانشگاه فرهنگ یاریاسفند دیحم

 

 رانیقم ، قم ، ا هی، حوزه علم ی، کلام اسلام1دانش نموخته سطح  ییایض نیحس

 چکیده 
 ی رابطهه لیهو تحل نیهیبهه تب یب ر محه ر بهه ،یمسئله احباط، م س ت به حهبط عمهل در  هلات اسهلام

 گهرید یاز سه  یو سعاده و شقاوه اخرو س  کیاز  ستیو عمل صا ح و ناشا مانیا انیم ی دهیچیپ

 اما ش د، ینم افتی تیحیمس یها آن در آم زه ی لام اهیاحباط با جز  قی. اگرچه مهو ت دقپردازد یم

 تیههیدر   ،یدو سهنت فکهر نیها انیهاختلاف م ی ها وج د دارد. عمده آن انیم یمهو م یها شباهت

از  یکهیعن ان  حهبط عمهل بهه یقهیتطب یمقا هه بررسه نیهاحباط است. هدف از ا ریتک  ی وق ع و دامنه

بر  دیتک  باب ده  ه  یقیتطب اهیو ا و ی لات اسلام ی  ه در ح زه یمباحث نیتر و پرچا ش نیتر یادیبن

 یکهردیپهژوهش بها رو نیهقرار گرفته است. روش ا نییو تب یم ردبررس تیحیو مس هیامام یها آم زه

 ها افتهیپرداخته است.  تیحیو مس هیامام ژهیو مختلف اسلات به یها دگاهید یبه بررس ،یو اسناد یلیتحل

 هه ههر دو،  یا گ نهه به ردلدا دیهتک  کیه ات   تیحیمسه اهیو ا و هیت جه  لات امام قابل ییبر همس 

 یهها افق ،ییهمسه  نیهاعمها، هسهتند. ا یحمل  رده و منکهر احبهاط  له یمجاز یاحباط را بر معنا

 ایهههر عمهل حسهنه  یاز نگاه اسهلام نکهیا جهی. نتدیگشا یم اهیدر ا و یقیمطا عاه تطب یبرا یدیجد

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
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 نیهمچنه انجامهدل ینمه کیهن امهل عمهل  ی زومهاق بهه نهاب دحسا  خاص خ د را دارد و گناه  ئه،یس

 کیه ات   یسای ل یحت ست،یقا ل به ابطا، اعما، گذشته ن زین تیحیمس یاصل یها از شاخه کی  یه

 رابطه با خدا پس از گناهان فراه  نم ده است.  یترم یت به )اعتراف( را برا نییمانند آ ییها راه

 .ارتدوکس ک،یکاتول سا،یکل ت،یحیمس ه،ی، متکلمان امامعم  مان،یاحباط، اها: کلیدواژه
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 مقدمه .1

ی تک یر متقابل اعما، بر سرن شت اخروی، چا شهی بنیهادین در ا ویهاه اسهت. پرسهش  مسئله

ت انند آ ار اعما، نیک را زایهل  ننهد، یها ههر  مح ری این است  ه آیا اعما، ناشایست، می

)زوا، « احبهاط» ن اسلامی، این تعامل ذیل مهاهی  ی خ د را دارد؟ در مت عمل مستقلاق نتیجه

)پ شاندن گناهان بها اعمها، نیهک( تبیهین شهده « تکهیر»ی اعما، بد( و  واسطه اعما، نیک به

های متکلمهان اسهلامی  است. تحلیل این مهاهی  مسهتلزت بررسهی آیهاه، روایهاه و دیهدگاه

 .است

ی  واسهطه ، اعمها، نیهک بهدر ا ویاه مسهیحی، مهوه ت دقیهق احبهاط، بهه معنهای ابطها

گناهان، به شکل مطرح در  لات اسلامی وج د ندارد. نجاه در مسهیحیت، مبتنهی بهر فهیض 

ی مسیح است، نهه تهرازوی اعمها،.  هذا، گناههان هرچنهد تهک یر منههی  ا وی و  ار رستگارانه

ه عمهل ش ند، هرچند ایمان راسهتین به نمی« امتیازاه روحانی»دارند، اما منجر به ابطا،  امل 

ی میهان  حا،، مهاهی  مشابوی در بها  رابطهه (. بااین۹۹-16: ۹گردد )یعق    نیک منجر می

 .بررسی است گناه، ایمان و نجاه در مسیحیت قابل

این مقا ه باهدف بررسی و تحلیل تطبیقی مهو ت احبهاط از منظهر اسهلات )بها تک یهد بهر 

ا استهاده از مناب  معتبر تدوین شهده تحلیلی و ب-دیدگاه امامیه( و مسیحیت، به روش ت صیهی

 است تا ابعاد مختلف این م ض ع را روشن سازد.

 . پیشینه موضوع1-1

در خ  ص پیشینه پژوهش باید گهت، باوج د اهمیت نظری و  لامی ایهن مهوه ت و تهک یر 

ی  های صهه ره گرفتههه بههر پیشههینه آن بههر مباحههث سههعاده و شههقاوه اخههروی، بررسههی

ی  ارا هه دهد  ه در غا ب مقالاه و مت ن تحلیلهی م جه د، بهه ن میهای مرتبط نشا پژوهش

از م ادیق احباط در سیره یا مت ن دینی پرداختهه نشهده  شده های عینی، ته یلی و تبیین مثا،

شه د. هرچنهد  ی پژوهشی مستقل با رویکرد تطبیقی در این م ض ع دیهده نمی است و سابقه

ذخیره فی عل   لات سید مرتضی، سرمایه ایمهان و های  لامی اصیل و قدیمی مانند ا   تا 

گ هر مراد محقق لاهیجی، ف  ، ا عقا د شیخ ب سی،  شف ا مراد و  شف ا ه ا د علامه 
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های اهل سنت مانند ا رشاد ا ی ق اب  الاد ه فهی اصه ،  حلی از مناب  شیعه و همچنین  تا 

انهد،  این م ض ع اشاره  ردهب ر مخت ر به  ج ینی و شرح اص ، خمسه قاضی عبدا جبار به

عن ان تکییهد و  ب ر استطرادی مطرح شده است و بیشتر به اما در این آ ار، بحث احباط تنوا به

های  لامهی م رداسهتهاده قهرار گرفتهه  استناد به  تا  و سنت و بهرای پشهتیبانی از دیهدگاه

 .است

ی شهم ،  و دامنهه تر از سازو ار احباط تر و ملم س اما این خلأ پژوهشی، درک عمیق

هها در ایهن حه زه، بهه بیهان مهوه می و نظهری  سازد. غا هب تحلیل آن را با چا ش م اجه می

ی یک  واسطه ها یک عمل نیک به ی م ارد مشخ ی  ه در آن احباط بسنده  رده و از ارا ه

در تنوا بهه ابوهات  اند. این امر، نهه عمل بد خاص، م رد احباط قرار گرفته باشد، غهلت ورزیده

ههای پدیدارشناسهانه و مه ردی را نیهز  افزاید، بلکه امکان تحلیل  اربرد عملی این مهو ت می

های اخیهر، برخهی از  تهب و مقهالاه محهدود بهه ایهن  حا،، در سا، بااین .سازد محدود می

 ها: ترین آن اند ازجمله مو  م ض ع پرداخته

معمههاری و اعظهه  اسههدا وی،  تهک یف داود« شههبکه معنههایی احبهاط در قههرآن  ههری ». مقا هه 1

ن یسنده در این مقا ه در پی معناشناسی واژه قرآنی حبط عمل ب ده و آن را به معنهای افسهاد 

 باشد. و در فرهنگ دینی، مح  شدن حسناه با سیئاه می

ن یسهنده وحیهده « هها بها عهد، ا وهی چیستی احباط و تکهیر و بررسی نسبت آن»نامه  . پایان۹

نمهایی د تهر حسهن پنهاهی آزاد و مشهاوره د تهر حمیدرضها سهروریان حسینی با اسهتاد راه

باشد  ه ن یسنده در راستای بررسی عد، ا وی به مق  ه احباط و تکهیر از منظهر مهذاهب  می

اند و هی بزرگهان  مختلف اسلامی پرداخته  ه احباط و تکهیر را امامیه و اشاعره بابل دانسهته

اندل مقا هه احبهاط و تکهیهر و رابطهه  آن را ا باه نم ده معتز ه مانند اب علی جبا ی و اب هاش 

آن با عد، ا وی ن شته سهحر  اونهدی، مدینهه قتبهری و اب ا قاسه  اوجهاقل  نیهز شهبیه همهین 

 نامه در راستای ارتباط احباط و تکهیر با عد، ا وی است. پایان

«  جه ادی آملهیالله احبهاط و تکهیهر عمهل از دیهدگاه فخرا هدین رازی و آیهت»نامه  . پایان8

باشهد  هه ن یسهنده بهه دنبها،  تک یف زینب عباسی آغ ی، با استاد راهنمایی اقدس یزدی می

الله ج ادی آملی است  هه  بررسی دو دیدگاه و نظریه فخرا دین رازی متکل  اشعری و آیت
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 داند. خ د آن ن یسنده مسئله اصلی این پژوهش را مقایسه بین دیدگاه این دو اندیشمند می

سهلیمانی بوبوهانی، عبهدا رحی  الاه دیگری نیز در این رابطهه نگاشهته شهده اسهت )مق

رسههتگارمقدت، ل ۹۹ش: ش  1606بههاور و ضههیایی، داود و حسههین  ل خ ش6۲ش: ش  160۹

ش: ش  18۹2ل شههجاعی، 1۲ش:  1600آبههادی،  ل   چههک یههزدی، نجف80-۹۲ش:  18۹1

 آوری تحقیق حاضر این است (. وجه ن۹ش: ش  18۲0ل مطی  و اسعدی، مودی و س ده 26

ا سهلات( و بها اسهتهاده از اد هه عقلهی   ه با دقت نظهر در آیهاه و روایهاه مع ه مین )علیو 

های مسیحت به بررسهی ایهن مسهئله پرداختهه شهده  متکلمان شیعه و تطبیق آن با دیدگاه فرقه

ت اند بهه  می ب ر جام  و منسج  انجات نشده ب د، ازاین به است. این رویکرد تطبیقی  ه پیش

 روشن شدن ابعاد مختلف این مسئله  مک  ند

ای  پیرام ن پیشینه این مسئله در مسیحیت نیز اولاق با این عن ان و مهو ت،  تا  یا ن شهته

وج د ندارد و  انیاق اعتقاد به این مهو ت نیز به شکلی  ه در اسهلات وجه د دارد در مسهیحیت 

ن عی با ایهن مسهئله ارتبهاط دارنهد  هایی  ه به ن شته حا،، برخی مقالاه و وج د ندارد. بااین

شهه د:  تهها   تکیههزت  لیسههای  ات  یههک  ههها اشههاره می وجهه د دارد  ههه در ذیههل بههه آن

(Catechism of the Catholic Church ،)11۲۹ ل  تههها  درک ت ییهههر مهههذهب

(Understanding Religious Conversion ،ن شهته رامبهه  آ، آر )دانشهگاه ییههلل 1۲۲8 ،

، 1۲۲1( ن شهته آگ سهتین، On Grace and Free Will تها  دربهاره فهیض و اراده آزاد )

 An Introduction toای بهر  ات  یسهیزت ) انتشاراه تهی انهد تهی  هلارکل  تها  مقدمهه

Catholicism ،ل مقا ه بررسی و نقد انگاره ارتهداد در مسهیحیت ۹00۲(،  ا ینگوات لاورنس

، 12د تر محمدحسین باهری آ ردی، معرفهت ادیهان، ش   ات  یک، ن شته عظی  امیری و

تر و با تکیهه  های آتی در این زمینه، با رویکردی  اربردی ش. ضروری است پژوهش 18۲۹

ههای محتمهل احبهاط بهردازنهد.  بر تحلیل مت ن اصیل دینی، به شناسایی و تبیین م ارد و مثا،

تری   لامی  مک  هرده و درک دقیهقت اند به رف  ابوات از این مهو ت  چنین رویکردی می

 .از نسبت میان عمل صا ح، گناه و سرن شت اخروی فراه  آورد



 4141پاییز و زمستان   | 44شماره  | 6سال  |  بیقی شیعهپژوهشنامه کلام تط | 221

 

 . مفهوم شناسی1-4

در   ت بهه معنهای بابهل « احباط»است. واژه « حبط»احباط م در با  افعا، و از ریشه 

آمده است.  …تک یر نم دن، خشک شدن آ  چاه و  ردن، هدر دادن، تباه ساختن، بی

 ند و در سایر مناب     ی نیهز مه رد  بط یک ریشه دارد  ه دلا ت بر بطلان میواژه ح

ش، ج  1862ل جه هری، 1۹۲، ص ۹ق: ج  1606تک ید قرار گرفته اسهت )ابهن فهارس، 

اصهل « راغب در مهرداه آورده اسهت:  (.۹60، ص 6ش، ج  1866ل بریحی، 8،111۹

  او. وی پهس از مشهخص حبط، یعنى پرخ رى حی ان از گیاه خشک و باد  ردن شهک

گ نهه  حَبِطَ یعنى از بین رفت و تباه شهد، همان« گ ید:   ردن معنای اصلی، در ادامه می

« احبهاط»( و درنوایهت اصهطلاحاق، ۹1)بقهره/« حَبِطَت اَعمها ٌو » ه خداى تعا ى فرم د: 

یعنی بابل شدن اعما، نیک با گناهان بزری و مح  شدن پاداش اعما، پیشین با نتهایب 

یها اسهتحقاق   ه ا  دیگر احباط در اصطلاح از میان رفتن عباره ش ت گناهان پسین، به

ق، ص  161۹وسیله گناه و یها گناههان اسهت )عسهگری،  آن یا دیگر آ ار عمل نیک به

ای از زمان بهه  (. ت ضیح اینکه، مکلّهی  ه در دوره828 ، ص6 ق: ج 1618، سبحانی،۹1

ها شایسته   ا  و مهدح شهده اسهت، ممکهن  اسطه آنو انجات اعما، صا ح پرداخته و به

واسطه تک یراه منههی  های بعدی به ارتکا  گناهان پردازد. این گناهان به است در زمان

ای  هه ایهن گناههان  گ نهه ش ند  ه فرد مستحق عقا  و ذت گهردد. به خ د، م جب می

گهار آن اعمها، نیکه   ه ان ب ری قادرند ا ر و ارزش آن اعما، صا ح را از بین ببرند، به

(، )سهید ۹۹: 1618مانهد. )مهیهد، هها بهاقی نمی اند و ههی  ا هری از آن هرگز انجات نشهده

ق:    1600(، )ب سههی ۹،168ش: ا ههف  18۹0(، )ب سههی،۹،۹26ق:  1606مرتضههی، 

(، 6،۹۲۹ش:  1821(، )بهههان ی اصههههوانی،۹،۹60ش:  1868(، )شهههریف لاهیجهههی،۹۹

(، 126ق:  1602(، )بحرانهی،6۹1و  1،66۹ش:  186۹(، )ببرسی،8،۹06ق:  1606)شبر،

(، 8،166ش:  1866(، )م ههباح یههزدی،۹،88ش:  18۲۹(، )نجهههی،86۹ق:  1616)حلهی،

(ل و از بین رفتن  ه ا  10،660ش:  18۹۲(، )ج ادی آملی،۹،1۲1ش:  18۹۹)سبحانی،

ق وسهیله گنهاه در تعهاریف، خه دِ عمهل، متعلّه یا استحقاق آن یا دیگر آ ار عمل خیر به
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 (.1،۹1ش:  161۹(. )عسگری،۹،126ش:  1616احباط قرار گرفته است )بباببایی، 

 . نحوه و شرایط تحقق احباط اعمال1-3

یکی از م ض عاه م رد اختلاف در میان متکلمان اسلامی، نح ه و شهرایط تحقهق احبهاط  

، اعما، است. در این راسهتا، دو دیهدگاه عمهده مطهرح شهده اسهت. گهروه او، از متکلمهان

ویژه در نظریه امامیه، بر این باورند  ه اعما، صها ح و ایمهان تنوها زمهانی م جهب پهاداش  به

دیگر، اگر ایهن  عباره ا وی خ اهند شد  ه فرد در آینده مرتکب  هر یا گناه  بیره نش دل به

شرط رعایت نش د، از ابتدا فرد مستحق پاداش نب ده است. در این دیدگاه، خداونهد پهاداش 

رایط خاصی مشروط  رده است و چ ن فرد از ایهن شهرایط تخلهف  هرده، مسهتحق را به ش

رود،  به معنای مجازی خ د به  هار مهی« احباط»پاداش نخ اهد ب د. در این چارچ  ، واژه 

زیرا زمینه و شرایط او یه برای پاداش وج د داشته اما گناه یا  ههر بعهدی آن را از بهین بهرده 

 1606ش ند )سهید مرتضهی،  شناخته می« منکرین احباط»عن ان  هاست. برفداران این نظریه ب

گههروه دوت از  .(126ش:  1602ل بحرانههی، 6۹1و  66۹، 1ش:  186۹ل ببرسههی، ۹26، ۹ق: 

واسطه ایمان و عمل صا ح خ د شایسهته پهاداش  متکلمان معتقدند  ه فرد منمن از آغاز و به

سه زانند و  من ایمان و عمل صا ح را میا وی استل اما اعما، بد، مشابه آتشی هستند  ه خر

آیهدل بهدین معنها  برند. در این رویکرد، مهو ت احباط به معنای واقعی خه د درمی از میان می

رود،  ت اند عمل نیک  را از بین ببرد و در این فرآیند، آنچه از بین می  ه یک عمل زشت می

 های پاداش.   ا  است، نه شرایط یا زمینه

اعتقاد دارنهد  هه « احباط  لی»ش د. دسته او، به  ه دو دسته تقسی  میاین گروه خ د ب

-6۹: 6ت ان به نظریه معتز ه و برخی دیگر اشاره  رد )ابهن حهزت،  ازجمله نمایندگان آن می

ته ان بهه  پردازان آن می بهاور دارنهد، ازجملهه نظریهه« احبهاط جز هی»(. دسته دوت  ه بهه 21

و  161، 6ق:  160۲ل تهتهازانی، 2۹۲-2۹۹ضهی عبهدا جبار، اب هاش  و دیگران اشاره  رد )قا

ها بهه  معروف اسهت. ههر یهک از ایهن دیهدگاه« م ازنه»(. این نظریه در میان متکلمان به 166

 . نند استناد به دلایل عقلی و نقلی خاص خ د، دفاع می
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 . قلمرو احباط از منظر اسلام و مسیحیت4

ت و مسیحیت، دو محه ر اصهلی بهرای بررسهی مطهرح در تحلیل مسئله احباط از دیدگاه اسلا

شه د، اخت هاص داردل و  ها به ن ع گناهانی  ه م جب حبط اعمها، می است  ه یکی از آن

رونهد یها  واسطه اعمها، بهد از بهین می ها به مح ر دوت این است  ه آیا اعما، صا ح و پاداش

ما، ناشایسهت بعهدی نهاب د گ نه پاداشی وج د نداشته  ه بخ اهد ت سط اع اینکه اصلاق هی 

ش د این است  ه احباط آیها اخت هاص  ش د؟ در مح ر او، سنا،، سنا ی  ه در مطرح می

دیگر، آیها  عباره ش د؟ بهه به شرک،  هر و ارتداد دارد و یا اینکه شامل سایر گناهان نیز می

اههان ش د، یا اینکهه تنوها گن  هر، شرک و ارتداد م جب زا ل شدن تمامی اعما، صا ح می

ت انند باعث حبط اعما، صا ح گردنهد؟ در پاسهخ بهه ایهن پرسهش، دو  ب ر لی می  بیره به

 دیدگاه اصلی وج د دارد:

 ر، شرک و ارتداد )دیدگاه اسلامیا. احباط در کف4-1

دهد و سایر  این دیدگاه معتقد است  ه احباط، صرفاق در م ارد  هر، شرک و ارتداد رد می

شه ند. بهر  )غیر از م ارد مذ  ر( م جهب بطهلان اعمها، صها ح نمیگناهان ص یره یا  بیره 

گردنهد  هه او بهه گناههان بنیهادین  اساس این نظریه، اعما، نیهک فهرد تنوها زمهانی زایهل می

برفداران این دیدگاه، با استناد بهه آیهاه  .س ز )مانند  هر، شرک و ارتداد( مبتلا ش د ایمان

 نند  هه منطهق قرآنهی،  ی  وف، استدلا، می س ره 102تا  108ی  قرآن  ری ، ازجمله آیه

 ننهد.  ها را تمسخر می داند  ه به آیاه ا وی  هر ورزیده یا آن احباط را مختص  سانی می

گهردد و در  ا هر می و بی« حهبط»شهده  هه اعمها، چنهین افهرادی  در این آیاه، صهراحتاق بیان

گاه، احباط را نه یهک قهان ن عهات، ها قا ل نخ اهد شد.  ذا، این دید قیامت، ارزشی برای آن

دانهد. در مه رد احبهاط،  ای وابسته به ت ییراه ماه ی در مبهانی اعتقهادی فهرد می بلکه پدیده

بهاور دارنهد، آن را « مها أنهز، الله»منمنین از دایره این مهوه ت خهارج هسهتند، زیهرا آنهان بهه 

دهنهد. بهه همهین   وهی قهرار میشناسند و با تسلی  و انقیاد، رفتار خ د را در مسیر رضهای ا می

( ۹2۹و  ۹28: ش 182۹)ب سی، .ش د ب ر جداگانه و عادلانه محاسبه می د یل، اعما، آنان به

بینی اسلامی، منمن به د یل ایمان و ارتبهاط قلبهی بها خداونهد، همه اره  دیگر، در جوان بیان به
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 لی م جهب زایهل ب ر مندی از  طف ا وهی را دارد و گناههان او بهه فرصت بازگشت و بوره

دلایهل عقلهى بهر چنهین مطلبهی نیهز گه اهى  .های اعمها، نهیکش نخ اهنهد شهد شدن پاداش

ق:  1618( و )شهیخ مهیهد،۲6-۲6ق،  1618(، )حلهی،620 -66۲ش:  18۹۹دهد. )حلی،  مى

(ل بههر اسههاس آیههاه قههرآن  ههری ، برخههی از اعمهها، نیههک، نقههش پ شههانندگی و حتههی 81

شه ند.  هها می گاهی حتی باعث تبدیل اعما، بد بهه نیکی مح  نندگی برای گناهان دارند و

این بیانگر نظامی از رحمت و  طهف ا وهی اسهت  هه بهه منمنهان فرصهت جبهران و اصهلاح 

ا ر شدن مطلق اعما، خه   و بهد نسهبت   ه به معنای بی« تحابط»حا،، مهو ت  دهد. بااین می

(ل آیهت 160،۹ق:  1616یی، پذیرش نیسهت. )بباببها به یکدیگر است، در منطق قرآنی قابل

به گناههانى مثهل شهرک و ماننهد آن اخت هاص  فرماید: احباط باره می سبحانى نیز دراین ا لهّ

 (.۹66 ،2: 16۹6دارد )سبحانی،

 . احباط در کفر، شرک و ارتداد )دیدگاه مسیحیا4-4

و یها  «یان راف  امل و آگاهانهه از ایمهان قبله»عن ان  های مسیحی ارتداد به بر اساس آم زه

شه د و تک یهد تعریهف مهی« ترک عمدی و  امل ایمان مسیحی ت سط یک فرد تعمیدیافته»

ف راق از حا ت فیض ناشی از مشهار ت  است  ه شخص را گناهی مرگبار دارد  ه این عمل

نمایهد. بهدون محهروت مهی بخهش  لیسهامشهار ت در زنهدگی فهیض ها )اسرار( و  در آیین

 Lawlor,1981, Volume )انهدازد  رین پاداش( را بهه خطهر میرستگاری ابدی )بالات ت به،

18, P284; Cunningham,2009, P171) های ناشی از ایمهان سهابق  و محرومیت از پاداش

 Catechism of the Catholic Church, 1992, Part) را در پهههی دارد.

2089; Cunningham,2009, P134; Rambo,1993, P: 102)  آگ سههتین  ههه تجربههة

اش او را متقاعد  رده ب د  ه انسان بدون امداد ا وی، از دستیابی به هر نتیجه خه بی خ یش

تنوا جوت حمایت از ت میماه نیک انسان، بلکهه بهرای ا قهای  عاجز است، فیض ا وی را نه

دانهد. وی فهیض ا وهی را یگانهه ها نیز لازت و ضروری مهی های نیک جوت  سب آن انگیزه

( او در ایهن رابطهه 862-866، صهص 18۹6دانهد. )اسهتید، ما، انسان می ننده اع عامل تعیین

ای رد  ی منحهرف آن را بهه بهرز شهرورانه ش د، اما اراده فیض به رایگان داده می»گ ید:  می
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ی  تنوایی شایسهته ای  ه به  ننده روح را از فیض تقدیس -مانند ارتداد  - ند. گناه  بیره  می

ی رسهتگاری دسهت  ت اند بهه جهایزه . بدون فیض، انسان نمی ند پاداش ابدی است، جدا می

. آگ ستین در جای دیگر  سی  ه به اعمها، بهدون فهیض (Augustine,1991, 6:15)« یابد

 نهد را ماننهد  سهی تشهبیه  هرده  هه بهر زمهین   ند و بهه قهدره خه د افتخهار می تکیه می

 وهی و درنتیجهه، از دسهت ای ایستاده است. چنین گمانی خطر از دسهت دادن فهیض ا   زنده

دادن پاداش حیاه ابدی را  ه فقط به  سانی  ه در  طف خهدا پایدارنهد وعهده داده شهده 

های پروتسهتان ارتهداد  ، همچنین در آم زه(Augustine,1991,10:31)است، به همراه دارد 

اسهتل درنتیجهه چنهین  تعلهق نداشهتن واقعهی بهه مسهیح ای از هرگهز یا گنهاه مسهتمر، نشهانه

 -Grudem, 1994, Part36, P798)هرگز واجهد پهاداش رسهتگاری نبه ده اسهت   یشخ

 ننهده  فهیض حهامت دهنهد، دهد  سانی  ه آگاهانهه بهه گنهاه ادامهه می و هشدار می (801

 ,Grudem, 1994) دهنهد قهرار می داوری ابهدی  را رد  هرده و خه د را در معهر  خهدا

Part36, P 808) غیر مقاومتفیض   ند  ه .   تر تک ید می ( پذیرirresistible grace)  تنوا

از س ی انسان است  هه نتیجهه  نهذیرفتن واقعی فیض  دهنده راه نجاه است، اما ارتداد نشان

 J.I. Packer, 1957, Partاسهت ) باقی ماندن در وضعیت گناه و دوری از پاداش ا وی  آن

5, P217-220نیهک ههر دو بهرای نجهاه (. از برفی در ا ویاه  ات  یهک، ایمهان و اعمها ،

ت انند رابطه انسان بها خهدا  ( میMortal Sinsاند. گناهان سنگین )گناهان مُولِک یا ضروری

( ش ند و نجهاه را بهه خطهر falling from grace« )سق ط از فیض»را قط   نند و منجر به 

بهزری تها (. در ایهن دیهدگاه، گناههان Rambo,1993, P: 165بیندازند، مگر با ت به عمیق )

ها بهدون ت بهه، م جهب دوری   نند، زیرا تداوت آن عمل می« احباط»حدودی شبیه به مهو ت 

 ش د. از فیض ا وی می

های مختلهف مسهیحی و اسهلامی در خ ه ص گناههان  در یک مقایسه میهان دیهدگاه

 آید: بزری مانند  هر، شرک و ارتداد به نتایب  لی زیر به دست می
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 یره )دیدگاه اسلامیا. احباط در گناهان کب3

های  یکی از سنالاه مو  در بررسی تک یر اعما، بد و ناشایست بر اعما، صا ح و پاداش

واسهطه اعمها، بهد از بهین  هها به مرتبط با آن، این اسهت  هه آیها اعمها، صها ح و پاداش

گ نهه پاداشهی وجه د نداشهته  هه بخ اههد ت سهط اعمها،  روند یها اینکهه اصهلاق هی  می

 :ی ناب د ش د؟ در این زمینه، دو دیدگاه اصلی وج د داردناشایست بعد

 

 تحقق و پاداش استحقاق برای مری  حظه تا ایمان استمرار•
 یا ارتداد دچار  ه افرادی بنابراین ل دارد ضروره   ا ،
 در و داشت نخ اهند پاداشی هی  گ نه اساساق می ش ند، شرک

 .نمی یابد م داق آنان برای احباط مهو ت ص ره، این

دیدگاه  لی 
(امامیه)اسلات   

 

 .است گناهی مرگبار•

 نمایدمحروت می ف راق از حا ت فیض شخص را•

 

دیدگاه  لی 
 مسیحیت

 

 .  روح را از فیض جدا می  ند•

 .بدون فیض، انسان نمی ت اند به جایزه ی رستگاری دست یابد•

 .  اندایمان و اعما، نیک هر دو برای نجاه ضروری•

 .سق ط از فیض م جب به خطر افتادن نجاه می گردد•

 

دیدگاه  لیسای 
  ات  یک

تعلق نداشتن واقعی به  ارتداد یا گناه مستمر، نشانه ای از هرگز•
 .است مسیح

 .هرگز واجد پاداش رستگاری نب ده است چنین شخ ی•

دیدگاه  لیسای 
 پروتستان
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 . نظریه موافات و منکران کلی و جزئی احباط اعمال3-1

 :پردازد ی احباط می این بخش به تبیین دو دیدگاه اصلی در خ  ص پدیده

این دیدگاه بر این باور است  ه استحقاق پاداش اعما، صا ح از  :الفا نظریه موافات

دهی به تحقق و استمرار شرایط خاصی وابسته  استل به این معنا  ه پاداش مشروط ابتدا

ای نظیهر  ههر یها ارتهداد،  است. بر مبنای این نظریه، در ص ره ارتکا  گناهان  بیهره

هها سهاقط  ههای مترتهب بهر آن داده و پاداش اعما، صا ح پیشین ارزش خه د را ازدسهت

ها از ابتدا مشروط بهه عهدت وقه ع  پاداش ش د. این فر  بر این مبنا است ار است  ه می

گهردد.  ب ر  امهل زایهل می دهی بهه ی  ه ا  هها، زمینهه گناهان هستند و با ارتکها  آن

ته ان بهه برخهی از خه ارج، گروههی از مرجئهه،  ی م افهاه می ازجمله قا لین به نظریهه

و علامهه هشامیّه از معتز ه و شماری از متکلمان امامیه نظیر خ اجهه ن هیرا دین ب سهی 

ل 60ت:  1۲۲۹ل شورسههتانی، 6۲تهها:  ل حلههی، بی621ق:  1616حلههی اشههاره  ههرد )حلههی، 

 (.808ق:  1606ب سی، 

ی م افاه، گروه دیگری قرار دارند  ه  در مقابل نظریه :با منکران شرطیت موافات

پذیرند. این دیدگاه معتقد است  ه پاداش  شربیت م افاه برای استحقاق   ا  را نمی

ا ح مشروط به عدت وقه ع گناههان  بیهره در آینهده نیسهت. از میهان متکلمهان اعما، ص

ق:  1611امامیه، افرادی نظیر بن ن بخت، سید مرتضهی و شهیخ ب سهی )سهید مرتضهی، 

( و از میهان اههل سههنت، ۹8، 6ق:  1618ل نعمهان ب هدادی، ۹۹ش:  182۹ل ب سهی، 6۹۹

( در ایهن دسهته قهرار 21-6۹: 6ی اههل اعتهزا، و ابهن حهزت اند سهی )ابهن حهزت،  عمده

 .گیرند می

 نقد نظریه

محض انجات  نقد اصلی وارده بر نظریه م افاه این است  ه استحقاق پاداش یا عقا  به

ت اند دسهتخ ش  دا می نب ده و می گیرد، اما این استحقاق عمل صا ح یا فاسد شکل می

شه د، امها  پهاداش میدیگر، انسان با انجات عمل صا ح مستحق  عباره به ت ییراه گرددل

این استحقاق وابسته به شرایطی است  ه احتما، ت ییهر آن در به ، زمهان وجه د دارد. 
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 ند  ه   ا  و پاداش اعما، صا ح مشهروط بهه  محقق ب سی در این زمینه ت ریح می

گیهرد  باقی ماندن ایمان تا پایان عمر است. به این معنا  ه پاداش تنوا به فردی تعلهق می

 ه شخ هی در  بر انجات اعما، صا ح، ایمان خ د را نیز حهظ  ند. درص رتی ه علاوه 

 –گرایند  نظیر مرتدین یا گناهکارانی  ه به  هر می –ادامه ایمان خ د را از دست دهد 

 .شه د ای  ه به د یل اعما، صا ح به او تعلق گرفته به د، منتههی می   ا  و پاداش او یه

ی  عن ان نتیجه دهند، پاداشی  ه به ایمان را از دست میدر این دیدگاه، برای افرادی  ه 

گرفهت، اساسهاق تحقهق نیافتهه اسهتل بنهابراین،  هها تعلهق می اعما، صا ح او یه باید به آن

ب ر  امهل  گاه به یابد، زیرا این افراد هی  مهو ت احباط در این زمینه معنای خاصی نمی

خ انی دارد و ه  با آیهاه  د، ا وی ه اند. این تحلیل ه  با اصل ع مستحق پاداش نب ده

قرآن  ری   ه بر رؤیت اعما، تک ید دارند، منافاتی نداردل زیهرا پهاداش یها عقها  بهر 

 .اند ش د  ه با ایمان  ابت شده اساس اعما ی داده می

برای تبیین مهراد محقهق ب سهی بهه دو آیهه اسهتناد «  شف ا مراد»علامه حلی در 

َ عَمَلُکَ»س ره زمر:  26آیه  : ند می  ه دلا ت بر بطلان   ا  و «  َئِنْ أَشْرَ ْتَ  َیَحْبَطَنّ

وَمَهنْ یَرْتَهدِدْ مِهنْکُ ْ »س ره بقهره  ۹16پاداش اعما، در ص ره وق ع شرک دارد و آیه 

نْیَا وَا ْآخِرَِِ ّ  ند  یید می ه تک« عَنْ دِینِهِ فَیَمُتْ وَهُ َ  َافِرٌ فَکُو َئِکَ حَبِطَتْ أَعْمَا ُوُ ْ فِی ا دُ

همچنهین،  .گردنهد ا هر می ارتداد و اعما، بدون ایمان یا در ص ره شرک، بابهل و بی

 ند اگهر گنوکهار ت بهه  نهد و بهه ایمهان بهازگردد، مسهتحق عق بهت  ایشان ت ریح می

(. 660-66۲ش:  18۹۹ل حلی  ، 620-66۲ق:  1616مع یت نخ اهد ب د )حلی، ا ف 

ی نخسهت، ایهن  محقق ب سی و علامه حلی، در وهله رو، معنای احباط از دیدگاه ازاین

است  ه   ا  مشروط به حهظ ایمان اسهت و بها از بهین رفهتن شهرط،  ه ا  نیهز زایهل 

دارد  هه علهت  ش دل نه اینکه ایشان منکر اصل احباط باشند. ملاصدرا نیز اموار مهی می

ت اننهد  نمیاصلی این م ض ع در آن است  ه ت حید و شرک، دو مهو ت متضاد ب ده و 

رو، در قیامت برای  سانی  ه مرتکهب شهرک  در یک واقعیت واحد جم  ش ند. ازاین

گ نه حسابرسی یا سنجشی انجات نخ اهد شد، زیرا تمامی اعمها، آنهان بهه  اند، هی  شده

 (.810، ۲ق:  18۹۹ش د )صدرا متک وین،  ارزش می ا ر و بی د یل  هر و شرک بی
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 باط کلی و جزئی اعمال. نظریه دوم: موافقان اح3-4

در مقابل گروه او،  ه به منکران  لی و جز ی احباط معروف هستند و به ایهن باورنهد 

ماند و هر عمل تک یر خاص خ د   ه آ ار اعما، چه خ   و چه بد، هم اره محه ظ می

ای دیگر وج د دارد  ه ت سط م افقهان  لهی و جز هی احبهاط  را خ اهد داشت، نظریه

ه است. این گروه معتقدند  ه منمنهان بهه ازای ایمهان و اعمها، صها ح اعما، مطرح شد

ب ر قطعهی در صهحیهه  شه ند و ایهن پهاداش بهه خ د از همان آغاز، مستحق پهاداش می

ای  گ نه ت انند به حا،، اعما، نادرست مانند  هر و گناه می ش د. بااین اعما شان  بت می

سه زاند، از بهین  آتشی  هه خهرمن را میهای پیشین را همچ ن  ا رگذار باشند  ه   ا 

دههد، بهه ایهن معنها  هه ا هر و  ببرند. در این ص ره، احباط به معنای واقعهی آن رد می

رود تنوها  ش د و چیهزی  هه از بهین مهی پاداش یک عمل ت سط عمل دیگری خنثی می

 .  ا  عمل صا ح است، نه خ د عمل و زمینه آن

ش د  ه بهرای اسهتحقاق پهاداش و  روشن می های علمای امامیه، با ت جه به دیدگاه

تحقق   ا ، استمرار ایمان تا  حظه مری ضروره داردل بنهابراین، افهرادی  هه دچهار 

گ نه پاداشی نخ اهنهد داشهت و در ایهن صه ره،  ش ند، اساساق هی  ارتداد یا شرک می

 .یابد مهو ت احباط برای آنان م داق نمی

ا لین به احباط  لی ) ه ایهن نیهز خه د بهه سهه قا لین این نظریه خ د به دو گروه ق

ش ند  هه از م ضه ع  ش ند( و قا لین به احباط جز ی تقسی  می گروه و با هه تقسی  می

 بحث این ن شتار خارج است.

 . احباط در گناهان کبیره )دیدگاه مسیحیا1

 ویژه از دیهدگاه مهارتین  ه تر(، های اصلاحاه دینهی در مسهیحیت )بهه بر اساس آم زه

( است، نه اعما، نیهک. اعمها، نیهک نتیجهه ایمهان Sola Fideنجاه تنوا از راه ایمان )

ت انند اعما، نیک  هستند، نه شرط نجاهل بنابراین مطابق دیدگاه پروتستان، گناهان نمی

-۹: ۹ نند، زیرا نجاه وابسته به فیض ا وی و ایمان به مسیح است )افسسیان « ابطا،»را 

حتی اگر مسیحی مرتکب گناه ش د، بازه  نجاه او وابسته به ت بهه (. نکته مو  اینکه ۲
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و فههیض خداسههت، نههه ابطهها،  امههل اعمهها، گذشههته. ببههق آمهه زه  بههاه قدیسههان 

(Perseverance of the Saints در  ا  ینیس  برگزیدگان خدا هرگز نجاه خه د را )

ان را به ت به و ا قدس درنوایت آن دهند. حتی اگر مرتکب گناه ش ند، روح از دست نمی

ن عی مهان   ایهن دیهدگاه بهه(. ۹۲-۹۹: 10 نهد )ی حنها  ترمی  رابطه با خهدا ههدایت می

ش د. ا بته مطابق آیاتی در عود جدید، هشدارها و تش یق به استقامت  می« احباط ابدی»

درباره خطراه اصرار آگاهانه بهر گنهاه هشهدار  ۹6-۹2: 10وج د داردل مانند عبرانیان 

: ۹شه ند )فیلهیهان  داران به استقامت در ایمان تش یق می حا،، ایمان اما درعیندهند،  می

1۹-18.) 

از دیدگاه  لیسای  ات  یک در ص ره انجات گناهان بهزری، شهخص از فراینهد 

ش د و م اردی برای ترمی  این وضعیت وج د دارد  هه در ذیهل   لی نجاه ساقط نمی

 ش د: اشاره می

 . گناه و توبه1-1

( در مسیحیت یک رویداد واحد نیست، بلکه سهبک زنهدگی اسهت Repentanceت به )

ش د. این فرآیند مهان   ها و تکیه بر فیض خدا می  ه شامل اعتراف به گناهان، ترک آن

ههای ¬ لی ناب د  نند. در تمامی شهاخه ش د  ه گناهان، وضعیت نجاه را به از آن می

طهه بها خهدا دارد. مسهیحیت بهر امکهان مسیحیت، ت به نقشی مح ری در بازگرداندن راب

(. پطهرس پهس از انکهار ۲: 1 نهد )او، ی حنها  بازگشت به خدا از بریق ت به تک ید می

 (.66: ۹2مسیح، با ت به به جایگاه خ د بازگشت )متی 

 . فیض غیرمشروط1-4

و وابسهته بهه ( ۲-۹: ۹ای غیرمشروط از س ی خداست )افسسیان  در مسیحیت، نجاه هدیه

انسان نیست. حتی اگر فرد مرتکب گناه ش د، فیض خدا از بریق ت به و ایمهان  شایستگی

( و یا در داستان پسهر گمشهده ۲: 1 ند )او، ی حنا  به مسیح، امکان بازگشت را فراه  می

 گرداند، حتی پس از گناهان بزری. ت به، رابطه با خدا را بازمی( 8۹-11: 16)  قا 
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 اهان. کفّاره گری مسیح و پوشش گن1-3

 نهد  هه مسهیح بها مهری خه د، جریمهه  ( تک یهد میAtonementآم زه  هّاره گری )

داران نه بر اساس اعما، خ د،  ( بنابراین، ایمان۹: 6گناهان بشریت را پرداخت. )رومیان 

( نهزد خهدا عهاد، شهمرده Righteousness of Christبلکهه بهر اسهاس  طهف مسهیح )

 ههه گناهههان، ارزش نجههاه را از بههین ببرنههدل  شهه د شهه ند. ایههن امههر مههان  از آن می می

 (1: ۹گیرد )رومیان  قرار می« پ شش خ ن مسیح»دیگر، گناهان منمن، زیر  عباره به

 ها و پرورش روحانی . آیین1-1

در  لیساهای سنتی مانند  لیسای  ات  یک و ارتدو س، آیهین اعتهراف بهه  شهیش و 

طه با خدا پس از گناهان سنگین عمل عن ان راهی برای بازسازی راب دریافت بخشش، به

ب ر منظ ، منمنان را از خطهر انباشهت گناههان و دوری از فهیض  ها به  ند. این آیین می

 سازند. خدا دور می

 . تأکید بر محبت و بخشش1-5

هها تک یهد  دانهد و بهر رشهد آن های روح می مسیحیت، محبت، شادی، صلح و... را می ه

ش ند و  آ  د می تدریب جایگزین تمایلاه گناه ن فضایل به(. ای۹8-۹۹: 6دارد )غلابیان 

خلاصهه » نند. عیسی مسیح، محبت به خدا و دیگهران را  از سق ط مکرر جل گیری می

(. حتهی اگهر اعمها، نیهک انسهان نهاقص باشهد، 60-86: ۹۹داند )متی  می« تمات شریعت

مسیحیان بهه ا گه   (ل همچنین۹: 6پ شاند )او، پطرس  ها را می محبت به یکدیگر، نقص

شه ند. ایهن روحیهه بخشهش، هه  در رابطهه بها  گیری از عه  و بخشش خدا تشه یق می

: 8ش د )   سهیان  دیگران و ه  در پذیرش بخشش ا وی، مان  از یکس ناشی از گناه می

18.) 

 گیری بندی و نتیجه جمع

 ر  لیهدی ش د، در چند مح آنچه از تبیین مسئله احباط در دیدگاه اسلامی برداشت می
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 :بندی است قابل ص ره

احباط در دیدگاه اسلامی به معنهای زوا، اسهتحقاق  ه ا  و پهاداش  . مفهوم احباط:1

ق، ص  1606ی ارتکا  گناهان  بیره است )ن یرا دین ب سی،  واسطه اعما، صا ح به

نیسهت، « حسهنه»(. این امر به معنای از بین رفتن فیزیکی 621ق، ص  1616ل حلی، 808

به سلب یا عدت تحقق استحقاق پاداشِ آن به د یل اعما، ناشایست متعاقهب اشهاره بلکه 

دیگر، ارزش عمل صا ح مشروط بهه بقهای ایمهان و عهدت ارتکها  گناههان  بیان دارد. به

گهردد )علامهه بباببهایی،  خاص است  ه با از بین رفتن شرط، مشهروط نیهز منتههی می

بهه شهکل اسهلامی آن وجه د « احبهاط»(. در مسیحیت، مهو ت 120، ص ۹ش، ج  1866

های مشابوی در خ  ص تک یر گناههان بهزری بهر رسهتگاری  حا،، دیدگاه ندارد. بااین

 فرد وج د دارد.

از دیهدگاه اسهلامی، ارتکها  گنهاه  بیهره،  :. جایگاه گناه کبیره در دایـره ایمـان  4

یها سهرپیچی   ه ایمان شخص محه ظ باشد و گناه ناشی از انکار اص ، اعتقادی مادامی

وَ »سهازد. آیهه شهریهه  از فرامین قطعی ا وهی نباشهد، فهرد را از دایهره ایمهان خهارج نمی

ِئقا صهراحت بهر  ( به10۹)ت بهه: « آخَرُونَ اعْتَرَفُ ا بِذُنُ بِوِ ْ خَلَطُ ا عَمَلاق صَا ِحقا وَآخَهرَ سهَیّ

روایهاه  وج د امید به آمرزش ا وی بهرای چنهین افهرادی دلا هت دارد. قهرآن  هری  و

متعدد، تک ید دارند  ه هر منمنی درنوایت نتیجهه اعمها، نیهک و بهد خه د را مشهاهده 

ت انههد  (. در ایههن راسههتا، احبههاط می۹۹۹، ص 6ق، ج  1862خ اهههد  ههرد )زر شههی، 

ای تبیین ش د  هه فهرد گناهکهار ابتهدا ع اقهب گناههان خه د را تجربهه  هرده و  گ نه به

، ۹ش، ج  1866ریافهت نمایهد )مکهارت شهیرازی، ازآن، پاداش اعما، صا حش را د پس

 (.100ص 

از س ی دیگر در دیدگاه مسیحیت  ات  یک، گناهان  بیره )مانند  هر و ارتداد(، 

 نند، فرد را از  ش د. این گناهان، رابطه انسان با خدا را قط  مینامیده می «گناهان فانی»

اندازنههد  ا بههه خطههر میسههازند و نجههاه ابههدی او ر محههروت می « ننههده فههیض تقدیس»

(Catechism of the Catholic Church, 1993, 1855-1861 این گناهان تا زمهانی .)
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 (Sacrament of Penance) از بریق آیین ت بهه« اعتراف به گناه»و « ت به عمیق» ه با 

ویژه در  همچنین در ا ویاه پروتستان، به . نند پاک نش ند، رستگاری فرد را تودید می

اسهتقامت »ی  ا  ینیستی،  سانی  ه واقعاق منمن هسهتند ) هه اغلهب بها مهوه ت ها سنت

گره خ رده است(، هرگز رستگاری خ د  - Perseverance of the Saints - «مقدسین

دهندل بنابراین، اگر  سی مرتکب گناهانی مانند  هر یا ارتداد ش د و بر  را از دست نمی

ب ر حقیقی به  ش د  ه آن شخص هرگز به ی تلقی میا عن ان نشانه آن باقی بماند، این به

 ,Grudemمسیح تعلق نداشته و درنتیجه هرگز واجهد پهاداش رسهتگاری نبه ده اسهت )

1994, pp. 696-701 در این دیدگاه، رستگاری بر اساس فیض ا وی و ایمهان اسهت ار .)

 .است، نه بر اساس مجم ع اعما، نیک فرد

در دیدگاه اسلامی با استناد بهه آیهاه و  جزئیات: . پذیرش اصل احباط و ابهام در3

گیرد.  اخبار فراوان پیرام ن احباط و تکهیر، اصل احباط در اعما، م ردپذیرش قرار می

تمامی حسهناه و سهیئاه و جز یهاه دقیهق آن،  حا،، مسئله تعمهی  ایهن مهوه ت بهه بااین

و مرایهف همچنان محل بحث و بررسی است. عقهل بشهری در درک تمهامی جز یهاه 

نتایب احباط محدودیت دارد و ممکن است حکمت ا وی در عدت آشکارسهازی  امهل 

ها  (. در چنین شرایطی، انسان660، ص 1ش، ج  186۹این جز یاه نوهته باشد )ببرسی، 

ترین وضعیت  های دینی، مطل   مانند  ه از منظر آم زه باقی می« بی  و امید»در حا ت 

(. از برفههی در دیههدگاه 66ش، ص  1866ت خمینههی، روحههی بههرای سهها کان اسههت )امهها

حا، پیرامه ن نحه ه  مسیحی، سق ط از فیض امری مسلّ  در نظر گرفته شده استل بااین

 ش د.هایی در دیدگاه  ات  یکی و پروتستان مشاهده میسق ط از فیض تهاوه

عهدد از نگاه اسلامی بهر اسهاس آیهاه مت . استقلال اعمال و موارد استثنایی احباط:1

ب ر مستقی  باعث از بین رفتن تمهامی ا هراه اعمها،  قرآن  ری ، هر گناه یا عمل بد به

ش د. هر عمل، حسا  خاص خه د را دارد و گنهاه  زومهاق بهه نهاب دی  امهل  خ   نمی

اندل زیهرا مطهابق عقهل و نقهل،  انجامد. باعت و گناه از یکدیگر مسهتقل عمل نیک نمی

 نهد:  ب ر جداگانه محاسبه می ها را به اوند متعا، آنتمامی اعما، محه ظ هستند و خد
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قا یَرَهُ» ٍَِ شَرّ ٍَِ خَیْرقا یَرَهُ وَمَنْ یَعْمَلْ مِثْقَا،َ ذَرّ (. هر عمل ۹-6)ز زا،: « فَمَنْ یَعْمَلْ مِثْقَا،َ ذَرّ

ماند و تنوا از بریق ت به و بازگشت به درگاه ا وی اسهت  عن ان حقیقتی  ابت باقی می به

حا،،  ش ندل  ذا انسان نباید از رحمت واسعه ا وی ناامید گردد. بااین اهان پاک می ه گن

استثنا اتی مانند شرک،  هر و ارتداد وج د دارند  ه ببق ن  ص صریح دینی، باعهث 

گردند، مشروط بر آنکه فرد تا زمان مهری بهر آن حا هت بهاقی  احباط  امل اعما، می

(. ایههن مسههئله بههدین د یههل اسههت  ههه اولاق، 606، ص 8ق، ج  16۹1بمانههد )فخههر رازی، 

دهنهد و  ب ر مسهتقل پهاداش می عقلای عا   در پاداش و مجهازاه، اعمها، نیهک را بهه

، ص 8ق، ج  160۹ نند )اب ا هته ح رازی،  ب ر جداگانه مجازاه می اعما، زشت را به

طهق (. به همین ترتیب، روش خداوند در ا رگذاری اعما، نیهز بهر اسهاس همهین من1۹۹

گیهرد و  ب ر جداگانهه م ردمحاسهبه قهرار می  ه هر عمل نیک یا بهد بهه ب ری است، به

ل ۹۹1و  168شهه د. آیههاه ذیههل ازجملههه: بقههره:  ب ر مسههتقل اعمهها، می ا ههراه آن بههه

ل 80۲ل نحهل: 111ل هه د: 10۹ل ت بهه: 120ل انعهات: 1۹6و  60ل نسهاء: 8و  ۹6عمران:  آ،

ل جا یهه: ۹8ل شه ری: 16ل غافر: 10ل زمر: ۹۲ل نمل: ۲6ل انبیاء: 16ل به: 6۲و  80 وف: 

از  . ننهد بر همین امر دلا هت می ۹-2ل ز ز ه: 8۹ل مد ر: 61-8۲ل نج : 12ل احقاف: ۹۹

 Venial - «گناهان خهیهف»برفی در نظرگاه مسیحیت گناهان دیگر ) ه در  ات  یک 

Sins - او وابسته به ت بهه  ها ش د، نجاه ش ند(، حتی اگر مسیحی مرتکب آن نامیده می

 و فیض خداست، نه ابطا،  امل اعما، گذشته.

این نکته را باید یادآور شد  ه آزادی اراده، شرط ضهروری بهرای ارتکها  گنهاه 

استل یعنی گناهی وج د ندارد  ه ارادی نباشد. از س ی دیگر، ارتکها  گنهاه، شهرط 

پهذیرد  هه  اه مسیحی نمیحا،، ا وی آ  د است. بااین  افی برای ب دن در وضعیت گناه

ته ان در  آ  د باشدل یعنهی می ارتکا  گناه، شرط ضروری برای ب دن در وضعیت گناه

واسهطه  آ  د به د، بهدون اینکهه مرتکهب گنهاهی شهدل زیهرا آدت و حه ا به وضعیت گناه

هها، بهدون اینکهه  اندل اما اعقا  آن آ  د قرار گرفته ارتکا  گناه او یه در وضعیت گناه

اند  هههها شهههریک گشهههته آ  د آن رتکهههب گنهههاه شههه ند، در وضهههعیت گنهههاهشخ هههاق م

(Resnick,1991, P18 هی .) های اصلی مسیحیت قا هل بهه ابطها، اعمها،  یک از شاخه
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واسطه گناهان،  گذشته )به معنای اسلامی آن( نیستند. در این دیدگاه، شخص مسیحی به

وایهت او را بهه ت بهه و ا قهدس درن دهنهد، بلکهه روح هرگز نجاه خ د را از دسهت نمی

(.  لیسهای  ات  یهک Erickson, 1985, p. 950 نهد ) ترمی  رابطه با خدا ههدایت می

هایی مانند آیین ت به )اعتراف(، شر ت در عشهای ربهانی، اعمها، نیکه  و نیهایش را  راه

 Catechism of theاسهت )برای تهرمی  رابطهه بها خهدا پهس از گناههان فهراه   هرده 

Catholic Church, 1993, 1422-1498.) 
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 منابع 

 قرآن  ری 

  تا  مقدس، ترجمه قدی 

(، فلسهه در مسیحیت باستان، ترجمهة عبهدا رحی  سهلیمانی اردسهتانی، قه : 18۹6استید،  ریست فر )

 مر ز مطا عاه و تحقیقاه ادیان و مذاهب، چا  دوت.

 او،. بیروه، انتشاراه ا دار ا شامیه. آن،  (. مهرداه ا هاظ ا قر1612اصهوانی، راغب. )

دوت.  (. ا ه ل فی ا ملل و الاه اء و ا نحهل،  16۹0اند سی، ابی محمد علی بن احمد )ابن حزت(، )

 بیروه، انتشاراه دارا کتب ا علمیه.

(، مخزن ا عرفان در تهسیر قرآن. توران: انتشاراه نوضت 1821بان ی اصهوانی، سیده ن ره امین، )

 ن مسلمان.زنا

دوت. ق : انتشاراه مرعشهی  (، ق اعد ا مرات فی عل  ا کلات،  1602بحرانی، میث  بن علی بن میث ، )

 نجهی.

 او،. ق : انتشاراه ا شریف ا رضی. (، شرح ا مقاصد،  160۲تهتازانی، مسع د بن عمر بن عبدالله. )

تکهیهر، م ازنهه(، قه : دفتهر  (. عمل در ترازوی حق )احباط،18۹0جعهر بیاری دهاقانی، م طهی. )

 انتشاراه اسلامی

 س ت. ق : انتشاراه اسراء. (، تهسیر تسنی . تحقیق سعید بند علی.  18۹۲ج ادی آملی، عبدالله، )

(. ا  حاح تاج ا ل ه وصحاح ا عربیه،   او،. قهاهره: انتشهاراه 18۲۲ج هری، اسماعیل بن حماد. )

 دارا عل   لملایین

س ت. بیروه: انتشاراه ا کتهب  (. الارشاد،  1612بدا ملک )امات ا حرمین(. )ج ینی، ابی ا معا ی ع

 ا ثقافیه.

(، چیستی احبهاط و تکهیهر و نسهبت انوها بها عهد، ا وهی )پایهان نامهه ارشهد( 18۲6حسینی، وحیده )

 دانشگاه: تبریز دانشکده: ا ویاه وعل ت اسلامی

دوت. قه :   ه فی شهرح ا یهاق ه، چها (. ان ار ا ملک18۹۹حلی، ابی من  ر حسن بن ی سف. )  

 انتشاراه رضی.

او،، توهران:  (. با  حادی عشر. شرح فاضل مقهداد، چها 1860)د  ---------------------

 انتشاراه امیر  بیر.
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(.  شههف ا ه ا ههد فههی شههرح ق اعههد ا عقا ههد، چهها  او،، 1618)ج ---------------------

 بیروه: انتشاراه دارا  ه ه.

ههت .  (.  شف ا مراد فی شهرح تجریهد الاعتقهاد، چها 1616)ا ف ---------------------

 ق : م سسه نشر اسلامی.

تا(. نوب ا مسترشهدین فهی اصه ، ا هدین، قه : انتشهاراه مجمه   )بی---------------------

 ا ذخا ر الاسلامیه.

ظهر امامیهه و اههل (. قلمهرو احبهاط بها نگهاه نقادانهه از من1606خ ش باور، داود و ضیایی، حسین. )

 doi: 10.22034/pke.2025.21130.1983.  لات پژوهشنامه .سنت

 ۹۲، های قرآنی پژوهششناسی احباط از منظر قرآن.  (، مهو ت18۹1رستگار مقدت گ هری، هادی، )

 نامه علامه ببرسی. ، ویژه80و 

 دق )ع(.او،. ق : م سسه امات صا . چا بح ا فی ا ملل و ا نحل(. 16۹6سبحانی، جعهر، )

 ، ق : منسسة الامات ا  ادق )ع(الا ویاه علی هدی ا کتا  و ا سنة و ا عقل، (1618) ---------

 چوارت. ق : م سسه امات صادق )ع(. . چا منش ر عقا د امامیه(. 18۹۹)---------

 های احباط و تکهیر با سهنجه احادیهث اهلبیهت، (، ارزیابی نظریه160۹سلیمانی بوبوانی عبدا رحی  )

 دانشگاه ا زهراء« تحقیقاه عل ت قرآن و حدیث»ف لنامه علمی 

، قه : انتشهاراه ا هذخیره فهی عله  ا کهلات(. 1611سید مرتضی، م س ی ب دادی، علی بن حسین. )

 جامعه مدرسین.

، قهه : انتشههاراه رسهها ل ا شههریف ا مرتضههی(. 1606) -----------------------------

 دارا قرآن ا کری .

او،.   یهت: انتشهاراه  . چها ا ج هر ا ثمین فی تهسیر ا کتها  ا مبهین(. 1606الله. )شبر، سید عبد

 مکتبة الأ هین.

 .26، ش نشریه  لات اسلامی(. احباط و تکهیر. 18۹2شجاعی، احمد. )

 .11، ش نشریه یاد(. قاعده حبط. 1826شک ری، اب ا هضل. )

او،، توران: انتشهاراه دفتهر  ، چا تهسیر شریف لاهیجی(. 1868شریف لاهیجی، محمد بن علی. )

 نشر داد.

او،، قه : انتشهاراه  ، چها ا شه اهد ا رب بیهة(. 18۹۹صدرا متا وین شیرازی، محمهد بهن ابهراهی . )

 مطب عاه دینی.
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او،، بیهروه: انتشهاراه  ، چها ا ملل وا نحهل(. 1۲۲۹شورستانی، ابی ا هتح محمد بن عبد ا کری . )

 دار

 ، ق : انتشاراه جامعه مدرسین ق .ا میزان فى تهسیر ا قرآن(. 1616) بباببا ی، سید محمد حسین.

 ، ق : انتشاراه جامعه مدرسین ق .نوایه ا حکمه(. 1866. )------------------------

 او،، توران: انتشاراه دانشگاه توران. ، چا تهسیر ج ام  ا جام (. 1866ببرسى، فضل بن حسن. )

س ت، توهران: انتشهاراه ناصهر  ، چا   ا بیان فى تهسیر ا قرآنمجم(. 186۹)----------------

 خسرو.

 ، مشود: انتشاراه نشر مرتضى.الاحتجاج على أهل ا لجاج(. 1608ببرسى، احمد بن على. )

ق : ابیطا ب )ع(،  ا مسترشد فی إمامة علیّ بن(. 1616ببرى آملى،  بیر، محمد بن جریر بن رست . )

 انتشاراه   شانه ر.

او،،  چها جهام  ا بیهان فهى تهسهیرا قرآن، (. 161۹ملى،  بیر، محمد بن جریر بهن رسهت . )ببرى آ

 بیروه: انتشاراه دار ا معرفه.

. توههران: انتشههاراه جههام  الاقت ههاد ا وههادى ا ههى بریههق ا رشههاد(. 1600ب سهی، ابهه جعهر محمههد. )

 چولست ن.

 راه مطبعه ا معارف.دوت، ب داد: انتشا ، چا ف  ، ا عقا د(. 18۹0)---------------

 . مشود: انتشاراه دانشگاه الاهیاه ومعارف اسلامیا ذ رى الا هیّة(. 1860)---------------

 احیاء ا تراا ا عربى. ، بیروه: انتشاراه دارا تبیان فى تهسیر ا قرآن (.1606)---------------

 نشگاه توران.او،، توران: انتشاراه دا ، چا تموید الاص ، (.182۹)--------------

او،، انتشاراه الاعهلات  ، چا تجریدالاعتقاد(. 1606ب سی، محمد بن محمد خ اجه ن یر ا دین. )

 الاسلامی.

 ، ق : منسسة ا نشر الاسلامی.معج  ا هروق ا ل  یة(. 161۹عسگری، اب هلا،. )

 ، چا  س ت، توران: انتشاراه مرتض ی.مجم  ا بحرین(. 1866بریحی، فخرا دین. )

، توهران: انتشهاراه ا بهراهین درعله   هلات(. 186۹ا دین رازی، اب  عبهدالله محمهد بهن عمهر. )فخر 

 دانشگاه توران.

(. احباط و تکهیر و رابطه آن با عد، ا وی. 1601قنبری، مدینه،  اوندی، سحر، اوجاقل ، اب ا قاس . )

 .6۹-۹۲(, 1)1،  لات پژوهی

(. بررسی تطبیقی مسئله حبط بین 1600، علی )  چک یزدی، محمدج اد، نبی ا لوی، نجف آبادی
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 .12، ش ۲، س مطا عاه تطبیقی قرآن و حدیثا میزان و ا تحریر و ا تن یر. 

 ، توران: انتشاراه ا زهراء.سرمایه ایمان در اص ، اعتقاداه(. 182۹لاهیجی، عبد ا رزاق )

ید ابه  ا حسهن م سه ى . ترجمهه: سه2۹و  26، ترجمهه ج بحهارالان ارمجلسى، محمد باقر )بی تها(. 

 . توران: انتشاراه  تابخانه مسجد و ى ع ر.1همدانى.   

 . توران: سازمان تبلی اه اسلامى.1  آم زش فلسهه. (. 1826م باح یزدى، محمد تقى )

 . ق : سازمان تبلی اه اسلامی.12.   آم زش عقا د(. 1866)-----------------

مطا عهاه قهرآن و ناسی مهو ت حهبط در قهرآن  هری . (. معناش18۲0مطی ، مودی، اسعدی، س ده )
 (.۹)۹، حدیث

پاییز و تهسیر پژوهی (، شبکه معنایی احباط در قرآن  ری ، 18۲۲معماری، داودل اسدا لوی، اعظ  )

 زمستان

 ، توران: دارا کتب الاسلامیه.تهسیر نم نه(، 1866مکارت شیرازی، ناصر )

، اوا ل ا مقالاه فی ا مذاهب وا مختاراه(. 1618یخ مهید )مهید، نعمان ب دادی، اب عبدالله محمد ش

 توران: م سسه مطا عاه اسلامی.

 . انتشاراه ا م تمرا عا می1.   م نهاه شیخ مهید (.  1618)-------------------

 توران: منسسه نشر آ ار امات خمینی. ،چول حدیث(، 1866خمینی، سید روح الله ) م س ی

 . توران: انتشاراه اسلامیه.1.   تهسیر آسان(. 18۲۹د )نجهى خمینى، محمد ج ا

(، احباط و تکهیر عمهل از دیهدگاه فخرا هدین رازی و 18۲6یزدی، اقدس و عباسی آغ ی، زینب )

 دانشکده ا ویاه و معارف اسلامی -نامه ارشد( دانشگاه ق   آیت الله ج ادی آملی، )پایان
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