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Extended Abstract 

1. Introduction 
Forgiveness requires overcoming something within ourselves, 

overcoming an aspect of our natural reaction to the injustice that has 

been done to us. The usual and understandable reaction of victims to 

oppressors includes anger, hatred, disgust, contempt, malice and a 

range of negative emotions. Anger and resentment are difficult but 

important emotions to control, and forgiveness is the most obvious 

virtue that helps us control them. Victims who refuse to forgive their 

torturers and oppressors often face a double reaction from us. On the 

one hand, we give them the right to not forgive their torturers for their 

cruelty and aggression, but on the other hand, deep down, by looking 

critically at their actions, we would like them to overcome their bitter 

and tragic feelings and forgive the wrongdoers. The Gospel of Luke 

quotes Jesus as saying, "If your brother sins, blame him, and if he sins 

against you seven times a day and comes to you seven times and says, 

I repent, forgive him." (Luke,17:3-4) According to this verse and 
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numerous other verses, the Gospels emphasize the unconditional 

forgiveness of sinners. (Graham, 2013:3-4) On the other hand, 

moderate advocates of forgiveness believe that the guilt and 

repentance of the wrong person should be a prerequisite for his 

forgiveness. In other words, as long as the offender does not feel 

guilty, he does not regret what he did, forgiving him is unwise and 

even dangerous. But in contrast to these two categories, some, like 

Friedrich Nietzsche, believe that forgiveness can seem like a result of 

weakness, lack of honor, and cowardice, because forgiveness tells us 

to respond to evil with good and to show goodness to those who have 

wronged us. 

The main question of this study is how should we react to the 

mistakes of others? Is forgetting necessary for forgiveness, and in 

what cases, is it felt necessary? Is forgiveness a healing and an 

alternative to permanent hatred and disgust? And are there situations 

where refusal to forgive is not only permissible but necessary? 

2. Literature Review 

In an overview of the background of this issue in researches in 

Persian, in the article "The Virtue of Forgiveness from the Point of 

View of Supporters and Opponents", we see an examination of this 

concept from the point of view of morality, the sacred texts of the 

Abrahamic religions and the views of Islamic and Jewish-Christian 

commentators and thinkers. The research examines the concept of 

forgiveness first, then the conditions of forgiveness, and some of the 

reasons for forgiveness advocates, such as feeling strong and at peace 

of mind, as well as the reasons for opponents, such as destroying the 

victim's self-esteem through forgiveness. (Cavandi, 2021) 

3. Methodology 

This research is based on the study and philosophical analysis of 

books and articles published in Persian and English. 

4. Discussion 

One of the most famous reasons for proving the virtue of forgiveness, 

in addition to being a high-minded sign of generosity and kindness, is 

its healing and usefulness for both the giver and the recipient of 

forgiveness parties. The existence of some gospel verses that 

emphasize unconditional forgiveness is not ineffective in the design of 
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Nietzsche's view that opposes forgiveness. Whereas, according to 

some other scriptures, as well as some advocates of forgiveness, 

revenge and forgiveness are alternatives to the choice of the victim, 

each of which is justified according to the circumstances. Nietzsche 

sees forgiveness as an expression of anguish and nursing anger for 

past injuries, and a cover for resentment and a desire for revenge. In 

his opinion, forgiveness means overcoming anger and suffering; it 

always requires ignoring the demand for the right from someone who 

has been hurt or insulted in some way. Such ignorance makes 

forgiveness unfair. So Nietzsche opposes any forgiveness in defense 

of Justice. He sees punishment and revenge as repaying debt. So in the 

eyes of the debtor and the creditor, punishment is a source of 

discharge from negative emotions and a source of Justice. Nietzsche 

recommends forgetting instead of forgiving. In his opinion, active 

forgetfulness causes someone who suffers not to forget, but to 

remember without resentment, because staying in the bitter 

experiences of the past will destroy the power, hope, passion, joy and 

pride, and someone who does not have the power of this deliberate 

forgetfulness cannot do anything. 

5. Results 

Nietzsche's mistake is that he insists on forgetfulness and revenge at 

the same time, and this portrays a kind of conceptual and behavioral 

contradiction, because a person seeking revenge has undoubtedly 

failed to try to forget, or he would have ignored revenge. It seems that 

Nietzsche is well aware that in any case - forgiveness or revenge - not 

forgetting and remembering oppression causes a negative feeling of 

resentment in the victim. Nietzsche's solution to revenge on the one 

hand, exacerbates violence and hatred in society and on the other 

hand, makes it difficult to correct the behavior of criminals because 

revenge has made criminals feel no regret for their actions and 

continue and justify their delinquency. Nietzsche also generalized the 

motivation of some people to forgive, which may be out of cowardice 

and fear of the consequences of revenge against the oppressors, to all 

humans and ignored any other motivation to forgive. Although in 

some people, forgiveness may be out of cowardice and a cover for 

hatred and a desire for revenge, its generalization to all humans shows 

the fallacy of "misplaced generalization" in Nietzsche's argument. 
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Therefore, alternatives to revenge such as handing criminals over to 

the law, excusing and forgiving criminals - taking into account 

conditions such as regret and the attempt of perpetrator to compensate 

and correct behavior - violate Nietzsche's view. 

Keywords: Forgiveness, Revenge, Morality of Slaves, Active 

Forgetfulness, Justice. 
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بر نقد و  دیبا تأک یمفهوم بخشودن و رابطه آن با فراموش یفلسف لیتحل

 بخشودن هیعل چهیاستدلال ن  لیتحل

 رانیکرمانشاه، کرمانشاه، ا یفلسفه، دانشگاه علوم پزشک اریدانش   یمحمد کرم

 

 رانیکرمانشاه، کرمانشاه، ا یفلسفه، دانشگاه علوم پزشک اریدانش  یبهروز اسد

  

 

 چکیده
بروز خیرخواهی یک انسان زمانی است که تصمیم به بخشوونن  فورنی خکاکواه کوه او ها  یها از جلوهیكی 

گیرن. طرفداهان نیدگاه شفابخشی  بخشونن، بوه جتوت اِور  ویران ور  کینوه مدت دنود  موهن ستم قراه نانه، می

بی بورای بخشونن تبرئه مجرم نیسوت بلكوه انتخواسازن.  بخشونن، بخشاینده و بخشونه شده ها هها و قوی می

 ازجملهنه این میان برخی اندیشمندان پایان نانن به چرخه انت ام و واگذاهی عدالت به نست خداوند است. 

های ضدیفی  ای از اخلاق  برنگان و انسان ی اخلاق برنگان و اشراف، بخشونن ها جلوه نیچه بر مبنای نوگانه

و   عنوان پوششوی بورای سورکوح احسوای  کینوه هاو بخشو  بو ازنظرکند.  که توان انت ام نداهند، اهزیابی می

پذیری اجتماعی و نبوون عودالت اسوت. نه خصوو    ی ضدف  شخصیت، عدم  شفافیت، عدم  مسئولیت نشانه

بر انت ام بر فراموشی فدال اصراه ناهن. نه این نوشتاه ابتدا تلاش شده توا  دیتأکاعمال  خکاکاهان، نیچه ضمن 

خواهی، مدذوه ناشتن، آشتی  از مفاهیم هقیب همچون انت ام، عدالت آن هانن با تن یح و تشریح مفتوم بخشو

نمونن و... متمایز نماییم و نه انامه ضمن تبیوین نیودگاه نیچوه بوه ن ود و برهسوی آن اقودام نموونه و م الکوه 

موجون نه اسوتدلل  ها آشوكاه کنویم. تواکنون هویه پواوه  ناخلوی نه خصوو  تبیوین فلسوفی مفتووم 

ی نووآوهی ایون نوشوتاه  نشوانه مسوئلهطوه خا  صوهت نپذیرفتوه و ایون  اهزیابی نیدگاه نیچه به بخشونن و

 است.

 .فعال، عدالت یبخشودن، انتقام، اخلاق بردگان، فراموش :ها واژهکلید
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 مقدمه .0

ای  نانیم که بخشونن مستلزم غلبه بر چیزی نه نهون خونمان است؛ غلبه بر جنبوه همه ما می 

قربانیوان  فتم قابو مان نسبت به ستمی که بر ما هفته است. واکن  مدمول و  از واکن  طبیدی

نسبت به ستمكاهان شام  خشم، نفرت، انزجاه، ح یر شمرنن، بدخواهی و طیف وسویدی از 

ت. خشم و کینه احساساتی نشواه اما متم برای کنتورل اسوت و بخشو  احساسات منفی اس

بنوابراین موووه مفتووم ؛ کنود کموک می هوا آنباهزترین فضیلتی است که بوه موا نه کنتورل 

تواند فرن خاطی ها از گنواه  وسیله آن فرن می بخش  ت ییر نه هابکه با فرن خاطی است که به

، تولیو  مفتووومی بخشو ، ناهای انبوووهی از  حوال نیباا ؛(Murphy, 2003:13کنود  مبورا 

هسود کوه بایود تولاش کنویم توا   کنیم به نظور موی مشكلات است. وقتی بخش  ها تولی  می

نن ها تدیوین کنویم نوه اینكوه صورفاا مدنوای بخشوونن چیسوت. بسویاهی از افوران مدنای بخشو

ه فرن بخشایشو ر ها این است ک کنند. استدلل آن ها مکل اا توسین می دوشرطیق یببخشونن 

اش بورای  هغم عودم شایسوت ی توانسته بر خشم و خصومت  غلبه کرنه و فرن ظوالم ها علوی

بخشونن، عفو نمایود. از منظور طرفوداهان  بخشوونن، بخشو  نشوانه بلنودنظری، سوخاوت و 

 متربوووانی اسوووت و فدلوووی اسوووت کوووه بووورای طووورفین آن، سراسووور خیووور و خووووبی اسوووت

کنند غالباا  گران و ظالمان خون امتناع می از بخشونن شكنجه قربانیانی که .(22:1:22گاهان، 

شووند. از طرفوی از بواح همودلی و همودهنی بوه  ای از سوی ما مواجه می با واکن  نوگانه

، نبخشند اموا ها آنگران خون ها به جتت شدت ظلم و تدرّض  نهیم که شكنجه حق می ها آن

هوا بور  هوا، نوسوت ناهیوم آن ه عملكرن آناز طرفی نه عمق وجون خون، با ن اهی انت انی ب

نهد  نشان می مسئلهشان غلبه کنند و خکاکاهان ها ببخشند. این  زنگی احسای تلخ و مصیبت

هووای  کوه چ وده نه نظور مووا، بخشوونن نشوانه بلنودنظری و واکوون  بتتوری نسوبت بوه هوش

ی خامی،  نشانه های بخشای ، یدنی نفرت و انزجاه و انت ام جای زین است. به گمان ما بدی 

 ازنظوورجویی ها  انت ووام کووه ییازآنجوواافتووانگی اخلاقووی اسووت.  فرهن ووی و ع ب بوودویت، بی

ای از اخلاقیوات بودوی و ننمنشوانه و حتوی شواید  مانوده نانیم، آن ها پس اخلاقی مذموم می

 گیریم. واکنشی ماقب  اخلاقی به ظلم و ستم و بدهفتاهی نه نظر می
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اگر برانهت گناه کورن او ها سورزن  »که:  شده ن  نه انجی  لوقا از قول عیسی چنین  

کن و اگر نه هوز هفت باه نسبت به تو گناه کورن و هفوت بواه نوزن توو آمود و گفوت توبوه 

اگر برانهت توبوه نكنود، »گوید  ( عیسی نه هیه جا نمیLuke, 17:3-4« کرنم، او ها ببخ 

گران  حتی عیسی نه هن وام مصولوح شودن بورای شوكنجه«. ی که او ها ببخشیکن یماشتباه 

با توجه به ایون آیوات و آیوات « نانند ها ببخ ؛ زیرا نمی ها آنپده »کند:  خون چنین نعا می

-Graham, 2013:3  ناهنود دیوتأکخکاکواهان  دوشرطیق یبمتددن نی ر، اناجی  بر بخش  

ی فورن  خواطی  خشو  مدت دنود احسوای گنواه و توبوهاز سوی نی ر طرفداهان  مدتودل  ب .(4

فورن خکاکواه احسوای گنواه  کوه یموانامعباهتی  شرط بخشای  او باشود. بوه بایست پی  می

ی خون پشیمان نیست و اقدامات جبرانی ها انجام نودانه اسوت، بخشوونن او  نكرنه، از کَرنه

، برخوی مدت دنود کوه اموا نه م ابو   ایون نو نسوته؛ کاهی نابخرنانه و حتی خکرناک اسوت

عنصری، کم شرفی، ضدف، عجز و بزنلوی بوه نظور بیایود؛  تواند ناشی از سست بخشونن می

گوید بدی ها با خوبی جواح بدهیم و نه برابر کسوانی کوه بوه موا بود  زیرا بخشونن به ما می

اند از خونمان خیرخواهی نشان بدهیم. فرنهی  نیچه این واکن  به ستم ری و بودی  کرنه

باه فرن  شروه و خکاکاه نسوبت بوه قربانیوان   ی ن اه خفت ین پذیرش بزنلنه و من انانهها ع

ناند. از منظر او بخش  امری است که ضدیفان از هوی ناچاهی فضیلتی بسوازند و چوون  می

او هنجو   موا از خکاکواهان  ازنظرنامند.  توانند انت ام ب یرند، ضدف خون ها بخش  می نمی

ی بخشویدن، فرامووش کورنن ها توصویه جا بوهشوون. نیچوه  تشدید می ها نآواسکه بخش    به

گیری ها تشوریح  ایون موضو   یتفصو بهنه انامه این نوشوتاه  .(Digeser ,2001:15  کند می

 خواهم نمون.

 پیشینه پژوهش 

فضویلت بخشوونن از »های ناخلی نه م الوه  نه پاوه  مسئلهنه برهسی اجمالی پیشینه این  

شاهد برهسی این مفتووم از منظور اخولاق، متوون م ودی اسولامی « منظر مواف ان و مخالفان

های مفسوران و اندیشومندان اسولامی و همچنوین  همچون قرآن، صویفه سوجانیه و نیودگاه

فاهیمی همچوون عفوو، مسیوی هستیم. نه این پاوه  ابتدا به تمایز م -متون م دی یتونی
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و نه انامه ضمن برهسی شرایط بخشونن، نلی  مواف ان و مخالفان  شده پرناختهصفح، غفَر 

 واسوکه بهقربوانی  نفس عوزتو تخریوب احسوای قووت و آهامو  هوانوی بخش  همچوون 

بخشو  از »همچنین نه م اله  (1:22کاوندی،  ی قراه گرفته است.موهنبرهس ...بخشونن و 

به تولی  مدنای عفو و هابکه آن با فض  نه آیوات قورآن « ی و قرآن کریمشناس هواننیدگاه 

کریم پرناخته و بخش  ها مشروط به شرایکی توصیه نمونه و آِاه و تبدات مثبوت بخشو  

 م ایسوه نموونه اسوت. ...یی چون غفر، انفواق وها واژهها بیان نمونه و نه پایان این واژه ها با 

هوای ناخلوی هویه پاوهشوی بوه موضووع  ( اموا نه میوان پاوه 1:21ن،ایمانی فر و نی را 

نیچه نپرناخته است، لذا پاوه  حاضور نوآوهانوه  بر آهاء دیتأکبخش  از منظری فلسفی با 

 است.

اصلی این پاوه  این است که نه م اب  خکاهای نی ران چوه واکنشوی نشوان  سؤال 

اسوت و  رگوذاهیتأِمو  موا بوا نی وران، بر ک  زندگی و شویوه تدا سؤالنهیم؟ پاسخ به این 

یا فراموش نمونن برای بخشوونن ضوروهی اسوت و نه فرعی اینكه آ سؤالتبرخی  ازجمله

شون؟ چ ونه فراموشی ها نهک کنیم که با بخشوونن  چه مواهنی این ضروهت احسای می

ی  عنوان جای زین مدنایی آن عم  کند؟ آیا بخشونن شفابخ  و ی انوه بود همراه شده و به

با توجه به مشكلات و مدضلات اخلاقوی و هوانوی  هم آنبرای نفرت و انزجاه نائمی است، 

 تنتا نوهآوهن؟ و آیا مواهنی هست که سرهاست ب وییم کوه امتنواع از بخشوونن  که پی  می

این نوشتاه سدی بر آن است توا ضومن تن ویح و تنوویر  مفتووم  مجاز بلكه ضروهی باشد؟ نه

آن از نی ر مفاهیم مشابه به تبیین، ن د و برهسی استدلل نیچه علیوه  بخش  و متمایز نمونن

 بخشونن، پرناخته شون.

 چیستی بخشودن -5

نه این بخ  تلاش ناهیم تا ضمن تولی  مدنایی مفتوم بخش  خط  فاهغ میان ایون مفتووم  

ها مشوخ  کنویم توا از ایون طریوق نه تنوویر و  ...خواهی و با مفاهیمی چون انت وام، عودالت

هوای  سودی ناهیوم توا ابتودا برخوی ویاگی هو نیوازاآشكاهسازی مفتوم بخش  توان یوابیم. 

 ایجابی و سلبی مفتوم بخش  ها تبیین کنیم:
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 جذابیت و تردیدآمیز بودن بخشش-0-5

كیبایی، ای از شو بران یز نه شخصویت فورن و جلووه عنوان یوک ویاگوی توسوین بخشیدن به 

برنباهی و شف ت نسبت به نی ران، یوک فضویلت اسوت. بخشو  جوذاح اسوت زیورا او  

نشواه است  سؤالگذاهن اما ترنیدآمیز است زیرا پاسخ به این  نی رخواهی ها به نمای  می

که چرا شف ت و خیرخواهی نسوبت بوه یوک خکاکواه نهسوت اسوت؟ ی ینواا انصواف حكوم 

ها برای کسانی ن ه ناهیم کوه هفتواه خووبی بوا نی وران مان  کند ما نوستی و خیرخواهی می

های تبدی بخشوونن  توانیم نهک نهستی از خیرها و خوبی هرگز نمی که ییازآنجااند.  ناشته

نهک و برناشت شفابخشانه از بخشونن، بدین مدنا کوه بوه خیور و  هو نیازابه نست آوهیم؛ 

یست. برخی از نلی  نشوواهی و صلاح قربانی است که خکاکاه ها ببخشد، همیشه نهست ن

وجه نسبت به خکاکاهان، خلاف ع   و احسوای،  ترنیدآمیز بونن  بخشونن، خیرخواهی بی

 (.Graham, 2013:3نافی عدالت و غیرمنصفانه بونن آن است  

 اعتنایی نیست بخشودن صرفِ بی -5-5

من هیه بدخواهی و تنفری نسبت به فورن متدورّض »ممكن است فرنی چنین اظتاه کند که  

ای به او نداهم و برایم فرق  ام. اصلاا هیه علاقه اعتنا شده ی نسبت به او بیطوهکل بهنداهم زیرا 

ی ها حواکی از بخشو  نانسوت؛ اظتواهنظرتوان چنوین  نمی«. کند که زنده باشد یا مرنه نمی

تر و خیرخوواهی نسوبت بوه فورن  متدورّض اسوت. البتوه  سوتلزم کواهی ایجوابیزیرا بخشو  م

 باشود اعتنوایی و عودم احساسوات  منفوی نسوبت بوه فورن  جفاکواه می بخشونن مشوتم  بور بی

 (.29:1:22گاهان، 

 بخشودن الزامی نیست -8-5

یكی از نلی  ستای   اخلاقی  بخش ، این است که بخش  فراوظیفوه اسوت زیورا مسوتلزم  

پوشی از حق مسلم  خون است. واکن  و حوق طبیدوی هور فورن  قربوانی نسوبت بوه فورن   شمچ

خکاکاه، خشم، کینه و نهخواست مجازات اوست. بر این اسای انتخواح و تصومیم قربوانی 

زننده، کمتور از  فورن  صودمه هو نیازاای به فرن خکاکاه است.  مبنی بر بخشونن، عکیه و هدیه
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 و گذشت قربانیان ها ناهن.ی حق  نهخواست بخش  هرکس

 بخشودن، معذور داشتن نیست -4-5

خشوونت موصوول عودم  »کنود کوه  ، چنوین اظتواه می2نه کتاح خشونت 1اسلاوی ژیاک 

فتوم هموه بوه مدنوای »گویود کوه:  المثلی فرانسووی چنوین می همچنین ضورح« شناخت است

جان کلام این است که اگر نهیوابیم چورا فورن متدورّض نسوت بوه ایون « بخشونن همه است

ه اسوت و نانسوت تووانیم نهیوابیم کوه چورا او چنوین تدرضوی ها بود نمی تدرّض زنه است، می

بنابراین نی ر او نه نظرمان فرنی بی انه و متفاوت از خونموان کوه بایود طورن و موكووم  

شوویم  ای اعمال خکاکاهان ها نهیابیم، متوجه می عباهتی اگر عل  هیشه کنیم، نخواهد بون. به

هوا  کورنیم کوه آن هوا بوونیم، شواید و احتموالا هموان کواهی ها می که اگر ما هوم جوای آن

 هو نیوازاهغم کسوب  ایون آگواهی، آن فورن ها نبخشویم.  د. نه اینجا ممكن است علیان کرنه

ژیووواک،   اسوووت.« مدوووذوه ناشوووتن»نهووود بخشوووونن نیسوووت،  آنچوووه عمووولاا ه  می

( مدذوه ناشتن اگرچه تا حدی به خکاکاه حق نانن اسوت، اموا 1:22:28 گاهان،(22:1:92

خشم و کینوه اسوت. مدوذوه ناشوتن ح ی تاا نه نوعی از بخش ، بلكه هاهكاهی برای کاه  

کنیم و ت صویرکاه بوه  کسی به ایون مدناسوت کوه نی ور او ها بورای خکوای  سورزن  نموی

آوهیم و بنابراین نلیلوی نوداهن بور او خشوم ب یوریم یوا از نسوت او عصوبانی و  حساب  نمی

شاکی باشیم. بخشونن با مدذوه ناشتن متفاوت است. نه بخشونن ما فرن خواطی و متدورّض 

نانیم و لوذا خشوم گورفتن و ابوراز  ا به نلی  خکا و تدرّض  م صر و سوزاواه نكووه  مویه

هایی کاملاا مد ول و موجهّ نه قبال او و کواهی اسوت کوه انجوام  اگرچه واکن  انزجاه از او

بخشواید از احسوای خصوومت نسوبت بوه او نسوت  هموه فورنی کوه می  اما با این  نانه است

توانیم از بخشونن کسوی صووبت  بنابراین زمانی می؛ کند خیر میشوید و برای  آهزوی  می

کنیم که پیشاپی  بر این باوه باشیم که آن فرن  خکاکاه، نه ظلم خون نه مدوذوه اسوت و نوه 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Slavoj Zizek 

2. violence 
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 :و جوانوا نووه  :هیووز پو  ،2، نوهوین هیچاهنز1موجه و کاملاا حق با ماست. هابرت هابرتز

 .(Fitzgerald-ynBole ,(2002:484 هم ی از طرفداهان این نظریه هستند

 بخشودن شفابخش است -1-5

ای از زنودگی  ای است که هموه موا نه برهوه گیری برای بخشونن یا نبخشونن تجربه تصمیم 

عباهتی با توجوه بوه کینوه  ایم. به نه خصو  افران خکاکاه نسبت به خونمان، نهگیر آن بونه

بایست تصمیم ب یریم که آن کینوه ها  می ایم و بیزاهی که نسبت به فرن خکاکاه نه نل ناشته

نه نل ن ه ناهیم یا از نل بیرون کنیم. اگور تصومیم موا نبخشوونن باشود، کینوه و نفورت نه 

ی ظلم آن فرن  جفاکواه، هور لوظوه موا ها هنو   نهون نل ما جا خوش کرنه و تداعی خاطره

اسوت کوه خوون زهور زیرا نه م ام تمثی ، کینه و نفرت نسبت به کسی مث  ایون ؛ خواهد نان

بوه اینكوه  2بنوشیم و انتظاه ناشته باشیم کسی که از او متُنفریم، بمیرن!!. اشاهه موولر فواهنتولز

ان یوز گذشوته ههوا کنود،  هوای غم چ ونه بخش  این قدهت ها ناهن که آینده ها از میورا 

 .(Muller-Fahrenholz, 1997:5  مکلوووح و شووفابخ   بخشوویدن اسووت براِووری دیووتأک

برخی از طرفداهان بخشونن، به جتت اِر  ویران ر  کینه، مدت دند اهزش  بخشوونن و  هو نیازا

سوازن.  گذشت نه این است که هم فرن  بخشاینده و هم فرن  بخشونه شده ها ههوا و قووی می

و هو  میبوازکنمان ها از پاهایموان  ی نهنناک شون غ  و زنجیرهای گذشته بخشونن سبب می

ی  بخشوونن نشوانه حوال نینهعغ از کینه و پر از آهام  حرکت کنیم و ای فاه ی آیندهسو به

هوای  هوای خونیواهی و نمای  متربانی، سخاوت و بلندنظری ما نیز باشود. بسویاهی از کتاح

تلویزیونی بر این اندیشوه موووهی تمرکوز ناهنود کوه بخشوونن و گذشوت بوه نفو   طورفین، 

شووک همووه مووا اِوور شووفابخ   ( بی22-1:22:21گوواهان،  بخوو  اسووت. شووفابخ  و آهام 

ایم. همچنوین  ها تجربوه کورنه  بخشندگی یا بخشونه شدن، آزانگی و آسونگی ناشی از آن
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بخشونن چیزی متفاوت از آشتی است. اکثر نویسوندگان بور ایون باوهنود کوه آشوتی بودون 

ر نلیلوی غیو بر اسایبخش  یدنی ت ییر احساسات و ن رش نهونی نسبت به فرن خاطی که 

بنابراین آشتی ذاتاا یک مفتوم اخلاقی نیست. نه موواهنی ؛ از مواهن اخلاقی، صوهت پذیرن

بخشو    یآشوتترمیم هابکه برای اهوداف ابوزاهی( و بخشو  بودون بخش   آشتی بدون 

  عباهتی هابکه این نو مفتووم عمووم و خصوو  مون افند به هابکه( اتفاق می میقصدترمبدون 

 .(Glas, 2006:186-187  وجه است

نیدگاه شفابخشی بخشندگی نه فرهنگ غربی عمی اا متأِر از مسویویت و تمرکوز آن  

 تنتا نوهخواهود کوه  بر خکاکاهان و نیازشان به بخشوونه شودن اسوت. عیسوی مسویح از موا می

نه « نهنود، نعوا کنویم برای کسانی که موا ها آزاه می»بلكه  «نشمنان خون ها نوست بداهیم»

اصولی هوایوت  تجسود     ی كاه به نجات یافتن و آمرزیده شدن، هسوته ناهمسیویت، نیاز فرن  گ

عیسی مسیح و قربانی شدن او بر صلیب است. بشاهت  مصلوح شدن عیسی برای نووع بشور، 

بخشونه و آمرزیوده  گناهانشانها از طریق اعمال  عیسی،  چیزی جز این نیست که همه انسان

 .(Graham, 2013:3  اند شده

 بخشودن، در ستایش انتقام نه به -6-5

ستای  عمومی و نائمی نهک و برناشت شفابخشانه از بخشونن، با این فورض مبنوایی کوه  

لزمه هها شدن قربانی از هن  و نهنهای خوی ، بخشونن است، سبب شده تا هور هویكورن 

و هوش بدیلی بورای شفابخشوی، غیرموؤِر و غیراخلاقوی بوه نظور آیود. نه چنوین تصوویری 

اخلاقواا موجوه باشود، نانیوده گرفتوه  که ینوو بهامكانی برای حفظ احسای بیزاهی،  هرگونه

؛ که امتناع از بخشونن عملوی غیراخلاقوی اسوت شده گذاشتهشون و از ابتدا فرض بر این  می

 مسوئلهبنابراین بایستی مراقب این حجم تبلی ات به نف  بخشونن بون و نه هموه حوال بوه ایون 

بخ  است. گاهی خکاست اگر فرض ها بر ایون   ام گرفتن نیز تشفیواقف بون که گاهی انت

حجوم ظلوم  اوقات یبدضشون.  گیری سبب سرخوهنگی و ناامیدی فرن می ب ذاهیم که انت ام

واسوکه انت وام، قربوانی  جویی اسوت. به و تددی به حدی است که تنتا هاه تشفّی خاطر، انت ام

ه بور او هفتوه، خولا  شوده و عودالت و انصواف هایی ک کند که از زیر  باه  ستم احسای می
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است که فرض کنیم کوه  بیظاهرفربنابراین این توهمی ؛ نوباهه به زندگی او بازگشته است

انت ام همیشه ناکاهآمد و بوه لوواش شفابخشوی، غیرمفیود اسوت. نمایشونامه هملوت حكایوت  

کوه از ایون نواتوانی  ناتوانی شاهزانه از گرفتن انت وام قکدوی از قاتو   پودهش و آزاهی اسوت

 هوا آنهای وسوترن ها نه نظور ب یریود کوه نه  برن. همچنین آن قانون اخلاقی مكتوم فیلم می

ها ناهن. انت ام گورفتن یكوی  م اومت، ایستانگی و مجازات ن   متمی نه ماجرای این فیلم

( گواهی 1:22:89گاهان،  ها است. نمای این فیلم بخ   ناستان  واق  های بسیاه تشفّی از بخ 

ی برقراهی عدالت اسوت. نه اینجوا موضو   اوقات نبخشونن نه به ان یزه انت ام بلكه به ان یزه

اهمیوت و خواهشومرننی نیسوت. قربوانی ممكون  کم وجه هیه بهاخلاقی و عملی چنین فرنی 

خوهنه لزم ناهن، شاید عدالت باشود  ای آشفته و زخم است به این فكر کند که آنچه جامده

کموک بوه صولح و ِبوات و  منظوه بوهنه برخی مواق  بتترین هاهكاه  هو نیازاونن. و نه بخش

 امنیت جامده و عدم تكراه  مواهن مشابه جرم و جنایت، اجرای عدالت و نبخشونن است.

 خواهی و انتقام تفاوت عدالت-7-5

کیفور جویی و به  خواهی، تلافی ی متم نه نهک و برناشت افران از عدالتها مؤلفهیكی از  

جویی هم همین ان یزه یدنی فرن جفاکاه به سوزای عملو   هساندن متُدرّضان است. نه انت ام

ناهنود. انت وام مدموولا شخصوی،  بواهمهوای فراوانوی  اموا ایون نو، تفاوت؛ برسد، وجون ناهن

خصوصی و توأم بوا لوذت و تومیو  هنو  بور فورن جفاکواه اسوت. نه انت وام مدموولا کیفور 

اما عدالت امری عمومی، منصوفانه و متناسوب بوا جورم اسوت و ؛ اسب استو نامتن ازحد  یب

ی نه اجرای عودالت جوایی نوداهن. انتخواح میوان هو هیه بهلذت برنن از هن   انسان  جفاکاه 

ی اجرای عدالت یا بخش ، انتخابی میان عملی خونخواهانه یا عملی اخلاقی نیسوت  نوگانه

جویی هسیدن به احسوای  ند. هدف اصلی نه انت امکه کفه ترازو ها به نف  بخش  سن ین ک

تشفّی و هضایت خاطر از نیدن هن  و نهن انسوان  جفاکواه اسوت؛ چوه ایون نهن نه خودمت 

خواهی تصویح و هف  ستم و بازگرناندن  اما هدف اصلی نه عدالت؛ عدالت باشد چه نباشد

انت ام این اسوت کوه  خواهی و های عدالت نظم اخلاقی جامده است. همچنین از نی ر تفاوت

نه مجازات  فورن  جفاکواه،  حق بهخواهی است از تخفیف  اش عدالت فرنی که خواست قلبی
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اموا ؛ اصولاح شوون لهیوسو نیبدنهد که فرن جفاکواه  شون؛ زیرا این احتمال ها می خشنون می

اش انت ام است، از تخفیف مجوازات فورن  سوتمكاه توسوط نتانهوای  ی قلبی فرنی که ان یزه

ی هو هیه بوههوا، عودالت  (. بر اسای این تفاوت82-1:22:82گاهان،  ایی، ناخشنون استقض

 صرفاا ن ابی بر چتره انت ام نیست بلكه امری مست   و ناهای اهمیت اخلاقی نهجه اول است.

 شفابخشی مثابه بهدیدگاه نیچه در مورد بخشودن -8

 دیووتأک ریتووأِهووای فلسووفی مداصوور توولاش ناهنوود تووا بووا تودیوود مدنووای بخشوو ، از  تولی  

نیچوه اگور یوک فضویلت  ازنظورگرایان بر فضیلت بونن  همیش ی بخشوونن بكاهنود.  اخلاق

یک هذیله است. بر همین اسای مدت د بون ما باید  نهواق ناهای عواقب منفی بسیاهی باشد، 

بخش  امری پیچیوده »ها با این باوه که « یک فضیلت است بخش »باوه خون مبنی بر اینكه 

یكووی از منت وودان نیوودگاه  .(Fitzgerald-Boleyn ,2002:488  ، جووای زین کنوویم«اسووت

نیچه است. منت دان نیدگاه شفابخشی بخشونن مدت دنود ایون « ی شفابخشی مثابه بهبخشونن »

باه و هولنواکی  نوع نفاع از بخشونن بسیاه سکوی، خام و نازل است؛ زیرا بوه اِورات فاجدوه

اهمیت تل ی نموونه و  ها کم ها آناعتنا بونه،  آوهند، بی که جفاکاهان بر سر قربانیان خون می

 ازنظورنانود؛  نیدگاه مداصر که بخشو  ها غلبوه بور هنجو  می گیرن. برخلاف یا نانیده می

شوون،  توزی و انت وام نامیوده می کینوه نیچه، بخش  به پوششی برای سرکوح احساساتی کوه

ی نه م الوه نهسوت به( نیدگاه نیچه نه بواح اخولاق Nietzsche ,2000:427  شون. تبدی  می

و « 2خووح»اصوکلاحات  منشوأاهائه شده است. او بوه برهسوی  1تباهشناسی اخلاقاول کتاح 

پرنازن. با یک  می« :شر»و « خوح»توسط اخلاق برنه به اصکلاحات  ها آنو واهون ی « :بد»

کنوود،  ها نه جامدووه خووون مشوواهده می هووا آنکووه او  طوه هموواننامه زبووانی توواهیخی  شووجره

نیچوه مدت ود اسوت کوه اصوکلاحات  .هیشه مشترک ناهند« خوح»با « 8استان»یا « 2قدهتمند»
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های طب ه اشوراف بوالتر و اصوکلاحات اخلاقوی منفوی  کننده ویاگی اخلاقی مثبت مندكس

« شور »اشرافی به « خیر »های اخلاقی طب ه پایین جامده هستند. تبدی  از  کننده ویاگی مندكس

بوه « خووح» برنه، کلید شوهش برنگان علیه اشراف است. از نیدگاه برنه، اخولاق اشورافی 

شوون، اکنوون نه  تل وی می« بود»شوون و آنچوه نه اخولاق اشورافی،  اهزش تبدی  می بی« شر »

برن تا سناهیویی  کاه می ها به 1شون. نیچه اصکلاح کینه نیده می« خوح»عنوان  اخلاق  برنه به

 شوون توا نه ترفندی علیه ضودیفان بوه کواه گرفتوه می مثابه بهاخلاق  نه آنها ترسیم کند که 

نسبت به اشراف  نجیب حسانت کنند. اخولاق برنگوی  ها آنضدف خون ح یر باقی بمانند و 

توزانه علیه طب وه حواکم خوون  عنوان یک عم   کینه منفی و واکنشی است و این واهون ی به

نانود کوه بوه ضودیفان  عنوان بخشی از اخلاقی می بنابراین نیچه بخش  ها به؛ نهد ها نشان می

شوون.  ای می ین اخلاق  ترحم و انفدال، منجر بوه همنووایی یوا ن ورش گلوهبخشد. ا قدهت می

 ازنظورمسیوی اسوت کوه نه آن افوران قووی،  -های یتونی بخش  ناشی از واهون ی اهزش

ی سلب مسئولیت اخلاقی افران نه قبوال اعموال  شوند. بخش  نشانه اخلاقی بد نشان نانه می

، هوا آنبا خکاکاهان بدون پرناختن بوه تخلوف   نانهست است و به همین نلی ، احیای هوابط

از ن وواه نیچووه اخوولاق اهبوواح و بنووده  .(Nietzsche ,2000:471  ناعانلنووه و سسووت اسووت

های متفاوتی ناهند. اهبابان  نجیب و م روه فراتر از هنج ، احسای پشیمانی و گنواه  نیدگاه

نیدگی مصون  ها از آسیب و تسلط بر خون برخوهناهند. آن نفس عزتکنند و از  زندگی می

هستند و نیازی به بخش  نداهند؛ زیرا احسای کینه و نفرتی نسبت به نی ران نداهنود. نیچوه 

کنود، چوون  مدت د است شخ   واقداا نجیب، کینه و احسای پشیمانی یا گنواه ها تجربوه نمی

خونش نفاع کرنه و یا انت ام ب یورن. همچون شخ  ضدیف و برنه نیست که نتواند از حق 

Matthews ), Yandell ,2016:83  مجبوه نیست که موقتاا ببخشد و فراموش کند هو نیازا

نه سوخن بوا  هوا آننیچه نه توصیف نیدگاه ضودیفان و مظلوموان مدت ود اسوت  .(1998:49

دنی کسی کوه بیایید مانند  شریران نباشیم، خوح باشیم! و خوح ی»گویند:  یكدی ر چنین می

توازن و نه پوی تلافوی نیسوت و  هساند و بوه کسوی نمی گوید و آزاهی به کسی نمی زوه نمی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. ressentiment 
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کند؛ کسی مث  ما سر به تو، اه  صبر، فروتن و عوانل کوه ننبوال  انت ام ها به خدا واگذاه می

زوهان  چه کنیم که ما بوی»و نه انامه مدنای این سخنان ضدیفان ها چیزی جز « گرنن شر نمی

نانود. از نظور  نمی« هسد زوهیم و همان بتتر که نست به کاهی نزنیم، چرا که زوهمان نمی بی

نیچه این کاه  ضدیفان، مصداق خونفریبی اسوت کوه فورن، نواتوانی خوون ها نه زهق و بورق 

بخشوو    .(22   ،1:11نیچووه،   کنوود فضوویلت  تسوولیم و هضووا و سووكون و انتظوواه پنتووان می

توزی، اخولاق برنگوی و نشومن  عمو  و زنودگی فدوال  ینوههای ضدیف چیزی جوز ک انسان

قامت اسوت و نوه سوانه لووح و نوه صوانق و  توز نوه هاسوت مورن کینوه»نیست. به قوول نیچوه: 

هوای مخفوی و نههوای  هوا، هاه زنود، هوح او مخفی اه هوهاست با خون. هوح  چشمک می

فرامووش نكورن، ناند کوه چ ونوه بایود سوكوت کورن، چ ونوه  پشتی ها نوست ناهن، او می

 .(8:   ،1:11نیچه،   چ ونه صبر کرن، چ ونه موقتاا خون ها تو یر و فروتن کرن

نیچه همان نهک و برناشت شفابخشانه ها از بخشونن ناهن. به نظر او قربانیان به نلیو   

اما برخلاف ؛ بخشند تا خونشان احسای بتتری پیدا کنند اند، می هایی که نیده آزاه و اذیت

مدافدان مدهن این نهک و برناشت، نیچه ن اهی تو یرآمیز به این عم  و هفتاه شفابخشوانه 

مندانه نیست. آنچه نزن نیچوه  ی عملی بلندنظرانه و سخاوتهو هیه بهناهن. به نظر او بخشونن 

ای کوه اگور قوراه اسوت خکاکواهان نسوبت بوه  اهمیت ناهن خشم و کینه است. خشم و کینوه

پرسد کیست که احسوای خشوم و  توانیم بر آن فائق آییم. نیچه می ها ببخشاییم، نمیخوی  

های ضودیف هسوتند کوه از احسوای  نهد که بیشتر این انسان کند؟ او خون پاسخ می کینه می

کنود( هرگوز  می نشوانیتوسکوه نیچوه   یقووهوای  آنم آنكه حال، اند عذاحخشم و کینه نه 

کننوود و  شووان غلبووه می های ضوودیف بوور خشووم و کینه انچنووین احساسووی نداهنوود. وقتووی انسوو

نهند، شوانه خوالی کورنن از  بخشند؛ آنچه واقداا این افران انجام می آزاهنهندگان خون ها می

ای است که همه باید نه آن شرکت کنیم. مباهزه برای آنكه نی ران عوزت و  زیر باه مباهزه

بخشوند  هوای ضودیفی کوه می نود. آنمکرامت نفس موا ها اه  بنتنود و بوه آن احتورام ب ذاه

ها پرهیوز  نهند. هدف آن شكنی متجاوزان به خونشان می احترامی و حرمت تن به بی نهواق 

پرهیز از نهن  منفووه و م ضووح  -هستیم رشیتأِکه همه ما توت  -از فشاه  قضاوت نی ران
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بت بوه موا ها، نسو ای اسوت کوه ایون قضواوت پرهیز از خشوم و کینوه حال نینهعو  شدن واق 

نیچه این بخشونن فداکاهانه و توأم با انكاه نفوس  افوران  ضودیف، سوبب  ازنظران یزاند.  برمی

ی م اومت نه برابر نشمن، عشق و موبت نثاهشان کننود. ایون بخشایشو ران جا بهشون تا  می

کننوود تووا بووا تصوودید و ت ییوور شووك   خشووم و کینووه خووون، زیوور  لوووای ههنمونهووای  سوودی می

. نه (:2-1:22:22گواهان،  ی بخشایندگی مسیوی، نهن  خوون ها تسوكین نهنود خونستایانه

توزی انسان  والتباه، آن اه کوه نه او پدیوداه شوون، خوون ها نه  م اب  نیچه مدت د است کینه

کنود و  هوان ها زهورآگین نمی هو نیوازاکند.  هساند و خالی می یک واکن  آنی به او  می

شماه باه از نو پدیداه  شون، بی ناگزیر نزن تمامی بیچاهگان و ناتوانان نیده می که چنانهرگز 

ی  ها و حتی کاههای بود خوون ها زون از یوان بورنن، نشوانه شون. نشمنان  خون، بدآوهنن نمی

پذیر و بازسوازنده و نوبواهه  طب  قوی  انسانی والتباه است که سرشاه از قودهتی نورم، شوك 

 .(8:   ،1:11چه، نی  بخ  است سلامت

 ورزی و انتقام نهیک ی بخشودن، دیدگاه نیچه در خصوص رابطه -4

بووا کینووه  قووده آنمدت وود اسووت کووه بخشوو  بوورای نیچووه بیووانی از هنجوو  اسووت و  1شووومن 

ی غلبه بر هنج ، باعث تروی  جا بهکه قاب  انفكاک نیست. برای نیچه بخش   شده ختهیآم

ی آهام بوهکینه اسوت توا  ناشتن ن هشون. بخش  غلبه بر خشم و کینه نیست، بلكه  هنج  می

نیچه بخش  بوا  ازنظر .(Matthews ,2016:83  (؛Schoeman ,2007:27  به جوش بیاید!!

پشویمانی و گرایوی ضودیفان اسوت.  ای از اخلاق احسای گناه و پشیمانی همراه بونه و نمونوه

نیچوه بخشو  ها  .(Matthews ,2016:84  توبه نوعی خونفریبی، بزنلی و هیاکواهی اسوت

های گذشوته و پوششوی بورای کینوه و آهزوی انت وام  نوعی پرستاهی از خشوم بورای آسویب

بوونن کواهش نیسوت،  اشتباه بهنه مواهنی که فرن خاطی مدت د  خصو  بهناند. بخش   می

 ز است.آمی عملی نانهست و توهین

نیچه کینه، خشم  جوشانی است که چون خروجی نداهن، مجبوه به تصدید شوده  ازنظر 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Schoeman 
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و پتانسی  خونویران ری برای صاحب  ها ناهن. نیچه مدت ود اسوت انت وام  سوانه علیوه عامو   

اموا زموانی کوه انت وام انجوام نشوون، ؛ شوون ایجان هن ، سبب مووو شودن اِور منفوی  کینوه می

؛ توزی ذهن ها مسموم خواهود کورن نه نل  بخش  حضوه ناهن، این کینهکینه  که ییازآنجا

هویه اهزش مثبتوی نه بخشو   هو نیوازا، زنیوان  یبرمبخش ، کینه ها  که ییازآنجابنابراین 

بوا اهائوه تصوویری « چنوین گفوت زهتشوت»( نیچوه نه Matthews ,2016:84  وجون نداهن.

اموا اگور نشومنی ناهی، » گویود: نشمن، چنین میگرایانه از مفتوم متربانی نسبت به  لانهی

و کند، نه عووض از او عصوبانی باشوید  بدی او ها با نیكی جبران مكن زیرا او ها شرمنده می

 نیبووه نفوور ینه عوووض کمووی نعووا کنووی، نوسووت نووداهم کووه بخووواه ،یاگوور لدنووت شوود

 (Nietzsche, 1966:68  «.تر از عدم انت ام است ...یک انت ام کوچک، انسانیدیوندیبپ

شون و تنتا کسوی کوه بتوانود جبوران  انای بدهی تل ی می مثابه بهنه نظر نیچه مجازات  

نهد کوه  تواند فراموش کند. از ن اه یک طلبكاه، تنبیه نشمن به او این امكان ها می کند، می

خکای مجرم ها فرامووش کنود و از طرفوی بوا مجوازات، مجورم نیوز از تدتود و بودهی خوون 

بنابراین از نید بودهكاه و طلبكواه، مجوازات سوبب ؛ فراموش کند آن هاتواند  و می ههاشده

( Nietzsche )2015:35, Tan ,1967:57  شوووون. ی بووواه  احساسوووات منفوووی می تخلیوووه

ی هاحت بوهگرناند،  نامه گناه و خکا ها به پاهانایم مبانله و بدهی برمی نیچه شجره که ییازآنجا

ن واهی انت وانی بوا هویكورن  نهواقو میز  نیچه، آ شد که ن اه کنایه توان از این نكته غاف  می

تووهین کورنن و سوپس طلوب »گویود:  فایده به مفتوم بخش  است. نیچوه چنوین می -هزینه

تر از آزهنه شدن و بخشو  اسوت. کسوی کوه اولوی ها انجوام  بخش  نمونن بسیاه پسندیده

اما اگور قربوانی از توری قضواوت  ؛نهد نهد ابتدا قدهت و سپس خوبی خون ها نشان می می

ایون اجبواه،   یوبه نلنی ران، نخواهد هفتاهش غیرانسانی پنداشته شون، باید ببخشد. نه اینجا 

اگرچوه نیچوه ایون لوذت   (Nietzsche, 1986:184  شوون. لذت از تو یر نی ری اندک می

نه قیای با لوذت انت وام  ناشوی از تو یور و آزاه  مجورم،  آن هاکند اما  بخش  ها کتمان نمی

ناند. او مدت د است با ا شراف به نیت بخشنده و اینكه او مجبووه اسوت ببخشود توا  خفیف می

توان حضوه خشوم ها نه ایون فورن احسوای کورنه و بوه  اقدام او غیرانسانی قلمدان نشون، می
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ز آزهنه  شودن قوانه بوه تلافوی نیسوت اموا نانهستی بخش  او پی برن؛ زیرا فرن قربانی پس ا

گر است که توأمان قودهت و انسوانیت  مجبوه است نی ری ها که به اندازه کافی چنان حیله

ی فورن بلكوه از  خون ها نشان نانه است، ببخشد. نه اینجا بخش ، نه ناشی از انتخاح آزانانه

 .(Tan ,2015:40  توزانه از انتظاهات جامده صوهت گرفته است سر  اطاعت  کینه

عنوان نمونه شخصی به نوام  کند. به ی بخشیدن، فراموش کرنن ها توصیه میجا بهنیچه  

ای برای یانآوهی توهینی که نسبت به او انجوام  کسی که هیه حافظه»زند  ها مثال می 1میرابو

؛ چنوین انسوانی بوا یوک «کورن می فراموششوانبخشیدشان، بلكه  شد، نداشت و هرگز نمی می

 ازنظورکنود.  خوهنود، از خوون نوه می هایی ها که جان نی ران ها می تكان، بسیاهی از خوهه

ی جوایی ناهن؛ البتوه اگور هاسوت به« نوست ناشتن نشومن خووی »نیچه تنتا نه اینجاست که 

نیچوه،  نظورازی طوهکل بوهبنوابراین ؛ چنین چیزی هرگز نه جایی از زمین مصداق ناشته باشد

   ،1:11نیچوه،   است یا نوعی ضدف اسوت یوا غیرضوروهیبخش  که با هنج  مرتبط 

:1  )2001:15, Digeser) . مکرح است که آیا وضدیتی کوه  سؤالنه ن د نیدگاه نیچه این

بخشوند، از  عباهتی هموه کسوانی کوه می کند، یک وضدیت کلی است؟ بوه نیچه توصیف می

کننوود؟ آیووا  بخشووند و تلافووی نمی هووا، می سووتای  آن تووری قضوواوت، فشوواه موورنم و کسووب

کورن،  ای غیور از آنچوه نیچوه عنووان می بخشونن  افرانی که با ا شراف به نیت خون، با ان یزه

  از منکوق مبانلوه ،بخشو  بخشند، فاقد اهزش اخلاقی و نانهست اسوت؟! آیوا نی ران ها می

 مبتنووی بوور مداملووه و هابکووه طلبكوواه و بوودهكاه اسووت و خبووری از زیچ همووهنیچووه کووه نه آن 

 هون؟!! نیست، فراتر نمی نافرا ریناپذ  یت ل و اهزش  تیحاکم

 ؟کنیم طلب می ها زی، چه چیمکن یاست فاه م شده و مانیپش یاز انجام کاه که یهن ام 

ی، حاکمیوت است که با نهخواست  بخش ، با قوراه گورفتن نه هحموت  قربوان نیرازایغآیا 

موان، بوه نواحق از  شناسیم و با این کاه آنچه ها که نه تدرّض قربانی خوی  ها به هسمیت می

 -البته نه موض  ضدف -. نه اینجا همچون یک بدهكاهمیگرنان یبازماو گرفته بونیم، به او 

کننوده نیودگاه ه و  اسوت:  مان ها پس نهیم. ایون وضودیت تداعی  کنیم تا بدهی تلاش می

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Mirabeau 
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تواند قدهت  حق عفو جنایتكاهان است؛ زیرا تنتا حاکم است که می منشأیت  پانشاه، حاکم»

هوح ها برای ل و آنچه انجام شده است به فدلیت برساند و با بخش  و فراموشی، جنایوت ها 

کاهگیری  بایست نه به او یک شخصیت مست  ، می ازنظراما نیچه، ه   نیست؛ « باط  کند.

عباهتی اگرچوه بخشو  مربووط بوه  باشود، بوه توانمنودتوأمان حافظه فدال و فراموشوی فدوال 

نی ری است اما فراموشی مستلزم هابکه و مباهزه با خون، مباهزه با هنج  و کینوه نسوبت بوه 

ی قووت  شخصویت  ی و نشوانهشرط  ذهنو فرن خکاکاه است. نه اینجا این فراموشی فدال پی 

با تصمیم  قربانی به بخشوونن فورن  خکاکواه، بوه  زمان همنیچه بر وجون کینه  دیتأکفرن است. 

چووون  هو نیووازاجتوت آن اسووت کوه فراموشووی و حافظووه کواملاا توووت اهانه انسووان نیسوت. 

یم توان به مدنای واقدی کلموه بخشوید؛ زیورا مجبووه توان عامدانه فراموش کرن پس نمی نمی

نه نهون خون خشم و کینه ها نسبت به فرن خکاکاه ن ه ناهیوم و بوالتب  از اِور ویران ور آن 

نه این موض  برای تبیین، ن د و اهزیابی هر چوه بیشوتر ( Tan ,2015:47-48  مصون نیستیم.

 قراه نهیم. موهنتوجهنیدگاه نیچه لزم است تا هابکه بخش  و فراموشی ها بیشتر 

 نیچه بر فراموشی فعال دیتأکفراموشی و رابطه بخشش و  -1

کنند تا میان نو مفتوم بخش  و فراموشی تمایز قائ  شووند.  برخی فیلسوفان تلاش می 

ی بودان نهسوت بهمدت د است بخش  یک فضیلت مبتنوی بور اهانه اسوت کوه  1پ  هیوجز

سفاهش شده است اما فراموشی یک پدیده کاملاا منفد  و غیوراهانی اسوت کوه گواهی 

؛ فراموشوی، بورخلاف بخشو  یوک فضویلت نیسوت هو نیوازاممكن است اتفاق بیفتد. 

بنابراین هیوجز مدت د است بخشو  ها نبایود مدوانل فرامووش کورنن نانسوت. البتوه نه 

ها مدووانل و نه کنوواه هووم بووه کوواه  انبیووات عمووومی، موورنم مدمووولا ایوون نو واژه

. اما از ن اه برخی، نهخواست از فرن قربانی (Fitzgerald-Boleyn ,(2002:484برند می

برای فراموشی، نانهست است؛ زیرا زمانی که احسای خشوم قووی بوا آگواهی از ظلوم  

تواند نسبت به اِر آن ظلوم نچواه فراموشوی تدمودی  فرنخکاکاه توأم شون، قربانی نمی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Paul Hughes 
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هسد نهخواست  فراموشی، به مدنای ناتوانی نه یانآوهی، شبیه آنجوایی  ن. به نظر میشو

به »نه اینجا به مدنای « فراموش کُن»، نیست. «کلیدهایم ها فراموش کرنم»گوییم  که می

گونه فراموشی اگرچوه مدوانل بخشو  نیسوت اموا اموری  است. این« فكر نكن مسئلهآن 

Fitzgerald-Boleyn ,شوون ، فضویلت موسووح میاهانی است و چون منفدلانه نیسوت

هسود یوک هابکوه ذاتوی میوان نو واژه  با تمامی این توصیفات به نظور می .((2002:490

بخشم اما  تو ها می»ناهن که:  بخش  و فراموشی وجون ناهن؛ زیرا وقتی فرنی اظتاه می

اسوت کوه هنووز اعتراف بوه ایون  منزله به«. توانم آنچه ها با من کرنی فراموش کنم نمی

ای از هنجو  موداوم و عودم  عنوان نشوانه ام. نه اینجا حافظه به موفق به بخش  تو نشده

امتنواع از « 2شووا»بوه نوام  1کند. نه شدر سوگواهی ساها کووفمن بخش  کام  عم  می

ظلمووی کووه قربانیووان  -فراموووش کوورنن  هووا مسووت یماا بووه نلیوو  امتنوواع از بخشوو  نازی

کوفمن بخشو    ازنظرشون.  ناشی می -اند مرنه، متوم  شده هولوکاست اعم از زنده و

ابکال جنایت و انكاه اهتكاح جنایت است. فراموش کرنن جنایت،  منزله بههولوکاست 

 اند. خیانت به حافظه و مضاعف کرنن آسیبی است که قربانیان هولوکاست متوم  شده

 2015:21, Tan )بخش  ف ط » د است که مدت :با توجه به موتوای شدر کوفمن، نهیدا

سازی وحشت  شراهت و بوه  نهیدا برای جلوگیری از عانی« بخشد!! ها ها می نابخشوننی

و زونهن وام ها نانهسوت  دوشورطیق یبوخکر انداختن خصولت نواح  بخشو ، بخشو  

 (.Bernstein ,2006:395  ناند می

 :«صرفاا اینرسی»نیچه نه م اله نوم کتاح تباهشناسی اخلاق، فراموشی فدال ها از  

منظوه از آن یک فراموشی صرفاا منفدلانه یا موو کام  حافظه به نلی  سستی است،  که

برای حفظ  2«نیروی مثبت سرکوح»یک  عنوان بهکند. نیچه فراموشی فدال ها  متمایز می

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Sarah Kofman 

2. Shoah 

3. Derrida 

4. mere vis inertiae 

5. positive faculty of repression 
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او فراموشی  .(Nietzsche )2015:28, Tan ,1967:57  ناند ضروهی می 1«نظم هوانی»

طوه متناقضی، هم نوعی فراموشی و هم هاهی برای پذیرفتن مسوئولیت کامو   فدال ها به

زیرا ؛ توان هیه کاهی ها انجام نان نیچه بدون فراموشی فدال، نمی . ازنظرناند گذشته می

ماندن نه تجربیات تلخ گذشوته، نیوروی امیود، شووق، شوانی و غوروه ها نه موا از بوین 

سی که قدهت این فراموشی عامدانه ها نه خون نداشوته باشود، بوه تدبیور خواهد برن و ک

بنوابراین فورن ؛ شوده اسوت 2سوءهاضومهنیچه همچون نست اه گواهشی است که نچواه 

هسوتند ها ناشوته  مؤِربایست قدهت تنظیم و مدیریت هیجانات منفی که نه بخش   می

بخشی از عم   اشوتباه کوه سوبب ی  عاطفی آزاهنهنده ریتأِباشد تا با کاستن یا تضدیف  

شون، زمینه ها برای آهام  ذهنی فوراهم کنود؛ زیورا ایون کواه  بور  نشخواه ذهنی می

 اسوت رگوذاهیتأِ هوا آنی نهست از خواطرات و نهی گورفتن از ریرپذیتأِیانآوهی و 

 1967:58, Nietzsche )2014:100, Blustein) . نیچوه اگرچوه بوا بخشوونن مخوالف

هایی از خاطرات یا فراموشوی اشوتباهات  است اما با تلاش عامدانه برای یانآوهی بخ 

او یانآوهی اشتباهات نی ران تماماا مضرّ  ازنظرنی ران نه شرایط خا ، موافق است. 

 ی از نیدگاه اهسکو مدت د است یوانآوهی خواطراتریرپذیتأِو بلافایده نیست. نیچه با 

های مناسب، به هوش نهست، نه زمان مناسب و... امری مکلوح است. نیچه  نه مناسبت

مدت د است خکوط و حودون فضویلت یوانآوهی ها بایسوتی فدالنوه بوا مشوخ  نموونن  

هوا  حدون فضیلت فراموشی به تدانل هساند. برای نستیابی به ایون تدوانل، افوران و گروه

 آن هاآوهی ناشته باشند، چیزی که او  ها نوعی تاح ها و ناامیدی باید نه پاسخ به آسیب

سازن تا بدون له  فرن یا قوم یا یک فرهنگ ها قانه می»نامد؛ که  می :«قدهت پلاستیكی»

کاه، فرن بایستی  برای این«. ها از سر ب ذهاند ها آنها،  ها و ناامیدی شدن زیر  باه  آسیب

هیجانی نسبت به هویدانهای گذشته ها تددی  کند؛ زیورا ایون تدودی   -واکن  عاطفی

 ها آنشون، اما از هنجناکی  اگرچه سبب فراموشی و ناتوانی نه به یانآوهی اتفاقات نمی
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. psychic order 

2.The metaphor of dyspepsia 

3. plastic power 
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هوا  دم تكوراه  آنکاهد و زمینه ها برای نهی گورفتن از تجربیوات تلوخ گذشوته و عو می

تر نه گذشته خون کاوش کورنه توا از  کند تا عمیق کند. نیچه ما ها ترغیب می فراهم می

کوه او  این طریق، عانات و ال وهای کنشی جدید برای آینده ها کشوف کنویم. همچنان

گاهی اوقات... همین زندگی که نیازمند فراموشی اسوت، تدلیوق مووقتی ایون »گوید  می

Blustein ,  «.لبد تا خوح زنودگی کنویم و از گذشوته نهی ب یوریمط فراموشی ها می

کنود. « بخشو »ها جوای زین « فراموشوی»نیچه تمای  ناشت تا این مدنا از  (2014:121

ی  پوشی از مکالبه او بخش  به مدنای غلبه بر خشم و هنج ، همیشه مستلزم چشم ازنظر

پوشوی،  ه اسوت. چنوین چشمزنه یا توهین کورن حق علیه کسی است که به نووی آسیب

نیچوه نه نفواع از عودالت، بوا هرگونوه بخشوونن  هو نیوازاکند.  بخش  ها ناعانلنه می

نه ن ود نیودگاه نیچوه  .(Helmick )2000:870, Volf ,2002:38  کنود مخالفوت می

گری احساسوات کوه نیچوه موافوق آن بوون،  توان چنین گفت که بنوابر هموان تدودی  می

سواز  تددی  احساسات، فراموشی ها تسوتی  و موان   نشوخواه فكوری شوده و بوالتب  زمینه

بخش  خواهد شد. برخلاف نیدگاه نیچه، تصمیم بر بخشونن، هر خاطره عاطفی منفی  

ی آهام خواهود ا گونوه بهها  ها آناز کانون نشخواه فكری نوه کرنه و  ناشی از اشتباه ها

بنوابراین ؛ فورن ها تتدیود نكنود موؤِرهوا، عاملیوت   ن کرن که هرگونه ناهاحتی ناشی از آ

فراموشوی کووه بوورای بخشوو  ضووروهی بووون، هاه متفوواوتی ها بوورای بووه خوواطر سووپرنن و 

جا به مدنای هها شدن از اِر  عاطفی سازن. فراموشی نه این یانآوهی اشتباهات ممكن می

 منفی نه حین مروه خاطرات است.

کند اما یكی نانستن بخشو  و  نهیدا اگرچه به ن   حافظه نه بخش  اذعان می 

ی یناا هیه بخششی بدون یانآوهی و حافظه وجوون نوداهن، اموا »کند:  فراموشی ها هن می

 طوه بوه  حافظوه ت لیو  نان. بوه یوک عمو آن هاهیه بخششی هم وجون نداهن که بتوان 

ی یانآوهی و بخش   نهیدا بر ملازمه«. خا  بخش  به مدنای فراموشی ص رف نیست

کشد، فرامووش  او بخشونن مشتم  بر آن است که کسی که هن  می ازنظرناهن.  دیتأک

ناپذیری بوا واقدیوت یوا  جدایی طوه بهنكند، بلكه بتواند بدون کینه به یان آوهن. بخش  



 0111پاییز  | 38شماره |سال بیست و یكم  |حكمت و فلسفه  یفصلنامه علم  | 113

هن  پیوند خوهنه است. بخش  چیزی بی  از یک قضاوت ع لانی اسوت. ایون خاطره 

به احساساتی مث  خشم، اندوه، تو یور، هنجو  و تمایو  بوه  شدت بهتصمیمی است که 

نهیدا برای اینكه بتووان یوک اشوتباه ها بودون  ازنظرتلافی و انت ام از خون نللت ناهن. 

قوی شوده باشود کوه بتوانود  قده آناید تو یر و نفرت از مجرم به خاطر آوهن، شخ  ب

Tan ,  خوواطره نهن گذشووته ها بوودون غوورق شوودن نه ناامیوودی و هنوو  تووداعی کنوود

یابیم که نیدگاه نهیدا نه خصو  تلاش قربانی بورای  با کمی نقت نهمی .(2015:24

فراموشی ظلم فرن  خکاکاه، نقی اا همان نیدگاه نیچه است با این تفاوت که نهیودا ایون 

ناند. اشتباه نیچه آن است که ضومن   فراموشی ها شرط لزم و نه کافی برای بخش  می

ناهن و این یک نوع تناقض مفتومی و هفتواهی ها بر فراموشی بر انت ام نیز اصراه  دیتأک

شک نه تلاش برای فراموشوی  کشد؛ زیرا فرنی که نه پی انت ام است، بی به تصویر می

کورن. بوه  پوشی می کرن، ناکام بونه وگرنه از انت ام چشم گونه که کانت توصیف می آن

 -  یا انت امبخش -نههرصوهتواقف بونه که  مسئلههسد که نیچه، نیک بدین  نظر می

فراموش نكرنن و یانآوهی ظلم، سوبب ایجوان احساسوات منفوی کینوه و نفورت و... نه 

ح  نتایی او یدنی انت ام اشتباه است؛ زیرا نه م وام تمثیو ، او نه  اما هاه؛ شون قربانی می

های کینه، نفورت و تموامی احساسوات  پی خاموش کرنن آت  با بنزین است!! که شدله

 خواهد کرن.منفی ها بلندتر 

 های بد برای بخشودن دلیل علیه بخشودن؛ انگیزه -6

استدلل نیچه همچون برخی نلی  نی ر بورای نبخشوونن بور ایون مبناسوت کوه چوون  

صووه  هوا آنتووان بور  هوای نوامکلوبی کوه اخلاقواا نمی ممكن اسوت بخشوونن بوا ان یزه

گذاشت، انجام پذیرن پس اساساا بخشونن کاه اشتباهی است. برای مثال افرانی ممكون 

شوان ها بوه ه  بكشوند؛ یوا نی وران ها نه  است ببخشایند ف ط برای اینكه تفوّق اخلاقی

موقدیت اخلاقی نامساعد قراه نهند، یا نزن ستم ران  قدهتمند خونشیرینی کنند، یوا نه 

مواف ت ناهند، بزهگواه جلوه کنند. یا بواه سون ین  ها آنشونن چشم نی رانی که با بخ

 او بخشواینده نیسوتند، بینودازن اندازه بهگناه ها به نوش متدرّض یا به نوش نی رانی که 
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 2003:47, garrad) ،12: 1:22گاهان.) 

هوای بود نه انجوام هور فدو    ا شكال این نلی  علیه بخشونن این است کوه ان یزه 

نانیم که نه چنین مواهنی  اما همه ما می؛ ی ممكن است وجون ناشته باشدنهست  اخلاق

ایران کاه بر نفس  فد  واهن نیست بلكه بر اهزش اخلاقی آن واهن است. از طرفوی هموه 

انود. امكوان و احتموال  علمای اخلاق اهزشمندی عمو  ها منووط بوه صووت نیوت نمونه

بخشونن باشد. استدلل بوال شوبیه ایون  تواند و نباید ملاک ناوهی ما علیه نمی تیسوءن

است که ب وییم چون برخی افران نه از سر تكلیف بلكه از تری عواقب  منفی تخکی از 

به قانون فاقد اهزش اخلاقوی بوونه و  ها آنکنند، پس پایبندی  قانون، از قانون تبدیت می

 بر این اسای باید قانون ها ل و کرن!!.

 برای انتقاممعذور داشتن بدیل مناسب  -7

ای  نهد، خشوم و کینوه فروخفتوه آنچه نیچه ها به ستای  و طرفداهی از انت ام سوق می 

ناهنود.  هغم بخشو  نه وجوون خوون نتفتوه می او، بخشایشو ران علوی زعم بوهاست که 

که اگر نهیابیم چرا فرن متدرّض نسوت بوه ایون  نه باح مدذوه ناشتن گفتیم نیازا  یپ

نانسته است و بنابراین  توانیم نهیابیم که چرا او چنین تدرضی ها بد نمی تدرّض زنه، می

نی ر او نه نظرمان فرنی بی انه و متفاوت از خونمان که باید طرن و موكوم  کنویم، 

شوویم  نهیابیم، متوجوه میای اعمال خکاکاهان ها  عباهتی اگر عل  هیشه نخواهد بون. به

انود.  هوا کرنه کرنیم که آن ها بونیم، احتمالا همان کاهی ها می که اگر ما هم جای آن

هغم کسب  این آگاهی، آن فرن ها نبخشیم اما آنچه عملاا ه   نه اینجا ممكن است علی

مدذوه ناشتن ح ی تاا نوعی بخشو  خفیوف اسوت زیورا  است.« مدذوه ناشتن»نهد،  می

شده یا نست  کم نهنناک  پاک نلاز خکاکاهان تا حدی از   ده تا نفرت و کینهسبب ش

ح  نیچه مبنی بر انت ام از طرفی موجب تشودید  خشوونت و نفورت نه جامدوه  نباشد. هاه

کند؛ زیرا انت ام سبب  شده و از طرف نی ر امكان اصلاح هفتاه  خکاکاهان ها سخت می

ن خون احسای پشیمانی ننمونه و بزهكواهی خوون شده تا افران خکاکاه نسبت به عملكر

 ها توجیه کنند.



 0111پاییز  | 38شماره |سال بیست و یكم  |حكمت و فلسفه  یفصلنامه علم  | 101

همچنین نیچه تصمیم برخی افران به بخش  ها کوه ممكون اسوت از سور بزنلوی و  

گیری از ظالمان باشد ها به همه افران تدمیم نانه است. اگرچه نه  تری از عواقب انت ام

خصو  برخی افران ممكن است بخشونن، از سر بزنلی و پوششی برای کینه و آهزوی 

نهنده م الکه تدمیم نابجا نه استدلل نیچه  ها نشان انت ام باشد اما تدمیم آن به همه انسان

است. ممكن است نیچه ب وید همه افران به نیّات پنتانی و هیاکاهانه خون برای بخش ، 

نیز نه  اظتاهنظرها مستتر است. با فرض این  نه ناخونآگاه آن مسئلهواقف نیستند و این 

ات پنتانی خون واقف نیستند ولوی ها به نیّ توان چنین گفت که چکوه انسان ن د نیچه می

 آگاه است؟!!. ها آنالضمیر  نیچه از مافی

؛ عدالتی موض و نشانه ضدف است برای فرن  خداناباوهی چون نیچه، بخش ، بی 

اما برای کسانی که به خدایی که شخصاا متدتد به اجرای عودالت اسوت، ایموان ناهنود؛ 

بخشونن نه نشانه ضدف بلكوه عملوی ایموانی اسوت. بخشو  تبرئوه مجورم نیسوت بلكوه 

انتخابی برای پایان نانن به چرخه انت ام و واگذاهی عدالت به نست خداونود اسوت. بوا 

عودالتی متدلوق بوه خداسوت.  کوه خشوم علیوه بی میابیو ینهمهای مزامیر  توجه به آموزه

ناپوذیر اسوت ولوی نبایود آن ها نه قلوب  عدالتی عمیق، اجتناح اگرچه خشم نه برابر بی

 (Reynolds ,2013:118  خون ن تداهیم.

 گیری نتیجه

آن  هو نیازابه گمان نیچه تنتا توصیه نینی و اخلاقی، بخشونن  ظالمان خوی  است و  

نه  که ینهحالناند؛  نشانه بزنلی و تری از اقدام مت اب  می آن هاها به بان انت ان گرفته و 

نین اسلام، بخشونن و انت ام به مدنای مکالبه حق نه همین جتان  خصو  بهن اه انیان 

هایی بدی  هستند که فرن نه صوهت تمایو   و موکول نكرنن آن به جتان نی ر، گزینه

ی انیان متمای  به بخش  و  ها انتخاح نماید. البته ن اه و توصیه ها آناز تواند یكی  می

برتر نانستن فضیلت  بخشونن است. از طرف نی ر تلاش نیچه نه منوصر نانستن مدنا و 

نه انت ام از زوهمندان و ظالمان نووعی م الکوه  ها آننللت  بخش   ضدیفان، به ناتوانی 

ش  ناشی از عم  به مدنوای ایون مصوراع  شودر زیبوای تدمیم نابجا است؛ زیرا گاهی بخ
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نه اینجا بخش  نه از موضو   «. گر تو با بد، بد کنی پس فرق چیست؟!»مولنا است که 

ضدف و ناتوانی نه مکالبه حق، بلكه ناشی از فضیلت اخلاقی و اتخاذ یک ن اه تربیتوی 

 نسبت به ظالمان مبتنی بر صبری آگاهانه است.

پوشوی از مکالبوه حوق اسوت، موذموم  که مستلزم چشم جتت زآنانیچه بخش  ها  

برقوراهی  منظوه بهنانسته و آن ها ناعانلنه تل ی نمونه و خواستاه انت ام و اقدام مت اب ، 

گیری،  اما از طرفی با توجه به عدم لزوم  تناسب  جرم و مجازات نه انت ام؛ عدالت است

تبووون مناسووبات میووان ظووالم و مظلوووم اقوودام  مت ابوو  سووبب کوواه  هفتاههووای خشوون و ب

گیری همچون تلاش برای خاموش کرنن آت  بوا بنوزین اسوت کوه بوه  شون. انت ام نمی

زند. از طرف نی ر، طبیدی است فرنی که گزینه  چرخه خشونت میان طرفین، نامن می

کند با علم به عودم برقوراهی عودالت از طریوق بخشو ،  بخشونن  خاطی ها انتخاح می

مندی و فراوظیفوه بوونن  بخشو ، سوبب  کند و نه اینجا فضیلت انتخاح می بخشونن ها

بخشو  موذموم  -بنابراین نیدگاه نیچه مبنی بر اینكه؛ انتخاح آن توسط فرن شده است

اساساا ن دی بر نیودگاه  مودافدان  بخشوونن  -شون است، زیرا سبب برقراهی عدالت نمی

نه خصو  مفتوم  بخش  ها نه تنفور  توان علت نیدگاه منفی نیچه نیست. همچنین می

او از فضائ  مسیوی مانند فروتنی، ملایمت، عشق و بخش  و وجون برخی آیات انجی  

 ناهند، نانست. دیتأک دوشرطیق یبکه بر بخش  

است که بخشو ، کینوه ها همچوون  فرض  یپاز نی ر اشتباهات نیچه اتخاذ این  

 ناهن. م ها نه پس ذهن فرن زنده ن ه مویآتشی زیر خاکستر پنتان کرنه و آهزوی انت ا

ح  نیچه مبنی بر انت ام از طرفی موجب تشدید  خشونت و نفرت نه جامده شده و از  هاه

کند؛ زیرا انت ام سوبب شوده توا  طرف نی ر امكان اصلاح هفتاه  خکاکاهان ها سخت می

ها اناموه  افران خکاکاه نسبت به عملكرن خون احسای پشیمانی ننمونه و بزهكاهی خون

نیچه تصمیم برخی افران به بخش  ها کوه ممكون اسوت از سور بزنلوی و  و توجیه کنند.

گیری از ظالمان باشد ها به همه افران تدمیم نانه و هرگونه ان یزه  تری از عواقب انت ام

 هو نیوازانی ر برای بخشیدن ها نانیده گرفته و مرتكب م الکه تدمیم نابجا شده اسوت. 
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انت ام همچون سوپرنن مجرموان بوه نسوت قوانون، مدوذوه ناشوتن و بخشوونن  های  بدی 

با لواش شرایکی همچون پشویمانی و تولاش فورن  خکاکواه بورای جبوران و  -خکاکاهان

 ناقض نیدگاه نیچه هستند. -اصلاح هفتاه

 تعارض منافع

 مناف  نداهن. تداهض 
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