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 ایرانی؛   رئالیسم   تا   کلاسیک   رئالیسم   از 
 ( 1979-1501) بزرگ    های قدرت   با   خارجی ایران   روابط   نظری   تحلیل 

 
 *نیاسیدرضا موسوی

 

 (1394/ 10/ 14تاریخ پذیرش:  -4/1394/ 9)تاریخ دریافت: 

 
 چکیده 

ایران    تاریخ روابط خارجی  الگوهای  های بزرگ،  با قدرت  تحلیل نظری  از  تئوریک  فهمی 
مثابه پلی برای ساختن تواند به کند و می های ایرانی در مقاطع مختلف تاریخ ارائه می رفتاری دولت

با    خارجی ایرانآینده باشد. این مقاله با اشاره مختصر به رفتارها و الگوهای مشترک تاریخ روابط  
برزگقدرت روابط    های  تاریخ  از  نظری  فهمی  تبیینی،  تحلیلی  روشی  با  گذشته  قرن  پنج  طی 

عناصری    شود،که در این مقاله ارائه می   رئالیسم ایرانی   چارچوب نظریکند.  خارجی ایران ارائه می 
ها نمند است و با آنکاای زمانمند و ماز نظریه رئالیسم و نئورئالیسم را اخذ کرده است، اما نظریه

دارد. آسیب  تفاوت  منظری  از  ایرانی  ایرانرئالیسم  خارجی  روابط  تاریخ  بررسی  به  با    شناسانه 
نگری، الملل، هراس امنیتی، قطبیبین  پذیری از ساختار نظامپرداخته است. تعیُن   های بزرگقدرت

بقای شاه و حکومت، استبداد    ژئوپلوتیک تهدیدآفرین، اولویت امنیت به توسعه و تجارت، اولویت
تصمیم فردی ساختاری،  متوازن  گیری  غیرنهادینه،  یا و  همسو  منافع  فقدان  منفی،  و  مثبت  سازی 
قدرت با  قدرتمتقارب  درونی  و  ذاتی  منافع  عدم  و  بزرگ  عناصر  های  ایران،  در  بزرگ  های 

 دهند. محوری و اصلی نظریه رئالیسم ایرانی را تشکیل می 
 

 های بزرگقدرترئالیسم ایرانی، صفویه، قاجار، پهلوی،  واژگان کلیدی:

 
 mousavinia@atu.ac.ir                                                           یئ طباطبا  الملل دانشگاه علامهار روابط بیناستادی *
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 مقدمه
ایران  تاریخ روابط خارجی  فهمی   های بزرگ بویژه کشورهای غربی، با قدرت   تحلیل نظری 

ارائه میتئوریک از الگوهای رفتاری دولت  ایرانی در مقاطع مختلف تاریخ  تواند کند و می های 
خارجی جمهوری اسلامی ایران باشد. فهم نظری و شناخت   مثابه پلی برای ساختن آینده سیاست به 

ایران های پیشین، آسیبالگوهای رفتاری مشترک در حکومت شناسی روابط و سیاست خارجی 
های غربی همواره با های بزرگ و بویژه قدرت روابط ایران با قدرت نماید.  در گذشته را میسر می 

تواند به فهم بهتر این روابط تحلیل نظری آن می   های جدی مواجه بوده است که ها و چالش آسیب 
کمک کند. در این مقاله قصد داریم با بهره از نظریه رئالیسم کلاسیک و نئورئالیسم و با استفاده از 

تحلیلی  خارجی _  روش  روابط  تحلیل  برای  را  ایرانی  رئالیسم  عنوان  با  نظری  چارچوبی  تبیینی، 
ارائه کنیم، ضمن آنکه به وجوه تمایز رئالیسم ایرانی با   ( 1979-1501های بزرگ ) ایران با قدرت 

شناسانه به این چارچوب نظری از منظری آسیب نظریه رئالیسم کلاسیک و نئورئالیسم نیز بپردازیم. 
ایران  خارجی  قدرت   روابط  بزرگ با  می   های  سده  پنج  این  تغییری طی  اسلامی  انقلاب  پردازد. 

ایر  دولت  محتوی  و  شکل  در  تبیین ساختاری  ایرانی  رئالیسم  بنابراین  آورد.  وجود  به  کننده انی 
روابط خارجی،  تاریخ  تجارب  اگرچه   نیست،  اسلامی  ایران در دوره جمهوری  روابط خارجی 

همین تکوین  به  توجه  با  نیز  مقاله حاضر  و  بود  اسلامی خواهد  کننده سیاست خارجی جمهوری 
های نظری در تحلیل واقعیات  مورد محدودیت ضرورت نگاشته شده است. ابتدا لازم است تا در  

 تاریخی توضیحی مختصر ارائه کنیم.  
نظریه    منظر  بین از  نظریه، ساختههای جریان اصلی در روابط  به  الملل؛  ای فکری است که 

سازی نمود، فهمی از آن واقعیات به دست آورد و با  توان واقعیات بیرونی را سادهکمک آن می
پی  را  آینده  یک  ش آن  اجزای  میان  ارتباط  و  حوزه  یک  سازمان  از  تصویری  نظریه  کرد.  بینی 

تحلیل به  را  میپدیده  ارائه  )والتز،گر  دیدگاه   .(13-18:  1386کند  منظر  نظریه  از  انتقادی،  های 
به اجتماعی و سیاسی خاصی است که  زمانی و مکانی،  از موقعیت  یابی،  منظور قدرتبرخاسته 

بازتولی  و  قدرت  میتثبیت  ساخته  قدرت  آند  میچنانشود.  استدلال  کاکس  رابرت  کند؛  که 
شوند، در بطن خود کاملًا در راستای منافع های غالب که علمی و مشروع جلوه داده مینظریه

به و  هستند  حاکم  حاکم  قدرت  قدرت  مقبولیت  و  مشروعیت  بازتولید  برای  ابزار،  یک  عنوان 
از طرح دو رویکردِ جریان اصلی و رویکرد انتقادی،   (. مقصود 39: 1386کنند )کاکس،عمل می

 بیان سه نکته اساسی است: 
روشچنانآن -1 اندیشمندان  استدلال  که  ما  برای  کوهن  و  پوپر،  هیوم،  قبیل  از  شناسی 
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 توان واقعیات اجتماعی را بررسی کرد.  فرض و بدون نظریه نمیاند، با ذهن خالی از پیش کرده

همه -2 ما  نظریه  به  را  مینمیچیز  نشان  ما  به  را  مهمی  چیزهای  اما  با  گوید  حتی  دهد. 
انتخاب و ساخت یک چارچوب نظری مناسب هم برخی از واقعیات تاریخی ضرورتاً نادیده و 

 شوند.کنار گذاشته می

با هدفی مشخص ساخته -3 و  زمانی خاص  و  مکانی  اقتضائات  بر  مبتنی  وپرداخته    نظریه 
 شود. یه خاص بر موضوعات عام با تناقضات جدی روبرو میشود. بنابراین تعمیم یک نظرمی

انتقادی نظریهبنابراین و بر اساس مقدمه الملل ارائه  های روابط بین ای که از جریان اصلی و 
خواهد با  بینی نیست بلکه میشد، رئالیسم ایرانی مدعی تبیین )فهماندن کامل یک قضیه( و پیش 

فهمی از آن ارائه دهد و ابزاری    های بزرگ،با قدرت  انشناسی تاریخ روابط خارجی ایرآسیب
 سازی قرار بگیرد.برای آینده

 

 از نظریه رئالسیم و نئورئالیسم تا چارچوب تحلیلی رئالیسم ایرانی 
تصمیم عملکرد  از  روشنی  فهم  آنکه  دلیل  به  نئورئالیسم  و  رئالیسم  و  نظریه  سیاسی  گیران 

الملل  به فراوانی برای پژوهشگران علم سیاست و روابط بین کند، جاذالملل ارائه میسیاست بین 
دارد. برخی مانند رابرت گلپین، رئالیسم را فراتر از یک نظریه و در قواره یک پارادایم توصیف  

نظریهمی سایر  معتقدند  زیرا  طیف  کنند  نیز  و  مارکسیزم  و  لیبرالیسم  یعنی  اصلی  جریان  های 
نظریه واکگسترده  در  انتقادی  کردههای  تعریف  را  خود  نظریه،  این  به  و  نش  پرداختن  اند. 

ابزاری،  برجسته عقلانیت  امنیت،  قدرت،  قبیل  از  سیاسی  و  اجتماعی  عرصه  واقعیات  سازی 
الملل، مکانیزم خودیاری در تأمین امنیت  محوری، اولویت بقاء در ساختار اقتدارگریز بین دولت
الملل، تأکید و تمرکز ثبات نسبی در سیاست بین   منظور حفظها، تأکید بر توازن قدرت بهدولت

... از  ویژه قدرت نظامی وگیران سیاسی و دیپلماسی سیاسی، تمرکز بر قدرت سخت بهبر تصمیم
نظریه  محوری  اجتنابعناصر  شکلی  به  را  دیدگاه  این  که  است  رئالیستی  متن  های  در  ناپذیر 

میتحلیل  قرار  سیاسی  عمده  تحلی های  چارچوب  از دهد.  خود  سازه  در  نیز  ایرانی  رئالیسم  لی 
هایی دارد.  ها تفاوت حال با آنعناصر نظریه رئالیسم و نئورئالسیم بهره فراوان برده است درعین 

گرا،  گیران سیاسی، عقلانیت ابزاریِ هزینه، فایدهمحوری، اصالت قائل شدن برای تصمیمدولت
بین  نظام  اقتدارگریز  در ساختار  بقاء  و خودیاریالاولویت  امنیت   1ملل  از  در  محورهایی  سازی، 

قرار   استفاده  مورد  ایرانی  رئالیسم  تحلیلی  چارچوب  در  که  است  نئورئالیسم  و  رئالیسم  نظریه 
 گرفته است.  وجوه افتراق رئالیسم ایرانی با نظریه رئالیسم و نئورئالیسم عبارتند از: 

 
1. Self help 
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ها را  کنند و دولتتعریف می  نظریه رئالیسم و نئورئالیسم واحد تحلیل خود را دولت -1
بین مهم بازیگران  اما نقطه عزیمت تحلیل خود را فرد قرار المللی میترین  ایرانی  دانند. رئالیسم 
دهد زیرا معتقد است روابط خارجی ایران بر اساس تشخیص و میل شاه و در برخی از موارد  می

 شده است. نفوذ در شاه تعیین میاطرافیان ذی

بسیط و عقلایی درنظر نظریه رئالی  -2 یکپارچه،  نئورئالیسم دولت را یک مجموعه  و  سم 
حالمی مهمگیرند؛  را  حکومت  ایرانی  رئالیسم  مفهوم  آنکه  به  مدرن  )دولت  دولت  از  تر 

داند و حکومت را متمرکز در دست شاه و در برخی موارد، در دست اطرافیان  وستفالیایی( می
 کند.شاه فرض می

رف  -3 ایرانی  نمیرئالیسم  عقلایی  لزوماً  نیز  را  حکومت  حالتارهای  نظریه  داند،  آنکه 
می معرفی  بازیگری  را  دولت  نئورئالیسم،  و  تصمیمی  رئالیسم  فایده،  هزینه  منطق  با  که  کنند 

های شاهان در تعارض با دهد، بسیاری از تصمیم کند. رئالیسم ایرانی نشان میعقلایی اتخاذ می
 ه است.منافع و مصالح ملی قرار داشت

کند  نظریه رئالیسم و نئورئالیسم اولین و آخرین هدف دولت را بقاء دولت معرفی می -4
بلکه رئالیست  نیست  فیزیکی  ابعاد  بقاء منحصراً در  این  ارتقاء کیفیت حیات در  که  متأخر  های 

می لازم  بقاء  تضمین  برای  را  معنوی  و  مادی  درحالیابعاد  در دانند،  را  بقاء  ایرانی  رئالیسم    که 
موجودیت   حفظ  برای  دوم  وهله  در  و  شاه  شخصی  قدرت  حفظ  برای  هدفی  نخست  وهله 

 داند.حکومت از تعرضات خارجی می

توانند با کنار گذاشتن  گیران سیاسی مینظریه رئالیسم و نئورئالیسم اعتقاد دارد تصمیم -5
 یده بگیرندفا  –بینی خود، به صورتی عقلایی تصمیمی مبتنی بر هزینه  های ذهنی و جهانارزش

گیران سیاسی  که رئالیسم ایرانی دخالت نظام باورهای تصمیم(. درحالی21-34:  1364  )آلیسون،
 داند.ناپذیر می سازی را اجتنابدر روند تصمیم

تبیین  -6 مدعی  نئورئالیسم  و  رئالیسم  پیش   نظریه  و  نظری  )فهماندن(  مدل  و  هستند  بینی 
تعمیم را  میخود  درحالیپذیر  چدانند،  و  که  مکانمند  را  خود  ایرانی  رئالیسم  نظری  ارچوب 

خواهد با تشریح نظری روابط خارجی ایران، فهمی نظری و  تعمیمم دانسته، میزمانمند و غیرقابل
مدعی  آسیب آنکه  بدون  ایرانی  رئالیسم  دهد.  نشان  ایران  خارجی  روابط  این  از  شناسانه 
میآینده باشد،  آیندهنگری  برای  ابزاری  آسیب  سازیخواهد  اصلاح  طریق  در  از  تاریخی  های 

 سیاست خارجی ایران باشد.   

 متغیر زیر ابتناء یافته است:  10بندی نظریه رئالیسم ایرانی بر اساس صورت
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 ساختار استبدادی در دولت ایرانی 

استبداد؛ به مفهوم فقدان قانون و اداره کشور بر اساس اراده و مزاج شخص شاه، روایتی آشنا  
سانی است که مختصر اطلاعی از تاریخ ایران دارند؛ اما رئالیسم ایرانی صحبت از برای همه ک

می ایرانی  دولت  در  استبدادی  اول  ساختار  نگاه  در  دولت  و  استبداد  ساختار،  مفهومِ  سه  کند. 
رسند. مفهوم ساختار یک مجموعه بسامان، همگن و دارای قواعدی پنهان  غیرهمنشین به نظر می

نماید. همچنین  کند و قرار گرفتن آن در کنار استبداد، متناقص میهن متبادر میو آشکار را به ذ 
آن حقوقی  معنای  به  دولت  و مفهوم  حکومت  مردم،  سرزمین،  عنصر،  چهار  دربرگیرنده  که 

پرسش  و  مبهم  استبدادی،  ساختار  کنار  در  نیز  است،  این  حاکمیت  توضیح  برای  است.  برانگیز 
ا به تبارشناسی و تکوین نهاد دولت در مغرب زمین و تفاوت آن تناقض و ابهام ضروری است ت

گیری دولت در ایران اندیشه شود تا درکی از مفهوم ساختار استبدادی در دولت ایرانی  با شکل
های اجتماعی و بر اساس خواست و اراده یک  به دست آید. دولت در مغرب زمین از بطن لایه

اصلی   ایجادکننده  که  اجتماعی  نیروی  نیروی  این  شد.  ایجاد  بود،  غرب  در  صنعتی  انقلاب 
اجتماعی، نهادی به نام دولت را با مختصات مدرن امروزی تعریف کرد تا برای او امنیت ایجاد  

های گسترش تجارت فراتر از مرزها را تمهید نماید. در مقابل، نیروی اجتماعی از کند و زمینه
-176:  1376ور دولت را سامان دهد )وینسنت،محل انباشت ثروت خود با پرداخت مالیات، ام

دهد های مستقر در ایران از صفویه تا انقلاب اسلامی به ما نشان می(. بررسی تاریخی دولت171
غایت با آنچه در مغرب زمین اتفاق افتاد، متفاوت بوده است. از  که اساساً تولد دولت در ایران به

یاسی همواره در انحصار ایلی بوده که شمشیرش بر  دوران صفویه تا پایان دوره قاجار، قدرت س 
گاه  کرده است. اساساً نیروی اجتماعی به مفهوم غربی آن هیچشمشیر سایر ایلات غلبه پیدا می

دولت   مشروعیت  قاعده  دهد.  تشکیل  دولتی  بخواهد  که  نداشته  وجود  ایران  لِمن  "در  الحّقُ 
یه، افشار، زند و قاجار این قاعده وجود داشته  که در مورد ایلات صفوچنانبوده است. آن  "غّلّب

تزلزل  فضای  در  بود،  مدرن  دولت  از  مظاهری  ایجادکننده  که  نیز  پهلوی  حکومت  است. 
ومرج ایران پس از جنگ جهانی اول و با حمایت بخشی از بدنه وزارت  حاکمیتی قاجار و هرج

انقلاب اسلام بنابراین تا پیش از  بریتانیا روی کار آمد.  گونه نقش و  ی، عموم مردم هیچجنگ 
توانست با اتکاء  سهمی در ایجاد دولت نداشتند و لاجرم تسلیم محض هر گروهی بودند که می

زور، قدرت سیاسی را در دست بگیرد. این رویه در تشکیل دولت ایرانی، استبداد را تبدیل به  به
یعنی تح  استبدادی،  از ساختارِ  منظور  بنابراین  نمود.  امور  یک ساختار  بر  اراده شخص شاه  میل 

این   است.  بوده  همواره در جریان  نانوشته  قواعدی  با  قالب یک ساختار  در  مختلف کشور که 
 کننده داشته است. ساختار استبدادی در روابط خارجی نقشی تعیین 
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 گیری فردی فرایند تصمیم

تصمیم هیچفرایند  ایران  خارجی  سیاست  و  روابط  در  نبودگیری  نهادینه  است. گاه  ه 
ها در  کند که در آن توازنی از نقش افراد و نقش سازمانگیری نهادینه به مدلی اشاره میتصمیم

تصمیم تصمیمفرایند  فرایند  به  افراد  نقش  دارند.  دخالت  میگیری  سرعت  نقش  گیری  و  دهد 
میسازمان شخصی  منافع  و  اغراض  دخالت  از  مانع  تصمیمها  اما  ایران  در  همواره شود.   گیری 

مبتنی بر اراده شخص شاه بوده است و در مواقعی که شاه ضعیف یا نفوذپذیر بود، اطرافیان شاه 
تعیین تصمیم کنندهنقش  در  میگیریای  ایفاء  کلان  نظریههای  از  بهره  با  شناختی کردند.  های 

ها و نظام باورهای  گیری شخصی شود، نقش گرایش به میزانی که فراینده تصمیم  1گیری تصمیم
تصمیمصمیمت فرایند  در  میگیرنده  بیشتر  شرایط Gostavson, 2007: 85)  .شودگیری  این  در   )

عکس  تشخیص  شناختیِ  برای  فرایند  به  باید  خارجی  بحران  یک  قبال  در  کشور  یک  العمل 
فراینده شناختی تصمیمتصمیم بدون  بپردازیم، چراکه حتی عوامل ساختاری  گیران هیچ  گیران 

پیدا ن اینکه تصمیممیاثر مستقلی  به  با توجه  بر این اساس  ایران کنند.  گیری روابط خارجی در 
همواره مبتنی بر اراده شاه و یا در برخی از مقاطع بر اساس اراده اطرافیان شاه بوده است؛ برای  

تصمیم چرایی  آنفهم  نظامهای  و  شخصیت  تا  است  ضروری  تصمیم  ها  مورد باورهای  گیران 
 ار گیرد.بررسی و واکاوی قر

 

 اولویت بقای شاه و حکومت

های نظامی،  ها همه ظرفیتاولین و آخرین هدف هر کشوری بقاء آن کشور است. دولت   
گیرند تا امنیت و درنهایت بقاء خود را  اقتصادی، سیاسی، فرهنگی و اجتماعی خود را به کار می

الملل )ساختار آنارشیک( اهمیتی  ویژه در ساختار اقتدارگریز نظام بین تضمین کنند. هدف بقاء به
می پیدا  دولت   .(53-54:  1385  )هالیس،   کندحیاتی  بقاء  اولأ  است.  گسترده  مفهومی  بقاء    اما 

((State    آن حداقلی  مصداق  که  است  طیفی  بقاء،  حفظِ  ثانیاً  است.  متفاوت  حکومت  بقای  با 
کیفیت حیات    های خارجی است و مصداق مطلوب آن، ارتقایشامل حفظ فیزیکی از تعرض

می بر  در  را  معنوی  و  مادی  ابعاد  )کلودزیج،در  رفتار  175-188:  1390گیرد  مرور  از  آنچه   .)
میدولت دست  به  ایرانی  و  های  پادشاهی  مسند  حفظ  هدف  با  و  فیزیکی  بعد  در  بقای  آید، 

تعریف می بقاء دولت  نه  و  بهحکومت  ملت  و  منافع کشور  قربانی کردن  است.  منافع شده  پای 
دولتشخ  است.  ایران  تاریخ  در  آشنا  رفتاری  حاکمان،  بقاء  و  همهصی  ایرانی  در های  را  چیز 

بقاء حکومت تعریف می با منافع کشور در تعارض  خدمت  کردند و در زمانی که منافع فردی 
 

1. Cognitive Approach 
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 شد.قرار داشت، منافع کشور به سهولت قربانی منافع شخصی می 
 

 هراس دائمی از تعرضات خارجی

ایرا    حکایتتاریخ  تصرفن  و  تجاوزها  از  فراوان  و  هایی  همسایگان  سرزمینی  های 
های خارجی به خاک خود دارد. هر حکومتی که رقیبان داخلی را حذف و قدرت را در  دولت

هایی از سرزمین ایران را که  رفت و بخش کرد، به سراغ متجاوزان خارجی میداخل تثبیت می
ستاند. حکومتی  ه بود، با قدرت نظامی و جنگ باز میرفت در دوران تزلزل حکومت قبلی ازدست

طور طبیعی باید آماده از دست دادن اراضی خود و تجاوز  شد بههم که تضعیف و ورشکسته می
تراژدی شد، آنهای خارجی میدولت این  شاهد  قاجار  و  اواخر حکومت صفویه  در  گونه که 

ن برای حفظ تمامیت ارضی ایران یک های ایرابودیم. بر این اساس هراس دائمی نزد حکومت
کتمان قدرتواقعیت  تعهد  و  دوم  جهانی  جنگ  از  پس  حتی  است.  و ناپذیر  بزرگ  های 

حق تعیین سرنوشت و تمامیت ارضی کشورها، این  کشورهای عضو ملل متحد مبنی بر احترام به
 هراس نزد حکومت پهلوی وجود داشت.  

 

 1سازی منفیسازی مثبت، توازنمتوازن

متوازن    با  منفی  مثبت و  موازنه  بین  تفکیکی  ارائه  ابتدا ضروری است  منفی  مثبت و  سازی 
)مثبت و منفی( پویا است. دوم، از   سازی)مثبت و منفی( ایستا و متوازن  2دهیم. اول آنکه موازنه 

لحاظ تاریخی موازنه منفی به سیاست عدم تعهد مصدق اشاره دارد. موازنه مثبت هم به سیاست  
میفائتلا  مربوط  ایران  امنیتی  آستانه  افزایش  برای  غرب  با  شاه  محمدرضا  شود.  سازی 

سازی اشاره دارد که ایران از دوران صفویه به  ای برای اتحاد و ائتلافسازی اما به رویهمتوازن
سازی به عبارت ساده گرفت. متوازنسازی خود در نظر میعنوان یک راهبرد برای امنیتبعد به

اتح بهیعنی  من،  دشمن  دشمنِ  یا  و  من  دشمن  رقیبِ  با  ائتلاف  و  و  اد  مؤثرتر  مقابله  منظور 
میهزینهکم تهدید  را  ایرانی  دولت  امنیت  که  یا خصمی  و  دشمن  با  نیروی تر  از  استفاده  کند. 

گرفت. نیروی سوم استفاده از یک  سازی صورت میدر روابط خارجی در راستای متوازن  3سوم
برای   نوظهور  قدرتقدرت  آنمهار  بلاوقفه  تهدیدهای  که  بودند  دومی  و  اول  همواره  های  ها 

متوازندامن  اما  بود.  ایران  متوازنگیر  دارند؟  یکدیگر  با  تفاوتی  منفی چه  و  مثبت  سازی  سازی 
قدرت،   درونی  ساخت  که  است  شرایطی  در  خارجی  قدرت  یک  با  ائتلاف  به  اشاره  مثبت 

 
1. Positive & Negative Balance Making Trend 
2. Balance Structure 
3.Third Force 
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سازی مؤثر است و تهدیدهای امنیتی با کمترین  متوازن  مستحکم و متعادل است. در این شرایط
می کاهش  متوازنهزینه  راهبرد  موارد،  اکثر  در  اما  دولتیابد.  در  دلیل  سازی  به  ایرانی،  های 

نه داخل،  در  قدرت  ناموزون  و  متزلزل  یا  ساخت  خصم  دولت  تهدیدهای  کاهش  باعث  تنها 
نمی پای سایر  قدرتاستعماری  بلکه جای  باز می  ها راشد  ایران  از در معادلات  نوع  این  کرد. 

 ایم. گذاری کردهسازی منفی نامسازی را متوازنمتوازن
 

 های بزرگ به ایرانفقدان نگرش راهبردی قدرت

کردند، در اکثر موارد با  های بزرگ در روابط با ایران دنبال مینخست، منافعی که قدرت   
م دنبال  روابط  این  از  ایران  که  که  یاهدافی  مواقعی  در  است.  نبوده  متقارب  یا  و  کرده، همسو 

ها در ایران،  کرد، اهداف آنهای بزرگ دنبال میایران اهدافی امنیتی در روابط خود با قدرت
می تعریف  تجاری  کمک اهدافی  نیازمند  خود  نوسازی  برای  ایران  که  مقاطعی  در  و  شد 

ایران عمدتاً اهای بزرگ بود، نگاه آنقدرت به  منیتی و استراتژیک )نظامی( بود. دوم آنکه  ها 
منافع درونی و ذاتی قدرت فاقد  ایران  در  بزرگ  استدلال    1های  بودند. شیرین هانتر در کتابش 

گاه در ایران منافع ذاتی و درونی نداشته است. او به مطالعه تطبیقی روابط  کند که امریکا هیچمی
دهد، امریکا به دلیل منافع ذاتی و  پردازد و نشان میامریکا با ترکیه، عربستان، مصر و ایران می 
آن با  مصر،  و  عربستان  ترکیه،  در  گرفت. درونی  پیش  در  را  مساعدت  و  مدارا  سیاست  ها 

منطقهدرحالی شرایط  بر  بنا  ایران  مورد  در  داشته  که  نوسان  در  دائماً  سیاستی  خود،  منافع  و  ای 
به  دهد که نگرش سایر قدرتمی  ( شواهد تاریخی نشانHunter, 2010: 35)  .است های بزرگ 

و  ایران  میان  در  منافع،  همسویی  فقدان  مؤلفۀ  دو  بنابراین  است.  بوده  امریکا  مانند  نیز  ایران 
آنقدرت ذاتی  و  درونی  منافع  فقدان  نیز  و  بزرگ  بههای  ایران،  در  روابط  ها  کیفیت  بر  شدت 

 ایران با این کشورها مؤثر بوده است.
 

 الملل  روابط خارجی ایران از ساختار نظام بینپذیری تعینُ

سیاست      بر  داخلی  عوامل  تأثیرگذاری  از  متوازنی  وضعیت  مناسب،  خارجی  سیاست 
های  های بزرگ به دلیل توانمندیالملل است. قدرتخارجی و تأثیرپذیری از ساختار نظام بین 

می ساختاری  تعینات  و  الزامات  اسیر  کمتر  مختلف  ابعاد  در  مقاطعی  بالا  در  حتی  و  شوند 
توانند این ساختار را به سود خود تغییر دهند. تعینات ساختاری بر کشورهای ضعیف اما بیشتر می

سازی  دلیل فرایند متوازنپذیری اولاً بهها بیشتر اسیر الزامات ساختاری هستند. این تعیُن است. آن
 

1. Lack of Intrinsic Interest  
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در داخل دارد. دولت غیرمشروع   منفی است و ثانیاً ریشه در ضعف مقبولیت و مشروعیت دولت
قدرت به  سرسپردگی  حتی  و  همکاری  همراهی،  در  را  خود  بقاء  غیرمردمی،  خارجی  و  های 

از دولتجستجو می بیش  نظام کند و  تعینات ساختار  تعینات ساختاری است.  اسیر  های مردمی 
بهبین  ایران  بر کیفیت روابط خارجی  بهاستثنای دوره شاهالملل  کننده دت تعیینشعباس صفوی 

های ایرانی  بوده است. درواقع ضعف اقتصادی، سیاسی، نظامی، اجتماعی و ایدئولوژیک دولت
مقبولیت آن نیز فقدان مشروعیت و  باعث میو  بهها  ایرانی  الزامات  شده، دولت  از  متأثر  شدت 

 الملل باشد.ساختار نظام بین 
 

 تجارت ابزاری برای تقویت امنیت

دولت    تجارت  هاینگاه  نگرشی  قاجار،  حکومت  از  پیش  تا  ایران،  به  و غربی  بود  محور 
گرفت. در  ها نیز درنهایت با هدف کسب منافع مادی و تجاری صورت میمداخلات سیاسی آن

های ایرانی اما این معادله برعکس بود. ایران حتی در دوران اقتدار سیاسی و نظامی خود  دولت
داد و در  بریشم که یکی از سه قطب تجارت جهان را تشکیل میعباس از تجارت ادر دوران شاه

به بود،  ایران  اس انحصار  امنیت  تولید  برای  ابزاری  میعنوان  به  تفاده  صفوی  دولت  کرد. 
ها به نفع خود استفاده کند.  داد تا از قوای نظامی آنهای اروپایی امتیاز خرید ابریشم میقدرت

 ه، قاجار و پهلوی نیز ادامه داشت.این سیاست در دوره افشاریه، زندی
 

 رابطه معکوس غنای ژئوپلوتیک و فقر امنیت 

بین     نظام  در  ایران  جغرافیایی  ممتاز  قدرتموقعیت  ایران  برای  آنکه  از  بیش  آفرین  الملل 
سازی منفی و  آفرین بوده است. این رابطه معکوس را  باید در فرایند متوازنباشد، اغلب تهدید

منافع   قدرتفقدان  دورنی  و  آنذاتی  به  پیشتر  که  دید  ایران  در  بزرگ  کردیم.  های  اشاره  ها 
های استعماری، اشغال ایران  های قدرتهای اروپایی به ایران، رقابتکارانه دولتنگرش کاسب

بی رسمی  اعلان  باوجود  دوم  و  اول  جهانی  جنگ  بهدر  آذربایجان  بحران  اولین  طرفی،  عنوان 
نگرش   سرد،  جنگ  خلیججرقه  از  انگلستان  خروج  از  پس  ایران  به  امریکا  فارس،  ابزاری 

می نشان  شواهد  این  هستند.  معنا  این  برای  کشور  مصادیقی  یک  ممتاز  جغرافیای  دهند 
نمیخودیبه قدرت  آن  برای  و  خود  داخل  در  قدرت  متوازن  و  مستحکم  ساختِ  آفریند. 

عواملی هستند که منزلت یک کشوری  ترین  راهبردهای ملی مبتنی بر اجماع دولت و ملت، مهم
 دهند. المللی ارتقای میرا که دارای جغرافیای ممتاز است، در نظام بین 
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 1نگری در روابط خارجیقطبی

قطبی از  پدیده منظور  دیدن  سفید  و  سیاه  یک نگری،  روی  امنیتی  تمرکز  یا  و  سیاسی  های 
بی  و  مطلموضوع  طرد  است.  دیگر  بالقوه  تهدیدهای  به  روابط  توجهی  در  مفرط  جذب  و  ق 

می ناشی  قطبی  بینش  از  را خارجی  بر چهره، خود  نقابی  با  که  نیروی سومی  به  شیفتگی  شود. 
داد و پس از چندی مبدل به یک قدرت استعماری و استثمارگر در ایران  منجی ایران نشان می

الیتمی است.  ایران  خارجی  روابط  در  قطبی  نگرش  از  مثالی  شاهد  نخبگشد،  و  سیاسی  ها  ان 
بر اساس گرایش آن اول و دوم معمولاً  پهلوی  قاجار و  از قطبایران در دوره  به یکی  های  ها 

می تقسیم  امریکا(  و  روسیه  )انگلیس،  جهان  در  دوران صفویه،  قدرت  در  قطبی  نگرش  شدند. 
از همین  نادرشاه و کریم  متأثر  نیز  با همسایگان  مقاطعی حتی روابط  خان هم وجود داشت. در 

گرش قطبی بود. این آسیب در سیاست خارجی عمدتاً ناشی از فقدان تعریف مشخص از منافع  ن
مشخص   را  خارجی  روابط  کیفیت  که  است  معین  و  مشخص  ملیِ  منافع  و  اهداف  بود.  ملی 

 کند.  کند و روابط خارجی را عقلایی، متعادل و به سیاست خارجی تبدیل میمی

 
 

 رئالیسم ایرانی   نظریچارچوب 

 
1. Polarity Attitude  
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بهدر   ایران  ادامه  روابط خارجی  نظری  تحلیل  به  قدرتاختصار،  از  با  بزرگ  تا   1501های 
 پردازیم. با استفاده از چارچوب تحلیلی رئالیسم ایرانی می 1979

 

 ( 1501-1722دولت صفوی )
دولت صفوی برآمده از یک طبقه و نیروی اجتماعی نبود، بلکه ایل صفوی را نمایندگی     

  1501یک قرن برای تصاحب قدرت مبارزه کرده بود و بالاخره در سال    کرد که قریب بهمی
روابط خارجی دولت صفوی در طول   داد.  اسماعیل صفوی تشکیل حکومت   221توسط شاه 

میزان   داخل،  در  قدرت  کیفیت  بود.  داخل  در  قدرت  کیفیت  از  تابعی  همواره  رسمی  حیات 
کرد. روابط خارجی در دوران شاه اسماعیل  یالملل را مشخص مپذیری از ساختار نظام بین تعیُن 

شاه   قبال  و  در  پادشاه  دو  این  تسامح  بود.  عثمانی  با  ایران  تنازعات  از  تابعی  همواره  تهماسب 
ها به پرتغال با هدف  فارس و حتی اعطای امتیاز تجاری آنسیاست تجاوزکارانه پرتغال در خلیج

 گرفتمقابله با تهدید عثمانی صورت میجلب حمایت نظامی این قدرت بزرگ اروپایی برای  
عباس با  سازی اسلاف شاهطورکلی متوازن(. به168-171:  1364، نوایی، 10-11:  1377مهدوی،)

شد. ائمی ایران یعنی عثمانی انجام میکشورهای اروپایی در وهله نخست با هدف مهار رقیب د 
م ایرانی بود چراکه نسبت به تداوم سازی منفی در نظریه رئالیسسازی از نوع متوازن این متوازن 

ها داده شد )واگذاری هرمز و خراج  گری پرتغال مدارا شد و حتی امتیاز تجاری به پرتغالیاشغال
آن طرف  از  مؤثری  کمک  ولی  جنگآن(  در  تجربه  ها  نیامد.  دست  به  عثمانی  با  ایران  های 

شاهسال حکومت  قدرت  های  کیفیت  که  زمانی  داد،  نشان  اما  نظامی،  عباس  مختلف  ابعاد  در 
نه باشد،  متوازن  و  مستحکم  فرهنگی  و  اجتماعی  اقتصادی،  تعین سیاسی،  ساختار  تنها  از  پذیری 

بین  نظام  در  میقدرت  کاهش  در الملل  تأثیرگذار  بازیگر  یک  به  مبدل  کشور  بلکه  یابد 
دهد. در این  یر میالمللی را نیز به سود خود تغیشود و توازن قدرت بین الملل میساختارنظام بین 
متوازن بهینه  شرایط،  و  مطلوب  شکل  به  داخل  در  قدرت  کیفیت  به  مستظهر  نیز  سازی 

می)متوازن جلوه  مثبت(  شاهسازی  برابر،  کند.  موضعی  از  داخلی  مطلوب  توانمندی  با  عباس 
متوازن پرتغالیدیپلماسی  اخراج  در  را  انگلستان  معاونت  و  گرفت  پیش  را  بهسازی  هرمز  از    ها 

حال آورد،  شاهدست  جانشینان  تاریخی،  گسترده  شواهد  مطابق  هلند،  آنکه  انگلیس،  به  عباس 
هیچ اما  دادند  تجاری  امتیاز  و  باج  فرانسه  و  آنروسیه  از  نظامی  با  گونه حمایت  مقابله  برای  ها 

 متجاوزان به سرزمین ایران کسب نکردند.
به  221که در طول  چنانموقعیت ممتاز جغرافیایی، آن    وضوح مشاهده سال دولت صفوی 

به نمیخودیکردیم،  قدرت  و  ثروت  دریای خزر در دولت صفوی  آفرید. خلیجخود  و  فارس 
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قدرت تجارت  منطقهمحل  و  اروپایی  سوداگر های  بود.  پرتغالی ای  هلندیی  و  در  ها  ها 
ت کرد و نیز  هایی که ایران از این کشورها در عرصه امنیتی و تجاری دریاففارس و آسیب خلیج

های گرم جنوب، نشانی از رابطه معکوس غنای ژئوپلوتیک  طمع پطرکبیر روسیه به ایران و آب
)سیوری، است  صفوی  دولت  در  ملی  امنیتی  کاهش  نوایی،102-105:  1372و   ،1364  :281-

ل  عباس بود که ایران به دلیل مزیت نسبی در تجارت ابریشم و البته به دلی (. تنها در دوره شاه272
بین  تجارت  به رکن  تبدیل  سیاسی،  و  نظامی  ایران  قدرت  برای  ممتاز،  ژئوپلوتیک  و  الملل شد 

عباس هم  وجود، معظله دائمی امنیت باعث شد حتی در دوران شاهامنیت و ثروت آفرید. بااین 
ابزاری برای امنیت پرتغال هراس  عباس که از تعرضایابی قرار بگیرد. شاهتجارت،  ت عثمانی و 

کرد حمایت  های اروپایی از قبیل انگلیس و هلند سعی  ت، با دادن امتیازات تجاری به دولتداش
ها را برای مقابله با عثمانی و پرتغال جلب کند. ضعف دریانوردی ایران عامل مهمی  نظامی آن

دوره شاه بود. در  نظامی  تمنای  این  روابط  در  اما  نشد  هلند جلب  نظامی  اگرچه حمایت  عباس 
درحالیتجاری   بود؛  متوازن  و  برابر  اروپایی  سایر کشورهای  و  کشور  این  مرگ  با  از  پس  که 

ها در ایران داد و موجب استثمار تجاری هلندیعباس، امتیازات تجاری به هلند نتیجه عکس  شاه
تنها حمایت نظامی از ایران نکردند بلکه با تهدید نظامی، شرایط تجاری خود را بر ها نهشد. آن

 (.  628: 1389،  ژان گور،70: 1377تحمیل نمودند )فوران، ایران
یکی از مشکلات مهم در روابط خارجی ایران با کشورهای اروپایی این بود که منافع آن     

کشورها با منافع ایران همسو یا متقارب نبودند، ضمن آنکه کشورهای اروپایی در داخل ایران نیز 
کشو نگاه  بودند.  بلندمدت  منافع  درحالی فاقد  بود،  تجاری  نگاه  یک  ایران  به  اروپایی  که رهای 

برای حفظ سرزمین  )نظیر ایران همواره  ایران  امنیتی داشت. کشورهای همسایه  های خود مشکل 
ترجیح  را  ایران  در  دولتی ضعیف  هلند،  و  انگلیس  کمپانی هند شرقی  و  و روسیه(  هند  عثمانی، 

ایران می  در  مرکزی  دولت  چه  هر  چراکه  آن ضعیف   دادند  تجارت  بود،  خلیج تر  در  فارس ها 
استثناء تر بود. در دولت صفوی به پرسودتر و از زاویه دید همسایگان، تجاوز به خاک ایران راحت 

عباس و طهماسب، عدم تعریف منافع ملی و فقدان سیاست خارجی باعث شد تا روابط دوران شاه 
ها باشد. نیروی سوم را پاس بدارد و بعضاً برای خارجی ایران مبتنی بر نگاه سیاه و سفیدی به کشور

توانستند مبدل به تهدید امنیتی جدی ها فرش قرمز پهن کند و به کشورهایی که در آینده می آن 
که در مورد هند، انگلیس، هلند و روسیه همین اتفاق افتاد. این نگاه چنان توجهی کند. آن شوند، بی 

عنوان نیروی عباس به انگلیس به که شاه چنان د داشت آن عباس هم وجو قطبی حتی در دوران شاه 
فارس نگریست، به کمپانی هندشرقی امتیاز فراوان سوم برای مهار عثمانی و اخراج پرتغال از خلیج 

 فارس باز نمود.داد و راه را برای استعمار انگلیس در خلیج 
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سیار منافعی از  های صفوی بقاء سلطنت و حکومت صفوی بود و چه بدغدغه نخست دولت
وتخت خود به  عباس برای حفظ تاجپای بقاء سلطنت قربانی نشد. حتی شاهکشور و مردم که به

صفوی  دولت  کرد.  کور  یا  و  کشت  یا  را  فرزندانش  همه  شد،  سوءظن  دچار  اطرافیانش 
طورکلی ساختاری استبدادی داشت. قدرت به شکل متمرکز در دست شاه بود. زمانی هم که  به

قد اراده و یا نفوذپذیر بود، )مانند سلطنت سلطان محمد خدابنده، شاه سلیمان و شاه سلطان  شاه فا
با هدف افزایش حسین( اطرافیان شاه از قبیل اهل حرم، اعتمادالدوله ها و خواجگان؛ کشور را 

می اداره  خود  قدرت  و  ازهمنفوذ  به  که  میکردند  منجر  دولت  تصمیمگسیختگی  های  شد. 
ها  مبتنی بر رأی و نظر شاه و یا اطرافیان شاه بود و در بسیاری از مقاطع این تصمیم  اساسی کشور

 گرفت.منظور افزایش قدرت شخصی شاه و اطرافیان او صورت میبه

 

 ( 1728-1779خان زند )عصرنادری و کریم 
ی  نظم ها بی (. در این سال 1803-1728سال بود )   75های حکومت افشاریه و زندیه  مجموعه سال 

با عنوان  و آدم  از آن  :  1384کوب، )زرین   برند نام می   « عصر وحشت » کشی چنان رواج داشت که 
ها به  خان زند را کنار بگذاریم، بقیه سال سال حکومت کریم   21سال حکومت نادر و    17(. اگر  687

عیار  خان برای تصاحب قدرت گذشت و ایران در یک جنگ تمام زدوخورد جانشینان نادر و کریم 
داشت. سال دا  قرار  نادر هم خلی  از سال های حکومت  از مرگش  های هرج دست کمی  ومرج پس 

با دولت  نادر عمدتاً مشغول جنگ  پایانی حکومتش برای  های خارجی بود و در سال نداشت.  های 
که شیراز و  سال پایانی آن   14استثناء  خان هم به اخذ مالیات حتی به جنگ مردم رفت. دوران کریم 

کمی آرامش و رونق اقتصادی به خود دید، به جنگ داخلی با رقیبان گذشت. بنابراین    اطراف آن 
خان  بندی برخوردار بود. با مرگ نادر و کریم ایران در دوران این دو پادشاه از روابط خارجی نیم 

خانی فروپاشید چون نظامی که ایجاد شده بود قائم بر شخص نادر و  طورکلی نظم نادری و کریم به 
به بی   75الملل در این  خان بود. ساختار نظام بین م کری  ثباتی و آنارشی میل کرد و با  سال، از ثبات 

جنگ  و  فرانسه  بین انقلاب  عرصه  بر  نوینی  ساختار  ناپلئونی،  سیاست  های  و  شد  حاکم  الملل 
و    فارس ها، ناامنی در خلیج های بزرگ در قبال ایران دچار تغییری اساسی گشت. در این سال قدرت 

گری، مشخصه اصلی ساختار  ومرج، تجاوز به کشورهای ضعیف و نظامی مناطق اطراف ایران، هرج 
 (.  19-21:  1387)شعبانی،   الملل بود بین   نظام 

ایران با سقوط دولت صفوی در آستانه تجزیه قرار گرفته بود و حتی پس از تثبیت قدرت نادر 
پراطوری عثمانی تا یک سال پیش از مرگ و بیرون کردن متجاوزان خارجی، جنگ و نزاع با ام

خصوص از طرف های خارجی به خاک ایران به نادر ادامه داشت. نادرشاه همواره از تجاوز دولت 
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روس عثمانی  با  او  ائتلاف  داشت.  جدی  هراس  صورت ها  عثمانی  مهار  هدف  با  عمدتاً  هم  ها 
نیروی دریایی در خزر و خلیج  ایجاد  به  نادرشاه  اهتمام  به گرفت.  منظور جبران ضعف فارس هم 

و شورش  متجاوزان خارجی  با  مقابله  و  دریایی  ایران در جنگ  بنابراین تاریخی  بود.  محلی  های 
روابط خارجی ایران در دوره نادر هم متأثر از تعینات ساختاری و البته متأثر از شخصیت نظامی 

خارجی   روابط  کیفیت  در  ساختاری  تعینات  وزن  است.  بوده  شخصیت نادرشاه  از  بیشتر  ایران 
بلکه هدفی برای گسترش توان نظامی  نبود  نادرشاه تجارت هدف  نادر بود. برای  اش قرار نظامی 

به خاطر عدم  را  با کمپانی هند شرقی  تجارت  نداشت.  مادی مردم  رفاه  به  مثبتی  نگاه  او  گرفت. 
ها و به روس   ها در جنگ با عثمانی و سرکوب شورشیان اعراب مسقط محدود کرد همکاری آن 

نگری در روابط خارجی ای داد. قطبی هم با اهداف استراتژیک و جنگی، امتیازات تجاری گسترده 
می  تبیین  روسیه  با  روابطش  در  روس نادرشاه  به  مثبتی  نگاه  نادر  آنکه شود.  حداقل  و  داشت  ها 

ارانه روسیه ها را در آینده جدی نگرفت. بلافاصله پس از مرگ نادر، سیاست تجاوزک تهدید روس 
سیاست  شروع  نقطه  نادر  مرگ  درواقع  شد.  آغاز  داغستانی  شورشیان  از  حمایت  و  مداخله  با 
ایران  نادری برای  ایران به صورتی آشکار بود. غنای جغرافیایی در دوران  امپریالیستی روسیه در 

میامنیت  کنار  مرزی  منطقه  هر  از  نادر  شمشیر  سایه  هرگاه  نبود.  تجا زا  و  شورش  وز رفت، 
می دولت  آغاز  ایران  چهارسوی  در  خارجی  و های  ناامنی  سناریوی  نیز  نادر  مرگ  از  پس  شد. 

های خارجی به خاک ایران تکرار شد. ساختار دولت نادری کاملًا استبدادی و مبتنی تجاوز دولت 
بود  اراده شاه  و  نظر  نادر، هیچ 372:  1388  )اکسورثی،   بر  منا(. در دوران  با  منافع حاکمان  فع گاه 

های خارجی همسو نبود و حتی در تضاد قرار داشت. انگلستان، سیاست ضعیف و فقیر را قدرت 
می  دنبال  ایران  نادرشاه حمایت  در  از  موقتاً  روسیه  روس کرد.  حمایت  اما  در کرد  فقط  او  از  ها 

کردند تا شماری می ها بود. دیگر همسایگان هم که برای ضعف ایران لحظه جهت تضعیف عثمانی 
اندازی از منافع اقتصادی ه خاک ایران تجاوز کنند. ضعف و رکود تجاری و ناامنی در ایران چشم ب 

ها با هدف تجاری به روابط سیاسی پیشه غربی به وجود نیاورده بود تا آن های تجارت برای دولت 
و  دیپلماسی  بر  را  جنگ  صفوی،  پادشاهان  برخلاف  نادرشاه  بپردازند.  ایران  با  اقتصادی  و 

ترجیح می وازن مت  بااین سازی  متوازن داد  نادر حال  به سود حکومت  موقتاً  با روسیه  نادرشاه  سازی 
این متوازن بود. نمی  مانند متوازن توان  سازی مثبت عباس از نوع متوازن سازی دوران شاه سازی را 

ها را س نامید چون قدرت نسبی نادرشاه فقط در حوزه نظامی بود. درواقع قدرت نظامی نادرشاه رو 
 روی در ایران دست بردارند و با نادرشاه علیه عثمانی ائتلاف کنند. متقاعد کرد که موقتاً از پیش 

های نوظهور و  بر اثر ظهور قدرتخان زند نیز توازن قدرت در سطح جهانی  در دوره کریم 
قدرت بین جنگِ  عمده  بین های  نظام  ساختار  یکدیگر،  با  در وضعیت المللی  و  متزلزل  را  الملل 
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از تعرض خارجی  ایران را  مرزهای  بود و  مثبت  ایران  برای  این وضعیت  نتیجه  داد.  قرار  گذار 
از وضعیت در حال گذار نظام    مصون داشت. بنابراین روابط خارجی ایران در این دوره نیز متأثر 

کمپانیبین  برابر  در  ایران  قدرتمندانه  برخورد  بود.  کردن  الملل  پیاده  از  جلوگیری  شرقی،  هند 
المللی صورت گرفت. نیروهای روسی در دربند و فتح بصره در بستر ساختار در حال گذار بین 
کریم دوره  در  نظامی  گرفتن  کمک  قبال  در  تجاری  امتیاز  داشت.  خان  اعطاء  سابقه  هم 

موافقتکریم انعقاد  در خان،  را  فرانسه  با  تجاری  به    نامه  کشور  آن  دریایی  نیروی  حمله  گرو 
کریم خارجی  روابط  در  قطبی  نگرش  داد.  قرار  خارک  جزیره  در  )میرمهنا(  با  شورشیان  خان 

تمنای کریم  و  مثبت  مینگرش  تبیین  فرانسه  با  تجاری  و  سیاسی  روابط  برای  )جاخان  -ن شود 
کریم75-88:  1382پری، انگلیسی(.  سیاسی  نفوذ  به  نسبت  تجربه  خان  به  توجه  با  ایران  در  ها 

ها هراس امنیتی پیدا کرد.  رفتاری کمپانی هند شرقی دچار سوءظن شد و به مقاصد سیاسی آن
خلیج در  دریایی  راهزنان  دادن  بهجولان  کردن فارس  پیاده  برای  روسیه  تلاش  و  میرمهنا  ویژه 

دهند که ژئوپلوتیک ممتاز ایران حتی در این دوره که  ای نظامی در شهر دربند، نشان مینیروه
بهقدرت بودند،  خود  به  مشغول  عثمانی  و  اروپایی  و  های  قدرت  تولید  ایران  برای  آنکه  جای 

کریم برای  است.  بوده  تهدیدزا  و  دردسرآفرین  کند،  حکومت  منزلت  و  مسند  بقاء  نیز  خان 
کنت  داشت.  روحانیون  اولویت  تضعیف  و  حکومتی  روحانیون  تقویت  حکومت،  مخالفان  رل 

تصمیم نظامیان،  به  مناصب  اعطای  به  مستقل،  نسبت  خشونت  و  زور  از  استفاده  و  فردی  گیری 
می نشان  حکومتی  ارکان  و  کریموالیان  برای  که  بقاء  دهد  و  شخصی  قدرت  حفظ  هم  خان 

اختار حکومتی او نیز استبدادی و مبتنی  حکومت در عمل از اولویت نخست برخوردار بود و س
خان با دشمن خارجی مواجه  (. کریم311:  1387الدوله بود )شعبانی،بر رأی و نظر شخص وکیل

متوازن سیاست  به  تا  در  نبود  انگلستان  تجاری  قدرت  متوازن کردن  برای  اما  آورد  روی  سازی 
تجاری امتیازات  فرانسه و دادن  پای  باز کردن  نشد به آن  ایران، خواهان  امر محقق  این  بود.  ها 

 کرد.  خان تا آخر عمر این سیاست را دنبال میولی کریم

 
 ( 1803-1925دوران قاجار )

از  جنگ    پس  است.  قاجار  دوره  در  ایران  خارجی  روابط  سرفصل  روسیه  و  ایران  های 
د قدرت  ساختار  گلستان،  عهدنامه  انعقاد  و  روسیه  با  جنگ  اول  دور  در  ایران  نظام شکست  ر 

های روسیه و انگلیس( موجب وارد کردن ایران به جنگ مجدد با روسیه و نیز الملل )رقابتبین 
به انگلیس  دولت  ملکم،  سرجان  خاطرات  اساس  بر  شد.  هرات  در  از جنگ  ممانعت  منظور 

یکدیگر  با  مجدد  جنگ  به  را  روسیه  و  ایران  هندوستان،  و  جنوب  سمت  به  روسیه  پیشروی 



 ( 45)پیاپی  94 زمستان، 15شماره  ،هارم چسال های راهبردی سیاست، پژوهش فصلنامه 24
 

(. ایران در دور دوم جنگ با روسیه شکست خورد و مجبور شد 95:  1375  م،)شمی   ترغیب کرد
خفتعهدنامه ترکمن ای  عهدنامه  کند.  امضاء  را  گلستان  از  پیروزی  بارتر  نتیجه  نباید  را  چای 

  ها بودهای داخلی و بدعهدی انگلیسینظامی روسیه دانست، بلکه این شکست محصول خیانت
درحالی(110-111:  1389  القلم،)سریع انگلیسی.  سال  که  در  ایران  با  دوجانبه  قرارداد  طبق  ها 
متعهد شده بودند، در صورت حمله کشوری ثالث به ایران، به پشتیبانی قوای نظامی ایران   1813

ایران   نظامی  پشتیبانی  و  کمک  از  است،  بوده  جنگ  آغازگر  ایران  اینکه  بهانه  به  درآیند، 
های استعماری و نیروی  ایران بار دیگر در مهلکه سیاستخودداری کردند و این چنین بود که  

با روسیه و انگلیس در دور دوم، نقش نیروی سوم را    سوم هلاک شد. فرانسه در دور اول جنگ 
 در جنگ با روسیه ایفاء کردند اما هر دو کشور به هنگام نیاز پشت ایران را خالی نمودند.

یم گرفتند منطقه هرات را از ایران جدا کنند و چای تصمها پس از عهدنامه ترکمن انگلیسی   
شاه، ایران را ها موفق شدند با تحریک فتحعلی افغانستان را منطقه حائل روسیه و هند قرار دهند.آن 

مجدداً وارد جنگی ناخواسته در هرات کنند. پس از شکست ایران در جنگ هرات و کنترل این 
از امنیتی  انگلیس، هراس  قاجار   منطقه توسط عوامل  دربار  تا  باعث شد  انگلستان و روسیه  حمله 

تجاری  قرارداد  عقد  کند.  آغاز  را  روسیه  و  انگلیس  استعمار  به  وابستگی  و  سرسپردگی  مسیر 
انگلستان می کامله  به روسیه را مشمول  داده شده  امتیازات  تمامی  راهبرد الوداد که طی آن  کرد، 

گونه پایبندی  نگری در شرایطی که هیچ د. قطبی محمدشاه قاجار برای بقای سلطنت و حکومتش بو 
به  ایران  دربار  بود.  قاجار  دوران  در  سیاسی  رجال  رایج  سکه  نداشت،  وجود  ملی  منافع  عنوان به 

تصمیم  اصلی  روس گیری مرکز  به  کشور  انگلیسی های  و  میگرا گراها  تقسیم  حذف  ها  با  شد. 
ها ها از شر انگلیسی یافت. پناه بردن به روس  نگری افزایش بیشتری مقام از صحنه قدرت، قطبی قائم 

ها، مشی متداول سیاسی در حکومت قاجار گشت. امیرکبیر ها از شر روس و پناه بردن به انگلیسی 
دید، در مقابل خود ائتلافی  های خارجی می که مصالح ملی را در کاهش وابستگی ایران به دولت 

ا پس  و  دید  را  و خارجی  داخلی  عناصر  از  سیاسی کشور حذف منظم  از صحنه  کوتاه  مدتی  ز 
گردید. او تلاش کرد با برقراری رابطه با اتریش و امریکا، نیروی سوم را برای کاهش نفوذ روسیه 

سازی با روسیه و انگلیس، وارد معادلات سیاسی ایران کند که این فرصت به او داده نشد. متوازن 
متوازن  و  انگلیس  روعلیه  علیه  انگلیس  با  ضعیف سازی  و  ناموزون  ساختِ  وضعیت  در  نیز  سیه 

افزود و ایران را های ملی سازی منفی در دوران قاجار بود که تنها بر هزینه قدرت در داخل، متوازن 
فرو   بیشتر  جهانی  قدرت  دو  این  به  وابستگی  مسیر  از در  ابایی  خود  بقاء  برای  قاجار  شاهان  برد. 

عل با  و  نداشتند  ملت  منافع  کردن  سیاست قربانی  به  توسعه م  و های  انگلستان  استعماری  و  طلبانه 
روسیه، حفظ سلطنت خود را در تعمیق وابستگی و سرسپردگی به آن دو کشور تعریف کردند. 
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منافع انگلستان و روسیه نیز در این بود که ایران کشوری ضعیف باشد و البته حکومت قاجار هم 
غنای جغرافیایی و موقعیت ژئواستراتژیک ایران در   (. بالاخره آنکه 24:  1391)اسمیت،   باقی بماند 

های استعماری در این آوردی جز ناامنی و تهدید قدرت نبود ساخت مستحکم قدرت داخلی، ره 
 مقطع تاریخی نداشت.  

به      نیز  قاجار  حکومت  پایان  تا  امیرکبیر  عزل  از  پس  ایران  خارجی  از روابط  متأثر  شدت 
حدوحصری لملل قرار داشت. در این مقطع روسیه و انگلیس سلطه بی ا ساختار قدرت در نظام بین 

میرزاآقاخان  در دوران صدارت  امیرکبیر و  از عزل  داشتند. پس  ایران  داخلی و خارجی  امور  بر 
انگلیسی به  زیادی  شیفتگی  و  گرایش  که  و نوری  روسیه  )رقابت  ساختاری  الزامات  داشت،  ها 

نظ  قوای  انگلیس  تا  و انگلیس( موجب شد  کند  ترغیب  هرات  به جنگ  غیرمستقیم  را  ایران  امی 
درنهایت افغانستان را برای همیشه از ایران جدا نماید. بالاخره آنکه نقش منفی و مخرب انگلیس و 
روسیه در نهضت مشروطه و لشکرکشی روسیه به ایران برای اخراج شوستر و بالاخره اشغال نظامی 

دهد که روابط خارجی ایران منفعل، طرفی نشان می ن بی ایران در جنگ جهانی اول باوجود اعلا 
 الملل بوده است. شدت متأثر از ساختار قدرت در نظام بین پذیر و به کنش 

های بزرگ در  هراس امنیتی از حمله نظامی به ایران و نقض حاکمیت ارضی توسط قدرت
آن است؛  مشهود  کاملًا  دوره  ناصرالدین چناناین  حملهکه  ترس  از  طریق    شاه  از  انگلیس 

فارس، هرات و افغانستان را واگذار کرد. همچنین شاه مجبور بود توازنی در اعطای امتیاز  خلیج
از نهضت  ایران، پس  تمامیت ارضی  از نقض  امنیتی  برقرار کند. هراس  انگلیس  و  میان روسیه 

اشغال   ترس  از  دوم  مجلس  انحلال  و  شوستر  اخراج  چنانچه  داشت،  وجود  نیز  تهران  مشروطه 
بردن امنیتی در این مقطع نیز ملاحظه  توسط روسیه انجام شد. اعطای امتیاز تجاری با هدف بهره

شود. ایران در معاهده پاریس هم افغانستان را واگذار کرد و هم امتیازهای تجاری به انگلیس  می
ناصرالدین  توسط  که  امتیازهایی  از  بسیاری  کند.  جلوگیری  کشور  آن  حمله  از  تا  به  داد  شاه 

ها در قبال هر امتیازی که به  ها بود. روسمنظور کسب رضایت آندهی بهروسیه داده شد، باج
ها نیز شدند و شاه مجبور بود مشابه همان امتیاز را به آنشد، از ایران طلبکار میانگلیس داده می

ود، تهدید  که اصلاحات مورگان شوستر درآمد مالیاتی دولت را تقویت کرده ببدهد. درحالی
ای مشترک از دولت و مجلس برای حفظ امنیت موجودیتی ایران، از  ها باعث شد تا کمیتهروس

ادامه فعالیت شوستر جلوگیری کنند. تلاش ایران برای وارد کردن آلمان به حوزه تجاری ایران  
به آلمان  اقتصادی  سیاسی  نیروی  از  استفاده  نخست  وهله  در  شد.  انجام  منظور  دو  با  عنوان  نیز 

تکنسین  از  استفاده  دوم  درجه  در  و  خارجی  روابط  در  سوم  نوسازی  نیروی  برای  آلمانی  های 
نگری در روابط خارجی ایران در این  گیران سیاسی قرار داشت. قطبیایران، مطمع نظر تصمیم
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ها داشت. مقطع بیش از گذشته مشهود است. آقاخان نوری، گرایش انگلیسی و ضدیت با روس
حس میین میرزا  دنبال  انگلیسی  نوع  از  غربی  اصلاحات  با  را  ایران  نجات  سپهسالار  کرد. خان 
ای از نمایندگان  شدت طرفدار روسیه بود. در مجلس دوم، گرایشات ضد روسی دستهاتابک به

عنوان قطب سوم را به قطب دیگر یعنی انگلیس متمایل کرد. بالاخره آنکه گرایش به آلمان به
را   ایران  مهمحاکمیت  شکاف  این  کرد.  دسته  دو  اول  جهانی  جنگ  حین  برای در  بهانه  ترین 

 های روسیه و انگلیس بود. اشغال ایران توسط دولت
ایران و امنیت در این دوره منبع تهدیدها و جنگ      بین غنای جغرافیایی  های رابطه معکوس 

منطقه بی  به  افغانستان  تبدیل  هدف  با  انگلستان  شد.  ایران  علیه  زمینه شمار  حائل،  جدایی ای  های 
هرات و افغانستان را با راه انداختن جنگ هرات فراهم کرد. تقسیم ایران به سه منطقه در قرارداد 

به دو منطقه پس از کشف نفت، در قراداد سری    1907 انگلیس   1915و تقسیم  توسط روسیه و 
ایران برای این دو قدرت جهانی بود. اهمی  اهمیت ژئوپلوتیک  باعث ناشی از  ایران  ت جغرافیایی 

شد تا دولت انگلیس در نهضت مشروطه نقش منفی و روسیه نقش مخرب را ایفاء کنند. سیاست 
قرارداد   در  ایران  کامل  بلعیدن  برای  از   1919انگلستان  پس  شوروی  با  ایران  همسایگی  به سبب 

اکتبر   بالاخره   1917انقلاب  بود.  تدبیر شده  ایران  نفتی  منابع سرشار  نیز  غنای جغرافیایی   و  آنکه 
ایران کشاند. اولویت بقای باوجود اعلام بی  ایران، آتش جنگ جهانی اول را به  طرفی حکومت 

سمت تاج  حفظ  نیز  و  تصمیم وتخت  مبنای  برای ها،  داشت.  قرار  ایران  خارجی  روابط  گیری 
ب  بود.  عادی  امری  خود،  بقاء  و  حفظ  برای  ملت  منافع  کردن  قربانی  قاجار  به اج پادشاهان  دهی 

انگلیس و روسیه در قالب امتیازات و گرفتن قرضه برای سفرهای بیهوده خارجی شاهد مثالی در 
 وتختم را نجات دادیشاه به لیاخوف روسی رسماً اعلان کرد که تاج این زمینه است. محمدعلی 

فع ملی و  (. نهضت مشروطه موفق شد موقتاً از قدرت مطلقه شاه کم کند اما منا 504:  1375  )شمیم، 
مبنای تصمیم  ملت  بقاء گروه مصالح  بار  این  بلکه  نشد  بقاء گیری  در مجلس، جای  مختلف  های 

مشروطه  اختلافات  از  بسیاری  درواقع  نشست.  و شخصی سلطنت  منافع گروهی  در  ریشه  خواهان 
متوازن آن  داشت.  متوازن ها  انگلیس، و  با  رایج رفتارسازی روسیه  با روسیه، سکه  انگلیس   سازی 

ایران در این دوره بود. قدر مسلم این متوازن  از نوع متوازن خارجی  سازی منفی در نظریه سازی 
می  تعریف  ایرانی  هیچ رئالیسم  چراکه  آن شود  از  کاهش یک  و  ایران  منزلت  ارتقاء  به  منجر  ها 

ایران می  بر وابستگی  تنها  امنیتی علیه نشد و  نیز  تهدیدهای  نیروی سوم  از  استفاده  با سد افزود.  یا 
نتیجه   شدانگلیس و روسیه مواجه می  به آلمان  پناه بردن  مانند  یا  بار ای فاجعه )دوران امیرکبیر( و 

های بزرگ از قبیل روسیه، انگلیس و آلمان برای ایران داشت. بالاخره آنکه منافع ایران با قدرت 
ایرا هیچ  قرار داشت.  تعارض  و  تقابل  بلکه در  نبود  متقارب  یا  مانند هر کشور دیگر گاه همسو  ن 
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که منافع استراتژیک المللی و استحکام درونی بود درحالی آوری قدرت در سطح بین خواهان جمع 
بین  سطح  در  ایران  که  داشت  قرار  این  بر  روسیه  و  هم انگلیس  داخلی  بعد  در  و  منزوی  المللی 

گلیس روی خوشی ها هم با هدف شکست دادن انشکننده و وابسته به آن دو قدرت باشد. آلمان 
 به ایران نشان داده بودند. 

 

 ( 1303-1320دوران رضاشاه )
المللی با محوریت انقلاب اکتبر پس از جنگ جهانی اول ناامنی داخلی و الزامات جدید بین    

ملی  شعارهای  با  مقتدر  دولتی  تا  کرد  متقاعد  را  انگلیس  دولت  مستقر شوروی،  ایران  در  گرایانه 
ایدئولوژی کمونیسم به مستعمرات خود عمیقاً وحشت داشت و حکومت  کند. انگلیس از شیوع  

شوروی هم با ایجاد دولتی قوی در ایران برای حفظ امنیت مرزهای جنوبی خود موافق بود. روابط 
به  او  مانند شیوه روی کار آمدن  ایران در دوره رضاشاه هم  نظام خارجی  از ساختار  متأثر  شدت 

یس و شوروی با اعطای امتیاز نفت شمال به امریکا، عضویت ایران در الملل بود. مخالفت انگلبین 
پیمان بغداد با ابتکار انگلیس، موافقت انگلیس و شوروی با گسترش روابط تجاری ایران و آلمان 

هایی آشکار از طرفی تهران، نشانه رغم اعلان بی و بالاخره اشغال ایران در جنگ جهانی دوم علی
الملل بر روابط خارجی ایران بود. هراس امنیتی از نقض تمامیت ارضی ایران ین تعیُن ساختار نظام ب

دولت  دست  سرمایه به  بیشترین  رضاشاه  بود.  مشهود  رضاشاه  دوره  در  خارجی  و های  گذاری 
(. 331:  1377)فوران،   های نظامی کرداز کل بودجه جاری را صرف هزینه   % 33درآمد کشور یعنی 

ایرا  به  از حمله شوروی  به او  بنابراین هیچ ن  داشت  با شوروی شدت وحشت  تقابل مستقیم  به  گاه 
پذیری ایران را در  کرد با کاهش وابستگی تجاری به این همسایه شمالی، آسیب نپرداخت و سعی  

مقابله کمونیسم کاهش دهد. کارنامه سیاسی انگلیس در ایران هم به رضاشاه این درس را آموخته 
به  انگلیس  به را بود که دولت  ایران را  قربانی می حتی  راهبردی خود  منافع  کند. عزم رضاشاه پای 

ها در مقابل برای گسترش روابط با آلمان در وهله نخست با اهداف امنیتی و کسب حمایت آلمان 
 حمله احتمالی انگلیس و شوروی به ایران صورت گرفت.

طرفی ایران و اشغال پایتخت  عنوان پل پیروزی در جنگ جهانی دوم، نقض بی نام گرفتن ایران به 
نشان داد که موقعیت ممتاز ژئوپلوتیک ایران در وضعیت ساخت متزلزل قدرت در    1320در شهریور  

ره  ایرانیان  برای  نیز  بار  این  با  داخل،  ایران  اقتصادی  و  تجاری  روابط  نداشت.  تهدید  جز  آوردی 
شد. امتیاز نفت شمال به امریکا  م  های خارجی در وهله نخست با اهداف امنیتی و سیاسی انجا دولت 

شود.  توسط قوام، گسترش روابط تجاری با آلمان در دوره رضاشاه در همین چارچوب درک می 
قطبی  نیز  رضاشاه  دوره  در  داشت.  قرار  دوم  اولویت  در  ایران  خارجی  نوسازی  روابط  در  نگری 
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وضوح  ها و هراس از شوروی به سی ها، تنفر از انگلی مشهود بود. گرایش به امریکا، شیفتگی به آلمان 
دادن به مجلس فرمایشی توسط  شد. شکل در میان نخبگان سیاسی و افسران نظامی رضاشاه دیده می 

های پایانی حکومتش نشان  ویژه در سال رضاشاه )از مجلس ششم تا سیزدهم( و مشی استبدادی او به 
های اجتماعی را زیرمنگنه قرار داد و  واضحی از دولت استبدادی در آن مقطع تاریخی دارد. او نیرو 

(. سوءظن  124:  1387هایش درگرو اعمال استبداد آهنین است )آبراهامیان، معتقد بود، پیشبرد برنامه 
دهد اولویت اصلی برای  افراطی و  حذف مثلث توسعه دولت ) تیمورتاش، داور و فیروز( نشان می 

های پایانی حکومت نیز نشان دیگری از  سال  اندوزی او در وتخت خود بود. ثروت رضاشاه حفظ تاج 
 (.  334-337:  1377  )فوران،   اولویت بقاء قدرت شخصی نزد رضاشاه دارد 

از متوازن      ایران  انگلیس در  تجاری  نفوذ سیاسی،  بود.  منفی  نوع  از  سازی در دوره رضاشاه 
شمال برقرار   انگلیس و نفوذ تجاری شوروی در ایران از طریق شیلات   -طریق شرکت نفت ایران

متوازن  ادامه داشت. هم بود. در دوره رضاشاه سیاست  با یکدیگر  انگلیس و شوروی  زمان سازی 
دنبال   هم  آلمان  یعنی  سوم  نیروی  با  تجاری  روابط  سیاسی گسترش  وابستگی  شدت  از  تا  شد 

یران  ها نتوانست مانع از اشغال ا یک از این سیاست تجاری به انگلیس و شوروی کاسته شود. هیچ 
با منافع  ایران  نیز منافع  بشود و حکومت رضاشاه را نجات بدهد. بالاخره آنکه در دوره رضاشاه 

های بزرگ متقارب نبود. صعود رضاخان در قدرت این تصور را به وجود آورد که تضاد قدرت 
ی های بزرگ، موقتاً رفع شده است اما مخالفت انگلیس و شوروی با واگذار منافع ایران با قدرت 

نفت شمال به امریکا، تداوم استثمار انگلیس از منابع نفتی ایران، ترغیب ایران به عضویت در پیمان 
و  انگلیس  عملی  ممانعت  انگلیس،  دولت  توسط  عراق  و  ایران  مرزی  عهدنامه  تحمیل  بغداد، 

از پس  بلافاصله  آلمان  با  ایران  تجاری  ارتباط  تداوم  از  نشان   شوروی  دوم  جهانی  جنگ  آغاز 
های بزرگ در دوره رضاشاه همسو یا متقارب نبود و در بسیاری دهند که منافع ایران با قدرت می 

ها برای مهار شوروی، مقامات مسکو را تشویق کردند آلمان حتی    از موارد در تضاد قرار داشت. 
ش که به ایران و مناطق جنوبی حمله کند. با افشای این مذاکرات بود که انگلیس آلمان را به فرو 

متهم کرد. آلمان 153:  1372)ذوقی،   ایران  توسط  ایران  ابزاری  استفاده  توسط (  ایران  اشغال  و  ها 
های بزرگ برای خود در ایران منافع بلندمدت و به تعبیر خانم هانتر دهد که قدرت متفقین نشان می 

 منافع درونی و ذاتی در ایران قائل نبودند. 

 

 ( 1320-1332مرداد ) 28سقوط رضاشاه تا کودتای  

شد.  الملل تعریف میشدت متأثر از ساختار نظام بین روابط خارجی ایران در این دوره نیز به  
داری و لیبرال  با پایان یافتن جنگ جهانی دوم، ساختار نظام دوقطبی شکل گرفت. نظام سرمایه
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تقابل شوروی،  رهبری  به  کمونیستی  نظام  و  امریکا  رهبری  تعارضابه  و  ژئوپلوتیک  ت  های 
ایدئولوژیک را در قالب جنگ سرد آغاز کردند. بحران آذربایجان نخستین جرقه جنگ سرد  

می حلمحسوب  زمانی  و  بین شد  نظام  ساختار  الزامات  اساس  بر  ترومن  که  شد  الملل،  وفصل 
تهدید تهدیدکنندهعلامت  پیام  این  به  مستظهر  قوام  دیپلماسی  کرد.  ارسال  مسکو  به  را  آمیز  ای 

نتی که  ملیجهبود  نهضت  شد.  استقلالبخش  اصالتی  که  نیز  نفت  صنعت  با  شدن  داشت،  طلبانه 
قدرت مداخلات  کاهش  و  سیاسی  استقلال  کسب  سیاست  هدف  گرفت.  شکل  بزرگ  های 

قدرت به  تعهد  عدم  در  مصدق  منفی  میموازنه  بزرگ خلاصه  تا  های  و  امریکا  انگلیس،  شد. 
ملی جریان  مهم  بازیگران  از  شوروی  اساس شحدودی  بر  هرکدام  و  بودند  نفت  صنعت  دن 

های جهانی خود نسبت به این نهضت واکنش نشان دادند. درنهایت الزامات  الزامات و سیاست 
بین  نظام  شکلساختار  موجب  چرخش  الملل  ترس  از  و  شد  آمریکایی  مقامات  توهم  گیری 

کودتای   کمونیسم،  سمت  به  مصدق  دولت  ا  28استراتژیک  کارگردانی  به  و  مرداد  نگلیس 
چنان در  الملل آن(. الزامات ساختار نظام بین 84:  1391)اسمیت،  اجرای امریکا صورت پذیرفت

کننده بود که مقامات آمریکایی حاضر رفتار امریکا )و شوروی( پس از جنگ جهانی دوم تعیین 
ن به  جهانی  قدرت  موازنه  اما  کنند  تخریب  کودتا  با  ایرانیان  نزد  امریکا  مثبت  چهره  فع  شدند 

دولت نزد  امنیتی  هراس  نکند.  تغییر  توسط شوروی  ایران  ارضی  تمامیت  نقض  از  ایرانی  های 
بهقدرت بزرگ  و  های  اتکاء  تاریخی کاملًا مشهود است.  این مقطع  از طرف شوروی در  ویژه 

پیمان سه به  ایرانیان  ایران توسط شوروی پس از جنگ جهانی، نشان  امید  جانبه و تداوم اشغال 
کمی بهدهد  ایران  مجلس  و  دولت  بودند. ه  شوروی  طرف  از  ایران  اشغال  نگران  شدت 

امتیازامنیت اعطای  قالب  در  قدرتسازی  به  تجاری  مشهود  های  نیز  دوره  این  در  بزرگ  های 
السلطنه امتیاز نفت شمال را با قراردادی که مشروط به تصویب مجلس کرده بود، به  است. قوام

دا  شوروی  به  سال  پنجاه  از  مدت  برداشتن  دست  و  ایران  از  خروج  به  مسکورا  مقامات  تا  د 
ها هم وعده امتیاز نفت بلوچستان را داد تا چتر  طلبان تشویق کند. او به آمریکاییحمایت تجزیه

حمایتی امریکا بر سر دولت او باقی بماند. مصدق نیز زمانی طرح پیشنهاد پرداخت خسارت به  
ایران ایران را در  انگلیس را مطرح  -شرکت نفت  امنیت  بقاء حکومت و  نفتی،  کرد که تحریم 

(. ژئوپلوتیک ممتاز ایران در این دوره نیز  140-141:  1371)کاتم،  معرض مخاطره قرار داده بود
زا و کمتر فرصت ساز بود. ساخت ضعیف و شکننده قدرت در داخل  مانند گذشته بیشتر تهدید

دوقطبی علیه منافع ملی عمل  یران در ساختار نظام  کشور باعث شد تا موقعیت ممتاز جغرافیایی ا
الملل مرداد بر اساس الزامات ساختار نظام بین  28کند. اشغال ایران توسط آذربایجان و کودتای  

بر اساس گرایش سیاستمداران و احزاب  بر این مدعا است. نگرش قطبی در این دوره  گواهی 
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به و  انگلیس  به شوروی،  تایرانی  امریکا  این گرایش شریح میخصوص  در  بهشود.  خصوص  ها 
کانون عملکرد  به  نگاهی  با  داشت.  وجود  شیفتگی  نوعی  امریکا  به  این  نسبت  در  قدرت  های 

می ملی  جبهه  و  مجلس  احزاب،  شاه،  شامل  آنمقطع  برای  کرد،  قضاوت  حفظ  توان  نیز  ها 
ن اولویت  دارای  ملی  منافع  به  نسبت  شخصی  قدرت  افزایش  و  سیاسی  شاه جایگاه  بود.  خست 

انگلیس در ایران ادامه پیدا کند اما در ازای آن قدرت    -حاضر شد، استثمار شرکت نفت ایران
شدن صنعت نفت نیز اش مقابل دولت و مجلس افزایش یابد. مخالف شاه با جریان ملیشخصی

غرببه سیاستمداران  عملکرد  گرفت.  صورت  قدرت  تسخیر  برای  شرقروشنی  و  گرا  گرا 
ها برای رسیدن به سمت سیاسی و حفظ  کند که آنروشنی ثابت میوص حزب توده نیز بهخص به

کردند. حتی در میان طیف مذهبی و ملی نیز این راحتی منافع ملی را قربانی میقدرت حزبی، به
شد. تقابل طیف مذهبی و ملی که در شرایطی که دولت در یک جنگ  الگوی رفتاری دیده می

ها نیز به هنگام تعارض منافع ملی با منافع  دهد، که آنس قرار داشت، نشان میاقتصادی با انگلی 
می شخصی  منافع  به  را  اولویت  با  شخصی،  مقابله  به  کشور  شرایط  بدترین  در  کاشانی  دادند. 

به آنکه  ترس  از  مصدق  و  برخاست  پیشنهادهای  مصدق  نشود،  معرفی  امپریالیسم  عامل  عنوان 
برای حل نفت را رد میمسالمتوفصل  دیپلماتیک  مسئله  استبداد محمدرضا شاه در  آمیز  کرد. 

آراء  گیری نیز واضح و مبرهن بود. او بدون مشورت با مجلس به وزیر دارایی کابینه رزمتصمیم
گس  قرارداد  داد،  ماهدستور  در  نیز  مصدق  کند.  امضاء  را  دچار  گلشاییان  دولتش  پایانی  های 

 گیری کند.  دردسر تصمیمکرد تا در شرایط بحرانی بتواند بیاستبداد شد. او مجلس را منحل  
بر متوازن ناموزون قدرت در داخل  و  به دلیل ساخت ضعیف، شکننده  این مقطع  سازی در 

گردد. سیاست قوام و شاه مبنی بر اعطای امتیازهای متوازن  سازی منفی تحلیل میاساس متوازن
قدرت رئالیس به  نظری  چارچوب  در  خارجی  متوازنهای  ایرانی،  نقطه  م  در  بود.  منفی  سازی 

نفوذ   از  کاستن  و  سیاسی  استقلال  کسب  برای  تلاش  یعنی  مصدق  منفی  موازنه  سیاست  مقابله 
قدرت سیاسی  متوازناقتصادی  عنوان  با  ایرانی  رئالیسم  نظریه  چارچوب  در  بزرگ  سازی  های 

می تحلیل  نفتی مثبت  تحریم  پی  در  مصدق  اما  عمل  میدان  در  از    شود.  دولت  مالی  بحران  و 
عنوان نیروی سوم استمداد کرد که منجر به کوتا و سقوط دولت او شد. توسل مصدق امریکا به

متوازن چارچوب  در  ایران  به  دلار  تزریق  برای  امریکا  میبه  تحلیل  منفی  بالاخره سازی  شود. 
منافع قدرت با  ایران  منافع  بهآنکه  مقطع  این  در  بزرگ  بحراهای  نامتقارب  استثناء  آذربایجان  ن 

پایان   و  قرار گرفت  امریکا  منافع جهانی  راستای  در  ایران  ملی  منافع  آذربایجان  بحران  در  بود. 
و   شوروی  منافع  اما  آذربایجان  بحران  در  بود.  سودمند  ایران  و  امریکا  برای  آذربایجان  بحران 

ملی داشت. صنعت  قرار  ایران  منافع  با  تعارض  در  کاملًا  نانگلیس  و  شدن  تقابل  عرصه  نیز  فت 
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های بزرگ قرار گرفت. امریکا در ابتدا نظر موافق با نهضت داشت  تعارض منافع ایران با قدرت
اینکه   مهم  نکته  کرد.  ساقط  را  مصدق  دولت  درنهایت  و  فاصله گرفت  نهضت  از  ادامه  در  اما 

ملی و  آذربایجان  بحران  در  ایران  با  امریکا  منافع  موقتی  ن هماهنگی  از  شدن صنعت  ناشی  فت، 
منافع بلندمدت امریکا در ایران نبود. دولت امریکا در ایران، منافع ذاتی و درونی نداشت. ایران  

ایفاء کرد و هیچ گاه جایگاه ترکیه، عربستان و یونان را  برای امریکا همواره نقش یک ابزار را 
ن امریکا به ایران در  ( سیاستمداراHunter, 2010: 35)  .در سیاست خارجی امریکا به دست نیاورد

های ژئوپلوتیک ایران، منافع راهبردی  بهترین حالت نگرشی ابزاری داشتند که از طریق ظرفیت
 کرد. خود در عربستان و مقابله با کمونیسم را دنبال می

 

 ( 1332-1357) دوران استبداد کبیر
خوبی  ر را نیز بهچارچوب نظری رئالیسم ایرانی، سیاست خارجی ایران در دوران استبداد کبی 

شدت متأثر از  کند. بر این اساس سیاست خارجی ایران در این مقطع نیز مانند گذشته بهتبیین می
الملل قرار داشت. رقابت شوروی و امریکا در ساختار دوقطبی، ایران را  الزامات ساختار نظام بین 

سیاست اتخاذ  ایرانبه  عضویت  کرد.  رهنمون  غرب  بلوک  با  هماهنگ  بغداد،    هایی  پیمان  در 
گرایانه در عراق، عضویت ایران  متعاقب کودتای چپ  1337پیمان امنیتی امریکا با ایران در سال  

ایران   امنیتی  پیمان  از  پس  و شوروی  ایران  میان  تنش  افزایش  سنتو،  امنیتی  پیمان  امریکا    -در 
و شوروی پس از برابری زدایی میان امریکا  ناشی از الزامات ساختار دوقطبی بود. با آغاز تنش 

تا تنش هسته افزایش یافت و شاه تصمیم گرفت  های  ای، آزادی عمل شاه در سیاست خارجی 
منطقه در سال   از  انگلستان  با همسایه شمالی را کاهش دهد. خروج  تا    1349خود  موجب شد 

نی  فارس ایجاد شود. نیکسون بر اساس الزامات ساختاری، دکترین دوستوخلائ قدرت در خلیج
به ایران را  و  منطقهرا اعلام کرد  نظم  به  ای در خلیجعنوان حافظ  ارتش شاه را  معرفی و  فارس 

تجهیزات فوق مدرن نظامی مجهز نمود. این تغییرات در سیاست خارجی ایران نیز عمدتاً ناشی  
وران  الملل بود. هراس امنیتی شاه از نقض تمامیت ارضی ایران در داز الزامات ساختار نظام بین 

کرد خصوص پس از وقوع کودتا در عراق تصور میوضوح مشهود بود. شاه بهاستکبار کبیر به
خصوص عراق تا آخرین  که نوبت بعدی کودتا در ایران است. هراس امنیتی شاه از شوروی و به

 (.263-289: 1382)میرفندرسکی،  های حکومتش ادامه داشتسال
های امنیتی در  از تجاری برای به دست آوردن ضمانتنگاه امنیتی به تجارت و اعطای امتی  

با   با شوروی را در وهله نخست  نمایان بود. شاه قراردادهای تجاری  دوران استبداد کبیر کاملًا 
کرد. واگذاری بحرین و پذیری ایران در برابر این همسایه بزرگ منعقد میهدف کاهش آسیب
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سهبازپس  جزایر  نی گیری  ابوموسی  و  تنب  پذیرفت. گانه  صورت  استراتژیک  ملاحظات  با  ز 
بودجه کشور را صرف هزینه  %40بالاخره آنکه شاه   امنیتی میاز  و  نظامی  افزایش  های  و  کرد 

 طلبی نظامی خود در منطقه قرار داد. درآمد نفت را ابزاری برای عظمت
ایرانی بر دست از سر سیاستمداران  نگری در روابط خارجی در دوران استبداد کبیر همقطبی 

کوتای   از  پس  آوردن    28نداشت.  کار  روی  طریق  از  ایران  در  انگلستان  سیاسی  نفوذ  مرداد، 
ها نیز مانند  وزیرهای متمایل به لندن آغاز شد. طیف دیگر طرفداران امریکا بودند که آننخست

لی  کردند. پس از سقوط دولت ععلی امنینی و.. برای گسترش نفوذ امریکا در ایران تلاش می
به ایران  سیاسی  ساختار  در  امریکا  نفوذ  مخالف  امینی،  قطب  امریکا  و  یافت  افزایش  شدت 

به شاه  شد.  تعریف  انگلیس  و  میشوروی  شوروی  از  سیاست شدت  به  نسبت  و  های  ترسید 
 (. 16-25: 1373انگلیس سوءظن افراطی داشت )فولر،

افزایش داد. همسایگی با شوروی    های ملی ایران راژئوپلوتیک ایران در این مقطع نیز هزینه 
های داخلی در افغانستان و اختلافات هند و پاکستان  و عراق، خروج انگلستان از منطقه، جنگ

 های امنیتی ایران را افزایش داد. درمجموع هزینه
تاج  اسلافش، حفظ  مانند  نیز  اول  برای محمدرضاشاه  اولویت  در  بقاء حکومتش  و  وتخت 

بیان  طلبی و خودشیفتگی شاه، شاخصهی فردی، عظمتگیرقرار داشت. تصمیم های مهمی در 
کرد اما  تنهایی منافع ملی ایران را تعریف میشاه به  .(36-37:  1370)زونیس،  این واقعیت است 

می تعیین  شاه  توسط  عظمتآنچه  به  کند،  برآورده  را  ایران  ملی  منافع  آنکه  از  بیش  طلبی  شد 
می عینی  صورت  شاه  دلاری  بخشید.  شخصی  میلیارد  بیست  درآمد  از  درصد  چهل  اختصاص 

سال   برق،    1354ایران  دائمی  قطعی  و  نان  کمبود  که  شرایطی  در  نظامی  تجهیزات  خرید  به 
ها صاحب برق بود و تنها  روستا تنها یکی از آن  25های فراوانی به مردم زده بود؛ از هر  آسیب

لوله  1% تمیز  از آب  استفاده میروستاهای کشور  نشان میکشی  شاه  کردند، جملگی  دهند که 
بقاء خود کرده بود. برای شاه نقش منافع ملی را قربانی عظمت آفرینی  طلبی شخصی و درواقع 

تأمین  منطقه را  کشور  دفاعی  بودجه  خودش،  قول  به  و  بود  نخست  اولویت  ایران  ارتش  ای 
 . (594، 241: 1371کرد حتی اگر مردم ایران در گرسنگی باشند )علم،می

سازی در سیاست خارجی ایران در این دوره راهبرد اصلی دیپلماتیک ایران بود. در  متوازن   
متوازن این  ایرانی،  رئالیسم  تحلیلی  داخل چارچوب  در  قدرت  ناموزون  ساخت  دلیل  به  سازی 

متوازن میایران،  تلقی  منفی  زیانسازی  ملی  منافع  برای  بلندمدت  در  آن  نتایج  و  بود. شود  بار 
، با هدف  1337های امنیتی بغداد، سنتو و انعقاد پیمان امنیتی با امریکا در سال  ر در پیمانحضو 

تنش متوازن از  پس  شاه  گرفت.  عراق صورت  و  برابر خطر شوروی  در  و  سازی  امریکا  زدایی 
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زدایی  جای سیاست موازنه مثبت، راهبرد سیاست مستقل ملی را در پیش گرفت. تنش شوروی به
های پایانی  روی، گسترش روابط اقتصادی با کشورهای اروپای شرقی و چین در سالایران با شو 

سازی روابط خارجی ایران  سازی و یا به تعبیر آن روزها متعادلحکومت شاه در راستای متوازن
به بعد به دنبال متوازن کردن نفوذ سیاسی و اقتصادی امریکا    1342صورت گرفت. شاه از سال  

تا   ایران رفت  تنوعدر  را  با  ایران  در  امریکا  اقتصادی  و  نفوذ سیاسی  روابط خارجی،  در  سازی 
بااین  کند.  )متوازن(  امریکا مهار  حمایت  سایه  در  را  خود  حکومت  بقای  شاه،  حکومت  حال 

کرد، برای توجیه روابط استراتژیک دید و با همه فراز و فرود در روابطش با امریکا تلاش میمی
امریک غرب،  با  بهحکومتش  را  بها  ایران  خارجی  روابط  در  سوم  نیروی  دفع عنوان  منظور 

 خطرشوروی و انگلیس جلوه دهد. 
قدرت    منافع  اینکه  بهبالاخره  بزرگ  با  های  مقایسه  در  اگرچه  ایران،  در  امریکا  خصوص 

امریکا در   و عربستان، دولت  ترکیه  نظیر  با کشورهایی  مقایسه  در  اما  بود  یافته  افزایش  گذشته 
کرد  عنوان ابزاری نگاه میبود. امریکا هنوز به حکومت ایران به  «منافع درونی و ذاتی»ران فاقد  ای

فارس، که باید کمربند سبز در مقابل نفوذ کمونیسم ایجاد کند و پس از خروج انگلیس از خلیج
رد  ها باوجود اصرار ایران، وافارس را ایفاء نماید. آمریکایینقش موکل بلوک غرب در خلیج

تنوع با  مخالفت کردند،  نفت  قیمت  افزایش  با  نشدند،  بغداد  ایران  پیمان  خارجی  روابط  سازی 
از تنش  از پس  متحد خود را پس  بالاخره آنکه  و  نگرانی کردند  اظهار  با شوروی  ایران  زدایی 

 وقوع انقلاب اسلامی پشت در گذاشتند. 
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