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1. Introduction 

Perfectionism, a long-standing influence on political theories of the 

state, is deeply connected to the concepts of the moral state, utopia, 

virtuous society, societal priorities, and the precedence of the good. 

Yet, the public sphere—conceptually emerging and evolving within 

modern political thought—has been regarded by contemporary 

political thinkers as a normative domain and a rationalizing force for 

the state. One of the main approaches to the Constitution of the Islamic 

Republic of Iran (IRI) is perfectionism. This raises an important 

question: Considering the principles and pillars of the public sphere, 

can it be realized within the perfectionist approach to the Constitution 

in the Iranian legal system? 
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2. Literature Review 

In an article titled “From Privatization of Public Law to Publicization 

of Private Law: Legitimacy and Intervantion of Liberal Capitalist 

State in the Thought of Habermas,” Mashhadi (2015) explored the 

crisis of legitimacy in modern Western societies. According to 

Mashhadi, Habermas argues that the state in capitalist societies exists 

in a contradictory condition. The intense conflict of interests between 

classes of society means that whether the state intervenes in the 

economy or refrains from doing so, it ultimately faces a crisis of 

legitimacy. From a public law perspective, the thesis From Public 

Spaces to Public Spheres: Examining the Position of Public Spaces in 

the Laws of the Islamic Republic of Iran (Noubahar, 2013) examined 

examples of public spaces—including mosques, squares, and streets—

within the IRI’s laws. 

3. Materials and Methods 

The present study used a descriptive–analytical method to address the 

research question. Moreover, the data was collected through library 

research. 

4. Results and Discussion 

Despite traces of an impartial approach in the IRI’s Constitution, the 

perfectionist approach remains dominant. For instance, the preamble 

defines the purpose of the state as striving toward Allah, which is also 

reinforced in various parts of the Constitution (e.g., Articles 2 and 3) 

that assign specific duties to the state. Regardless of the compatibility 

between a perfectionist approach to the state and the concept of a 

modern constitution, the central question is whether the emergence 

and development of the public sphere is possible within this specific 

reading of the IRI’s Constitution.The perfectionist reading of the 

Constitution is based on the idea of guiding the people through the 

state, which assumes responsibilities beyond those specified in neutral 

approaches. In the perfectionist interpretation, the objective of the 

state is to establish a moral society in which the good of each 
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individual is ensured by the state. Therefore, the role of the state 

extends beyond maintaining order or providing public material 

interests; it encompasses shaping the lives of citizens under its 

leadership. This reading finds significant support in the IRI’s 

Constitution. Key elements include defining a moral purpose for the 

state formation (the people’s movement toward Allah), specifying a 

utopia (the Islamic model society), deriving legitimacy from a source 

beyond the public will (assigning sovereignty and legislation to God), 

emphasizing the concept of a righteous ruler over an elected one 

(where the righteous govern the country), presenting a different 

reading of the political population (prioritizing the concept of Ummah 

over the nation), and determining the nature of the good life and the 

superior good (a faithful life). These thematic axes form the core of 

the perfectionist approach embedded in the Constitution. According 

to the deliberations of experts for constitution, these key themes also 

guide the primary approach of the majority of experts. 

Notwithstanding, the public sphere, as a concept rooted in modern 

political thought, is based on principles that contradict the foundations 

of the moral state—a product of the perfectionist approach to the 

Constitution. The public sphere relies on the idea of constituent power, 

which emphasizes communicative action as a necessary means to 

address the shortcomings of representative democracy, particularly 

regarding legitimacy—which is a key principle of democratic states. 

However, the legitimacy derived from the perfectionist approach to 

the Constitution is based on the rule of norms that originate not from 

social system but from the state, which is tasked with realizing the 

Islamic utopia by adhering to original Islamic norms. In this view, the 

state is not an embodiment of the people’s political will but rather the 

realization of a political ideal of a nation of the same faith. In other 

words, the political society of Ummah, as a population with the same 

thought, replaces the nation as a political entity.  

Therefore, key pillars of the public sphere—freedom, equality, and 

inclusivity—are shaped by this particular conception of political 

society. In the establishment of an Islamic model society, the essential 

factors are supposed to be Islamic standards, which are to serve as the 

foundation of the moral state. Consequently, at best, what emerges is 
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not a true public sphere but rather a domain of the moral state, where 

the pillars of the public sphere (e.g., freedom, equality, and inclusivity) 

exist within a strict ideological framework. Furthermore, the 

perfectionist state is built on the precedence of the good over rights—

the belief that, in the pursuit of Utopia, the state shall act as guides 

leading people toward perfection and is primarily responsible for 

defining and ensuring the good life. Consequently, the concept of 

justice, which is central to the idea of rights, is fused with the concept 

of virtue, and the state becomes the key agent in realizing the good as 

the foundation of virtue. The concept of nation is reinterpreted through 

the lens of the concept of Ummah, effectively eliminating ethical-

philosophical pluralism. In this reading, individuals are not regarded as 

rights-holders but rather as duty-bearers or obligors whose perfection is 

defined by the state’s conception of the good, and who should abide by 

the norms that form the good independently of the social context. Thus, 

in a broader sense, political and social freedoms within the perfectionist 

approach to the Constitution are shaped by the prioritization of the good 

over rights, and their realization is subject to the state’s oversight and 

regulation. Within these interpretations, the perfectionist reading of the 

IRI’s Constitution is fundamentally at odds with the core principles of 

the public sphere, including freedom, equality, inclusivity, legitimacy 

based on public will, ethical-philosophical pluralism, and most 

importantly the separation of justice from virtue, which underpins the 

principle of prioritizing rights over the good.  

5. Conclusion 

Regardless of the value placed on the public sphere or the broader 

relationship between the modern constitution and the perfectionist 

conception of the state, the realization of the public sphere may be 

possible under alternative approaches to the IRI’s Constitution. 

However, within the perfectionist reading in Iran’s legal system, the 

foundations of the public sphere are in direct conflict with 

constitutional principles, making its realization impossible. 

Keywords: Public Sphere, Perfectionism, Constitution, Law. 
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  ،یمورد پژوهش ؛یدر حقوق اساس گراییو کمال یحوزه عموم

 ران یا یاسلام  یجمهور یقانون اساس

 ران یدانشگاه قم، قم، ا ،ی حقوق عموم ی آموخته دکتردانش   حسن محمدی

  

 رانیدانشگاه قم، قم، ا المللنیو ب یگروه حقوق عموم اریدانش  علی مشهدی

 چکیده
  عمیقی  پیوند  دارای  داده،  قرار  تاثیر  تحت   را  دولت  سیاسی   نظریات  دیرباز  از  که  ایاندیشه  عنوانبه  گرایی کمال

  دیگر   سوی  از.  است خیر  تقدم  و  جامعه  اولویت  مدارانه،فضیلت  جامعه  شهری،آرمان  اخلاقی،  دولت  مفاهیم  با

  حوزه   عنوانبه  ؛است  یافته  پرورش  و   زاده  مدرن،  سیاسی   اندیشه  در  که  مفهومی   عنوانبه  عمومی   حوزه

 به  توجه  با.  است  گرفته  قرار  مدرن  سیاسی   اندیشمندان  مدنظر  دولت،  برای  سازعقلانی   منشأی  و   هنجارساز

لازم    است،  گرایانهکمال  رویکرد  ایران  اسلامی   جمهوری  اساسی   قانون  به  اصلی   رویکردهای  از  یکی   اینکه

  در   آن  تحقق  امکان  آیا  عمومی،  حوزه   ارکان  و   اصول  به  توجه  با  که  داده شود  پاسخ  پرسش  این  به  است

  مبانی   بررسی   با  پایان  در  دارد؟   وجود   اسلامی   جمهوری   حقوقی   نظام  در  اساسی   قانون  به  گرایانهکمال  رویکرد

 جمهوری  اساسی   قانون  از  قرائت  این  در  عمومی   تحقق حوزه  امتناع  عمومی،  حوزه  و   گرایانهکمال  رویکرد

 شود.نتیجه می  ایران اسلامی 
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 مقدمه  
  - های حقوقی عنوان بستری برای تضمین حاکمیت مردم در چارچوب ایده حوزه عمومی به 

مدنظر   ایده سیاسی،  است.  گرفته  قرار  متعددی  سیاسی  ساخت  اندیشمندان  منظور  به  ای 
هنجارهایی که به پشتوانه افکار عمومی از قابلیت دفاع از چرخش رسمی قدرت از پیرامون  
مستمر   بازتولید  در  آن  بالقوه  توانایی  ثقل حوزه عمومی،  نقطه  است.  برخوردار  مرکز  به 

 های سیاسی به آن گره خورده است.  مشروعیتی است که ثبات نظام 
عنوان اندیشمند مطرح حوزه عمومی در کتاب دگرگونی ساختاری  به   یورگن هابرماس 

گیری حوزه عمومی، تاثیر آن بر حاکمیت و زوال این حوزه  حوزه عمومی، فرآیند شکل 
و کنش   داده و ضعف حوزه عمومی  قرار  مطالعه  مورد  دموکراتیک غربی  در جوامع  را 
ارتباطی در برابر سیستم، تکیه بیش از اندازه به علوم طبیعی و به حاشیه راندن علوم اجتماعی  

بر زیست  نتیجه سلطه سیستم  به و در  ابزار قدرت و ثروت را  از طریق  عنوان دلایل جهان 
 اصلی زوال حوزه عمومی در این جوامع مورد شناسایی قرار داده است. 

عنوان ضروریات تحقق  هابرماس در طرح مفهوم حوزه عمومی اصول و ارکانی را به 
گیری قوانین  حوزه عمومی مطرح ساخته است، اصول و ارکانی که منشأ مهمی را در شکل 

نظام حقوقی  در فضای سکون  نموده   - اساسی  فراهم  انقلاب  از  با هدف اند.  سیاسی پس 
  شود ی تلاش م   ران، ی تحقق آن در ا   ی رو   شیپ   ی حقوق   ی ها و چالش  ی حوزه عموم   ی بررس 
اساس   ی حوزه عموم   ی مبان  قرار   ران ی ا   ی اسلام   ی جمهور   ی در ساختار حقوق  مطالعه  مورد 
با توجه به بافتاری که قانون اساسی جمهوری اسلامی در آن تحقق پیدا کرده است    . رد یگ 

هر کدام از این  امکان طرح دو رویکرد کمالگرایانه و بیطرفانه نسبت به آن وجود دارد.  
به  رویکرد  و چالشها  عمومی  مسئله حوزه  به  اساسی  آسیب قانون  و  نظام ها  در  آن  های 

 گذارد. اساسی ما تاثیر متفاوتی بر جای می 
نظر از امکان یا امتناع؛ نسبت بین رویکرد کمالگرایانه به دولت و مفهوم قانون  صرف

های  اساسی مدرن، این رویکرد با توجه به مباحثات خبرگان قانون اساسی یکی از خوانش
بحث برانگیز و مهم نسبت به قانون اساسی است تا آنجا که هدف دولت در مقدمه قانون 
اساسی، حرکت به سوی الله تشریح شده است و در اصول مختلف از جمله اصول دوم و  
سوم قانون اساسی بعضا تکالیفی به عهده دولت گذاشته شده که منجر به تقویت این قرائت  
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برداشت  در  عمومی  حوزه  که  است  این  مقاله  پرسش  است.  شده  اساسی  قانون  های از 
است؟  برخوردار  جایگاهی  چه  از  ایران  اسلامی  جمهوری  اساسی  قانون  از  کمالگرایانه 

چالشآسیب  و  امکان ها  آیا  است؟  کدام  برداشت  این  در  عمومی  حوزه  حقوقی  های 
  های کمالگرایانه با موضوع حوزه عمومی وجود دارد؟ همسازی نگاه 

به منظور پرداختن به پاسخ این سوالات ابتدا به موضوع حوزه عمومی و مفهوم و ماهیت  
می  پرداخته  اندیشه آن  در  عمومی  حوزه  اصول  و  ارکان  به  پرداختن  با  ادامه  در  و  شود 

شود. مفروض هابرماس، نسبت این حوزه با خوانش کمالگرایانه از قانون اساسی سنجیده می 
برداشت  مبانی  با  مفهوم حوزه عمومی  و  این است که  های کمالگرایانه در تعارض است 

ممتنع می  این دو مفهوم  بین  به صورت  امکان همسازی  مقاله  این  نماید. روش تحقیق در 
 باشد.ای می آوری اطلاعات نیز به صورت کتابخانه تحلیلی و روش جمع   - توصیفی 

 . حوزه عمومی1
 از   افراد   آن  در   که   برد می   کار به   اجتماعی   ای عرصه   برای   را   عمومی   حوزه   تعبیر   هابرماس 

هنجاری    های گیری جهت   و  گیری موضع   به   تعقل،   بر   مبتنی   استدلال   و   ارتباط   مفاهمه،   طریق 
  باقی   ساز عقلانی   و   دهنده آگاهی   تاثیراتی   دولت،   قدرت   اعمال   فرآیند   بر   که   مشغولند 

 شرایطی   در  و   استدلال  و   مفاهمه   طریق   از   عمومی   حوزه   در   افراد  بهتر،   عبارت به .  گذارند می 
 برای برابر  شرایط  در  و  تعاملی  آگاهی  و  آزادی  مبنای  بر  و  اضطرار  فشار،  هرگونه   عاری از 

  رفتارها،   از   ای مجموعه   تولید   به   مذکور،   عمومی   حوزه   در   کننده های مشارکت طرف   تمام 
  ابزاری   صورت   به   نهایت   در   که   پردازند می   هنجاری   و   های ارزشی گیری جهت   و   مواضع 
  دولتی   قدرت   ساختن  عقلانی   در   ویژه به   دولت   و عملکرد   رفتار   بر   گذاردن   تاثیر   برای   موثر 
 1. کنند می   عمل 

 آن  فعالیت   بر   حدودی   و   حد   هیچ   که   است   ای عرصه   درست،   معنی   به   عمومی   حوزه 
  عرصه فکر،   حوزه،   این.  است   جامعه   ساز حقیقت   و   یاب حقیقت   و   عقلانی   حوزه   نشده،   وضع 

  اصل   این  متضمن  عمومی   حوزه   در   آزاد   و   باز   مکالمه   شرایط .  است   زبان   و   استدلال   گفتگو، 
  مدعی   ای کننده قانع   صورت   به   حوزه   این   از   خارج   در   تواند نمی   گروهی   یا   فرد   هیچ   است که 

 
 . 210( ص  1392تهران: نشر افکار،  )، ترجمه جمال محمدی دگرگونی ساختاری حوزه عمومی. یورگن هابرماس، 1
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  از   است   عمومی   ماهیتا   که   را   آنچه   عمومی   حوزه .  باشد   جامعه   صلاح   و   بهتر خیر   شناخت 
  این  از   هایی پرسش  به   پاسخ .  بخشد می   رهایی   منفعت   و   قدرت   و خصوصی   بسته   های حوزه 
  هر   عمومی   حوزه   در   که تنها   چیست   جزء آن   و   عقلانیت   عدالت، برابری،   آزادی،   که   قبیل 

  1گیرد.   قرار   باور   و   مورد پذیرش   و   شود   داده   است   ممکن  ای جامعه 
  جویی چاره   و   بحث   مکالمه،   آزادانه،   اظهارنظر   فضای   عمومی   حوزه   هابرماس،   نظر   از 
همگانی   در  جهان   2است.  مسائل  از  و  است  عمومی  کلمه  دقیق  معنای  به  عمومی  حوزه 

نامد( و بازار که در آن عاملان می   3خصوصی یعنی خانواده )هابرماس آن را حوزه صمیمیت
کنند متمایز است. این حوزه نه تنها با حوزه خصوصی در تقابل  برای کسب سود رقابت می 

می  قرار  نیز  مقابل دولت  در  بلکه    صحبت   آن   از   هابرماس   که   عمومی   گیرد. حوزه است 
  کنترل   خشونت   اعمال   ابزار   بر   عمومی( که   )اقتدار   رسمی   دولت   میان   واسط   حد   کند می 

ویژگی  4دارد   قرار   خصوصی   حوزه   و  دارند   کردن  شفاف   و   دولت   بر   نظارت   آن   و 
  این  تامین  برای   و   است   حوزه عمومی   اولین  اهداف   از   که   است   اداری   و   سیاسی   تصمیمات 
 آور الزام  همه   برای   اصول   آن   رعایت   و   شوند می   نهادینه   عقلانی   حقوقی   اصول   جایگاه 

 5گردد.می 
حوزه عمومی در اروپا ابتدا در حوزه ادبی شکل گرفت که در آن عموم به نقد آثار   

عنوان راهنما به  توانست میان عموم منتقد به پرداختند. ایده نقد مهم بود چون می ادبی می 
  این .  نبود   گفتمان   صرفاً   ها گردهمایی   این  هدف   مشترک   توجه   مورد   کار رود. موضوعات 

 خصوصی  و   عمومی   مرزهای   تعیین  برای  خود   دلیل   از   تا   داد   اجازه   بورژوازی   به   تجمعات 

 
دوم، چاپ اول )تهران: نشر  ، جلد  های سیاسی در قرن بیستم: لیبرالیسم و محافظه کاریتاریخ اندیشهبشیریه،   حسین.  1

 . 57( ص  1378نی، 

(،  1372)  ،1احمدی، »گستره همگانی در نگرش انتقادی هابرماس«، فصلنامه فرهنگی و اجتماعی گفتگو، شماره   بابک.  2

 . 98ص 

3. Sphere of Intimacy. 
4. H, C, Boyte, Beyond Deliberation: Citizenship as Public Work, (1995), in 

www.cen.org/newcitizenship. 
 . 257(، ص 1381، )20پتر هندال، »یورگن هابرماس، سیطره عمومی«، ترجمه هاله لاجوردی، نشریه اغنون، شماره  . 5
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حوزه   1کند.   استفاده   عمومی   حوزه   خودآگاه   توسعه   و  و  ادبیات  حوزه  از  نقدها  نهایتا 
صمیمیت خارج شد و تحت تاثیر بورژوازی که خواهان کسب منافع بیشتر از طریق فشار 

حوزه نقد امور مربوط به سیاست، قانون و دولت افکار عمومی بر حاکم بودند با ورود به  
کارکرد جدیدی پیدا کرد، کارکردی که در سایه آن حوزه عمومی نه تنها به عاملی برای 
انتقادی  بدل گردید. قضاوت  برای دولت  مبنای عقلانی  به  بلکه  تبدیل شد  کنترل دولت 

   2کاربرد عمومی خرد در جامعه به منبع مشروعیت جامعه تبدیل شد.
محرکه  عامل  ادبی  عمومی  در  حوزه  خودادراکی  و  اندیشیدن  شجاعت  برای  بود  ای 

شان را عامل اصلی مشروعیت  حوزه عمومی که عاملان حوزه عمومی با تکیه بر آن، فعالیت 
کنندگان در حوزه عمومی بر نظام سیاسی در نظر گرفتند. هابرماس بر نقش مهم مشارکت 

نماید. به اعتقاد هابرماس هنجارهایی که فرآیند گفتمان  تاکید می ایجاد هنجارهای حقوقی  
قرار  نقد  استدلالی شهروندان در مورد مسائل روز در حوزه عمومی مطرح شده و مورد 

اند، از پشتوانه استدلالی قوی برخوردار بوده و عموم قوی یعنی پارلمان باید بر اساس گرفته 
گیری نماید. بنابراین گردش منظم و نهادی قدرت تنها به شرطی محفوظ  این باورها تصمیم 

در اندیشه  3ماند که سیستم سیاسی مرکزی به حاشیه حوزه عمومی دائما پاسخگو باشد. می 
مشروعیت  اصلی  منبع  عمومی  حوزه  باید وی،  نخست  شهروندان  است.  قانون  به  بخشی 

شان شکل بخشند و سپس  آزادانه و برابر با یکدیگر مشورت کنند و از این طریق به باورهای 
اندیشه   بنابراین در  به سیستم سیاسی وارد کنند.  پارلمان  نظیر  از طریق عموم قوی  آن را 

نظام  مشروعیت  در  هابرماس،  که  است  هنجارهای حقوقی  رسمیت  بر  مبتنی  سیاسی  های 
 گذرد. حوزه عمومی مطرح و از فیلتر نقد و مباحثه و استدلال می 

شالوده   حزب،   و   پارلمان   شامل   مرسوم   دموکراتیک   های روال   هابرماس،   استدلال   بر   بنا 
 های روال   اصلاح   راه   از   رو این  از .  سازد نمی   فراهم   جمعی   گیری تصمیم   برای   را   کافی 

و    عمومی   حوزه   کالبد   در   ای تازه   روح   توان می   محلی   های گروه  مشارکت   دموکراتیک 

 
1. Charles, Guy-Uriel & Luis Fuentes-Rohwer , “Habermas, the Public Sphere, and 

the Creation of a Racial Counterpublic”, 21 MICH. J. RACE & L. 1, (2015), p. 1. 
 . 57ص   (1395 انتشارات دنیای اقتصاد، :، ترجمه محمدرضا غلامی )تهرانمعمای هابرماس ،لاسه توماسن. 2

3. Jürgen Habermas, Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory 

of Law and Democracy, Trans. W. Rehg (Cambridge: Polity Press, 1996) pp. 354-

356. 
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رسانه   این  در   و  دمید   پیشبرد  در  مؤثری   کمک   توانند می   ارتباطی   مدرن  های راستا 
 1باشند.   داشته   دموکراسی 
  بر   که   است   گسترش »حوزه عمومی« جامعه   دولت نیازمند   سیاست   حوزه   شدن   عقلانی 

  اذهان   و   ها اندیشه   برخورد   محل   و   چندذهنی   ای عرصه   قدرت،   ذهنی تک   عرصه   خلاف 
  جایگاهی   گفتمانی،   میدان تعاملات   برخورداری   با   عمومی   حوزه   اندیشه .  است   گوناگون 
ساختارهای حقوقی   2.دارد   دموکراتیک   عمل  و   نظریه   در   محوری  باید    - بنابراین  سیاسی 

توان آن را داشته باشند تا گردش قدرت از پیرامون به مرکز را دائما بازتولید نمایند، در 
 غیر این صورت نظام مذکور با بحران مشروعیت مواجه خواهد شد.

 . اصول حاکم بر حوزه عمومی 2

مذکور   حوزه  از  عادلانه  هنجارهای  خروج  و  عمومی  حوزه  در  عمومی  گفتمان  تحقق 
های عنوان هنجارهای اجتماعی که نظام حقوقی متکی به آن است، نیازمند رعایت رویه به 

به  نظر هابرماس خاصی است.  بر عدالت در ساختار مورد  مبتنی  تامین هنجارهای  عبارتی 
توان از عدالت  طلبد و تنها در سایه این الزامات است که می ای خاصی را می الزامات رویه 

های مذکور را به منظور تحقق عدالت مورد  سخن گفت. هابرماس در اخلاق گفتمان، رویه 
های حوزه  سازی ها و آرمان دهد. اخلاق گفتمان یگانه شیوه توضیح اندیشه توجه قرار می 

بخشی و خرد ذاتا با جذب و  هایی کند که ر عمومی است، چون این اندیشه را تصریح می 
برابری در ارتباط است. اخلاق گفتمان هابرماس رابط بین نظریه کنش و خرد ارتباطی و  

است.  دموکراسی  و  قانون  گفتمانی  اخلاق    3نظریه  نظریه  از  هابرماس  گفتمان  اخلاق 
به    7و عام  6، صوری 5گرا، شناخت 4گرایانه وظیفه  متاثر است.  -موجب خصلت وظیفه وی 

 
 . 978- 977ص ( ص 1389، ترجمه حسن چاووشیان )تهران: نی،  شناسیجامعهآنتونی گیدنز و کارن بردسال، . 1

تخصصی  مهدی بوستانی و کمال پولادی، »بررسی عناصر تشکیل دهنده حوزه عمومی در اندیشه هابرماس«، فصلنامه  .  2

 . 22  (، ص1396، )38علوم سیاسی، سال سیزدهم، شماره  

 . 116، ص  همانلاسه توماسن، . 3

4. Deontological. 

5. Cognitivist. 
6. Formal. 
7. Universal. 
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می  تلقی  اخلاقی  عملی  هیچ چشم گرایانه،  بدون  که  گیرد. شود  غایت صورت  به  داشتی 
دهیم نباید به اهداف و منافع مخاصمان مرتبط باشد. وی نیز عبارتی کاری که انجام می به 

باید وظیفه  باور دارد که اخلاق  باید همچون کانت  معنی که عدالت  به این  باشد  گرایانه 
گرایی این است که  مستقل از امر خیر بوده و بر آن اولویت داشته باشد. منظور از شناخت 

توان در مقابل ادعای اعتبار هر هنجاری، ادعای درست  اعتبار هنجارها ذاتی نیست بلکه می 
گرایانه نیز این است که با عنایت  یا غلط بودن آن را مطرح کرد. منظور از اخلاق صورت 

پلورالیسم اخلاقی در جوامع، نمی  توان ادعا کرد که هنجاری دارای اعتبار ذاتی است  به 
می  که  است  مطلوب  رویه  یک  پس  در  تنها  مورد بنابراین  را  مشروع  هنجارهای  توان 

عام  از مشخصه  منظور  در آخر  داد.  قرار  اخلاق  شناسایی  است که  این  نیز  اخلاق  گرایی 
شود که قابلیت  ای اخلاقی محسوب می نباید مخصوص زمان و یا مکان خاصی باشد. قاعده 

زمان  همه  در  آن  به  مکان استناد  و  مشخصه ها  این  به  عنایت  با  باشد.  داشته  وجود  ها،  ها 
 نماید. های ضروری به منظور تحقق گفتمان اخلاقی را مطرح می هابرماس رویه 

مبتنی  ای  شود که در یک نظام رویه به اعتقاد وی مشروعیت هنجارها هنگامی تامین می 
بر آزادی، جذب و برابری محقق شوند. آزادی به این معنی که تمامی افراد ذینفع توانایی 
شرکت و اظهارنظر در خصوص آن موضوع را داشته باشند و هیچ مانع بیرونی و درونی،  
پسینی و پیشینی برای اظهار ادعا، نظر و استدلال وجود نداشته باشد. ایده جذب، بیانگر این  

که با عنایت به لزوم مشارکت در ساخت هنجارها در فرایند گفتمان و صرفا   موضوع است 
برتری هنجارهای مبتنی بر استدلال برتر، طرد هیچ طبقه، گروه، قوم، نژاد و یا جنسی در  
اشخاص  تمامی  برابری،  اصل  موجب  به  آخر  در  و  نگیرد  صورت  گفتمان  فرآیند 

ند و تنها استدلال است که منجر به برتری  کننده در گفتمان از برابری برخوردار مشارکت 
 1شود. یک ایده در فرآیند گفتمان می

به   ممتاز را  به  بنابراین هابرماس چهار ویژگی  عنوان ضرورت تحقق اخلاق گفتمانی 
 -2هیچ شخص ذینفع در بحث از آن کنار گذاشته نشود،    - 1نحو زیر مطرح نموده است:  

 
1. Bent Flyvbjerg, “Ideal Theory, Real Rationality: Habermas Versus Foucault and 

Nietzsche”, Political Studies Association’s 50th Annual Conference, The Challenges 

for Democracy in the 21st Century, London School of Economics and Political 

Science, 10-13 April, (2000), p.3 
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دارند،   عقیده  ابراز  حق  هم  اندازه  به  عقیده    - 3مشارکان  که  آزادند  درون  از  مشارکان 
هیچ منبع اعمال زوری که به فرآیند  - 4فریب یا خودفریبی بیان کنند و صادقانه خود را بی 

 1و روال گفتار وارد شود در کار نیست. 

می  بیان  گویایی  به  عملا  شروطی  کل  چنین  معقولانه  امکان  حد  تا  ارزیابی  که  کنند 
های  اطلاعات و دلایل مربوط به بحث به چه معنا است و دلایل را صرفا بر مبنای شایستگی 

ساز، تاثیر عملی بر های آرمانی فرض این پیش  2سنجند. طرفانه حقیقت می آنها در طلب بی 
اند و هم آنهایی که اجماعی نیستند( گفتار واقعی دارند: نتایج را )هم آنهایی که اجماعی 

توان معقولانه دانست که مداقه در فرآیند )گفتمان( پرده از این برندارد تنها در صورتی می 
که آشکارا مورد کنار نهادن، سرکوب دلایل، تقلب، خودفریبی و مانند اینها در کار بوده 

آرمانی  3است.  کارکرد  که  معنا  عمل سازی بدین  »معیارهایی«  های  که  است  این  گرایانه 
 کند. خودش را تصحیح می ای که  هستند برای فرایند تعلیمی 

  سرکوب   موجب  نباید   باشد،  عمومی   افکار   با   مخالف   که   آید   پدید  ای ایده   بنابراین اگر 
 باورهای همگان   و   افکار   و  عقاید  مخالف   که   چقدر   هر   عقیده .  شود   بیان   آزادی   و   عقیده 
های  ارزش   بند   از   یکسره   تواند نمی   و   است   امروز   فرهنگی   و   اجتماعی   زندگی   محصول   باشد، 
  حدودی   تا   تازه   عقیده   به   سپردن   گوش .  بگریزد   سیاسی   و   دینی   اخلاقی،   اجتماعی،   مسلط 

  ها، خواست   از   فراتر   همگان   عقیده   که   است   درست   این.  است   دیگر   آرای   حکم شنیدن   در 
باورهای   ها اشتیاق   نیازها،   را  فردی   عقاید   سرکوب   آن  نام   به   توان نمی   اما   است،   فردی   و 

  آزادی   پرشور   خواست   این.  پرداخت   آنها   گذاری و ارزش   ارزیابی   به   باید   بلکه   پذیرفت، 
شکلی   یک  هر  روشنگران   که   بیان  حدی   و   به   موجب   بودند  آن   هوادار   و  منادی   تا 

 4شد.  ای تازه   منطق   گیری شکل 

 
1. Jürgen Habermas, Jastification and Application: Remarks on Discourse Ethics, 

Trans. C. Cronin (Cambridge: Polity Press, 1993) p. 163. 
ققنوس،    : ، ترجمه وحید غلامی پور فرد )تهراندانسشنامه فلسفه استنفورد: یورگن هابرماسجیمز بومن و ویلیام رگ،  .  2

 . 53( ص 139

3. Jürgen Habermas, Truth and jastification, Translated B. Fultner (Cambridge: MIT 

Press, 2003) p. 108. 
 . 99( ص 1380)تهران: نشر مرکز،   مدرنیته و اندیشه انتقادیبابک احمدی، . 4
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 . حوزه عمومی در قانون اساسی ج. ا. ایران 3

انقلاب  یا  و  سیاسی  تحولات  دنبال  اراده  به  را  ها؛  پیشین  سیاسی  و  نظام حقوقی  عمومی، 
سیاسی    - سازد و در حال سکون که جز اراده سیاسی عمومی، هیچ نظام حقوقی منهدم می 

سیاسی جدید   - وجود ندارد، قوه موسس با وضع قانون اساسی، اقدام به تاسیس نظام حقوقی 
فلذا قانون   1پردازد.ها و تامین مشروطیت می و تعیین ساختارها و تضمین حقوق و آزادی 

نظام  براندازی  دنبال  به  که  است  عمومی  حوزه  در  عمومی  اراده  محصول  خود  اساسی، 
 سیاسی پیشین و در حالت سکون سیاسی محقق شده است.    - حقوقی 

با توجه به مبانی مشروعیت؛ در یک نظام دموکراتیک، قدرت ناشی از قانون اساسی 
عنوان یک مرحله کلیدی در راستای باید مورد پذیرش عمومی قرار گیرد و این موضوع به 

است.  باثبات  ساختار حکومتی  به   2توسعه یک  نیز  ایران  اسلامی  اساسی جمهوری  قانون 
دنبال براندازی رژیم پهلوی، به منظور تحقق نظم سیاسی جدید در حوزه عمومی پس از  
انقلاب محقق شده و در آن اصول و ارکان حوزه عمومی در اصول متعددی مورد توجه  

است.  گرفته  ضروری  قرار  دیگر  سوی  عنصر   از  نظام   یک   در   دائماً   مشروعیت   است 
در   را   مردم   رضایت   تا   گردد   طراحی   نحوی   به   ساختارها   و  شود   بازتولید   نمایندگی 
قانون    3نمایند.  تأمین   سیاسی   نظام   حیات   مختلف   فرآیندهای  اینکه  صرف  اساس  این  بر 

کند بلکه حقوق بنیادین و ساختارها  ای از حوزه عمومی باشد کفایت نمی اساسی برساخته 
ای طراحی شوند که اراده سیاسی مردم به عنوان رکن رکین حاکمیت،  در آن باید به گونه 

دائما در سیستم نمایندگی به صورت مستقیم و غیرمستقیم بازتولید گردد. بر این اساس در  
ایران تاکید شده است که تامین اهداف حکومت   مقدمه قانون اساسی جمهوری اسلامی 

عناصر تمامی  گسترده  و  فعال  مشارکت   ...« جامعه...«   بدون  تحول  روند  در  اجتماع 

 
1. A. Kalyvas, Popular Sovereingnty Democracy and the Constituent Power (Oxford: 

Blackwell Press, 2005) pp. 227-228. 
قدرت موسس و پویایی قانون اساسی«، نشریه تحقیقات حقوقی، ویژه  » و علیرضا دبیرنیا،   به نقل از: محمدحسین زارعی

 . 231(، ص 1392، )14نامه شماره 

2. E. Carolan, The New Separation of Powers: A Theory for the Modern State (Oxford 

University Press, 2009) p. 5. 
مفهوم نظام نمایندگی در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران: با نگاهی تطبیقی به اندیشه  علیرضا دبیرنیا، »تحلیلی بر . 3

 . 120(، ص 1395، ) 7سیاسی غرب«، نشریه پژوهش تطبیقی حقوق اسلام و غرب، شماره 
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...   ناپذیر است، فلذا یکی از مهمترین کارکردهای قانون اساسی این است که »زمینه امکان 
ساز برای همه افراد اجتماع های سیاسی و سرنوشت گیری مشارکت در تمام مراحل تصمیم 

می  فردی خود دست فراهم  هر  انسان،  تکامل  مسیر  در  تا  و سازد  رشد  مسئول  و  اندرکار 
...« را فراهم نماید. علاوه بر مقدمه، قانون اساسی در اصول مختلفی،    ارتقای و رهبری گردد 

)بند   تبعیض  منع  برابری و  از جمله  ، 19،20، اصول  3اصل    14و    9عناصر حوزه عمومی 
، 9(، آزادی )اصل  56، اصل  43اصل    3، بند  3اصل    15(، مشارکت در تصمیمات )بند  107
 مین قرار داده است. ض (، منع اجبار و زور را مورد ت 2627،  24،  23

 گرایی و قانون اساسی . کمال 4

 و   کمال   طریق   انسان،   ذات   بر   تکیه   با   کوشد می   که   است   اخلاقی   ای نظریه   گرایی کمال 
  که   است   پرسش  این  به   پاسخگویی   گرایی کمال   مسئله   مهمترین.  کند   تبیین  را   وی   سعادت 
 تعبیر  به   یا  است   مطلوب   انسان   برای  زندگی   نوع   چه   یعنی   باشد؛  باید  چگونه   انسان   زندگی 
  مطلوبش  کمال   به   را   انسان  چیز   چه   سخن،   دیگر   به .  آید می   شمار   به   «خیر   زندگی »   رایج 
  اعتقادی   فضای   و   تجربیات   و   ها آموزش   به   توجه   با   انسانی   هر   که   است   بدیهی   1رساند؟می 
 زندگی  و   سعادت   مفهوم   از   خاصی   برداشت   شود، می   مواجه   آن   با   تولد   بدو   از   که 

 ای پدیده   عنوان به   دولت   آیا   که   است   این  اصلی   بحث   اما .  داشت   خواهد   سعادتمندانه 
  بر   خود   غایی   هدف   عنوان به   را   مطلوب   زندگی   و   سعادت   از   مفهومی   تواند می   مصنوع، 

  مدرن   مبانی   برای دولت در قانون اساسی بر   کمالگرایانه   کارکرد   تعیین   دارد؟   مرجح   ها حق 
 گذار است.  تاثیر   حاکمیت 
پاسخ مثبت به رابطه  :  است   اخلاق   و   سیاست   نسبت   تبیین  خصوص   این  در   اصلی   مسئله 
  به   را   ها دولت   پای   داشت   غلبه   روشنگری   عصر   تا   باستان   دوران   در   که   اخلاق سیاست و  

  سعادت   را   حکمران   هدف   مهمترین  سیاست   رساله   در   افلاطون .  گشود   کمالگرایی   و   اخلاق 
  چشمگیری   نحو   به   بشری   سعادت   که   است   معتقد   و   کند می   ذکر   جامعه   اخلاقی   سلامت   و 

 
، شماره  13گرایی اخلاقی در بوته نقد«، فصلنامه اندیشه دینی دانشگاه شیراز، دوره  ملا حسنی و دیگران، »کمال  فاطمه.  1

 . 48(، ص 1392، ) 48، پیاپی 3
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  ف دولت  وظیفه   مهمترین  که  ندارد   باور   افلاطون   مانند   نیز   ارسطو   1. دارد   بستگی   اخلاق   به 
  چیز   هر   از   قبل   را   دولت   و   است   مالی   منابع   ازدیاد   یا   مردم   برای   بهتر   زندگیِ   سطح   تضمین

  ماهیت   خصوص   در   لذا   2.داند می   انسان   معنوی   و   اخلاقی   تکامل   و   بهبود   برای   ابزاری   مثابه   به 
  دولت غرض  باشد  صلاح  و   خیر  تحصیل  جامعه  نهایی  غرض  اگر: » است  نموده  ایراد  دولت 

  برای   آن   صور   ترینعالی   در   خیرها   ترینبزرگ   تحصیل   از   است   عبارت   سیاسی   جامعه   یا 
  اخلاقی   عیوب   اصلاح   را   دولت   وظیفه   مهمترین  وی   همچنین  3.« است   سیاسی   جامعه   اعضای 

  افلاطون   آثار   از   متاثر  نیز   قدیس  آگوستین  4.داند می   آنها  به   نفسانی   فضای   تلقین  و   شهروندان
  شهر   از   شهر   این  تمایز   سنجه   و   بندی طبقه   معیار   آن   در   که   نموده   مطرح   را   خدا   شهر   نظریه 
 5.است   داده   قرار   اخلاقی   های فضیلت   را   غیرخدایی   آمیز شرک 
  عقاید   از   تاثر   با   افلاطونی   کمالگرای   دولت   از   تبعیت   به   بسیاری   فلاسفه   نیز   ایران   در 

 الدینقطب .  اند نموده   مطرح   فاضله   مدینه   و   دولت   باب   در   اخلاقی   نظریات   ماوراءالطبیعه، 
  های ارزش  و  ها فضیلت  به  نیل  منظور   به  و  انسان شیطانی  و  الهی  وجه  دو  شناسایی  با  شیرازی 
 اندیشه   در   6.داند می   ضروری   را   فاضله   و   حکیمانه   سیاست   با   دولتی   تاسیس  اخلاقی،   و   انسانی 
 مطلق  خیر   این  به   رسیدن   راه  در   آنچه   هر   و   مطلق  خیر   از   است   عبارت   سعادت   فارابی 
  به   دانای   که   است   کسی   اول   رییس  ترتیب   بدین.  باشد می   خیر   خود   گردد، می   سودمند 
 اندیشه   در   همچنین  7.باشد می  مطلوب   کمال   به   جامعه   هدایت   شایسته   و   شده   انسان   سعادت 

 
، از عهد باستان تا امروز، ترجمه حسین شهیدزاده  های سیاسیتاریخ عقاید و مکتب گائتانا موسکا و گاستون بوتو،  .  1

 . 52-51( صص 1363انتشارات مروارید،  :)تهران

 . 46( ص 1381سعید مقدم )تهران: نشر اختران،   ه، ترجمتاریخ عقاید سیاسیسون اریک لیدمان، . 2

 . 206( ص 1362، ترجمه علی رامین )تهران: انتشارات امیر کبیر، خداوندان اندیشه سیاسیو. ت. جونز، . 3

 . 222و. ت. جونز، همان، ص . 4

 . 276-275( صص 1373، ترجمه احمد تدین )تهران: نشر آران، های نظام سیاسینظریهویلیام. تی. بلوم، . 5

(، ص  1381، ) 17  ماره ن شیرازی«، فصلنامه علوم سیاسی، شیراد، »انسان مدنی در اندیشه قطب الدمرتضی یوسفی  .  6

172 . 

 . 144( ص  1358، ترجمه سید جعفر سجادی )تهران: انجمن فلسفه ایران، سیاست مدینهابونصر محمد فارابی، . 7
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  دولتی   تکلیف   انسانی،   مطلوب   جامعه   به   دستیابی   و   مردم   رستگاری   و   سعادت   نیز   سینا ابن
 1.باشد  فعال   عقل   به   متصل   که   است   فردی   عهده   بر   لزوما   آن   رهبری   که   است 

 با  آن   در   سیاسی   فعل   که   است   سیاسی   نظم   نهادن   بنیان   پی   بنابراین دولت کمالگرا در 
 سعادت  به   انسان  رسیدن   برای   را   اجتماع   محیط   اخلاقی،   های فضیلت   و   ها ارزش   بر   تکیه 
  به   دادن   معنا   فساد،   و   ظلم   از   اجتناب   آزادی،   عدالت،   آن   در   که   اجتماعی .  سازد می   آماده 
  اخلاقی   نظریات   حلول.  آید می   شمار   به   سیاست   در   خیر   و   مطلوب   امور   از   ها انسان   حیات 

  جامعه   هدایت   که   معنی   بدین.  گردد می   ها دولت   برای   کارویژه   تعیین  به   منجر   سیاست،   در 
 مصالح  تشخیص   و   شده  داده   قرار   دولت   اصلی   تکلیف   خیر،   سوی   به   واحد   کل  یک   عنوان به 

 شناسایی  مورد   تواند می   را   عمومی   خیر   همگان   از   بهتر   که   است   دولتی   اختیار   در   عمومی 
 رویکرد  اساس   بر .  شود نمی   ختم   مادی   عمومی   منافع   به   اندیشه   این  در   عمومی   خیر .  دهد   قرار 
 و  بهداشت   امنیت،   تأمین  چون   مادی   کارکردهای   ایفای   از   فراتر  دولت  نهاد   گرایی، کمال 
  پشتوانه   به   باید می   و   است   خوب   شهروند   تربیت   یعنی   والاتر   رسالتی   متولّی   عمومی؛   رفاه 
  فعل  برترین  کلام   یک   در .  نماید  عمل   جامعه   مربی   همچون   قهریه   قوه   و   عمومی   منابع 

  2بخشد.   ارتقا   بیشتر   را   ها انسان   تمام   کمال   که   است   آن   حکومت   یا   نهاد   سیاسی، 

 بدون  لااقل   خوب،   زندگی   از   خود   نظر   مورد  معنای   انتخاب   در   مردم   دیدگاه،  این  در 
  مرتکب   خوب   زندگی   از   خود   برداشت   در   مردم .  نیستند   آزاد   جامعه   سوی   از   مجازات   اعمال 
  به   را   خود   شهروندان   به   پرهیزکارانه   زندگی   آموزش   مسئولیت   حکومت،   و   شوند می   اشتباه 
 صیانت   و  ایجاد   در  باید می   سیاسی   مقامات   کمالگرایی،   رویکرد   طبق   بنابراین  3.دارد   عهده 

  و   ارزشمند   زندگیِ   سوی   به   حرکت   در   را   آنها   اتباع   نحو   بهترین  به   که   اجتماعی   شرایط   از 
 4گیرند. برعهده   فعال   نقشی   سازند، می   توانا   ارزنده 

 
و احمد جهانی نسب، »مقایسه نظریه دولت در فلسفه سیاسی سنت آگوستین و ابن سینا«، دو فصلنامه   کمال پولادی.  1

 . 227 (، ص 1399، )64، شماره  24علمی حکمت سینوی، دانشگاه امام صادق، دوره 

2. T. Hurka, Perfectionism (New York: Oxford University Press, 1993) p. 147. 
 . 118(، ص 1376، )6و  5 های فرهاد مشتاق صفت، فصلنامه قبصات، شماره   هگرایی«، ترجمویل کیملیکا، »جماعت. 3

4. S. Wall, Liberalism, Perfectionism and Restraint (United Kingdom: Cambridge 

University Press, 1998) P. 5. 
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توجه به سبقه رویکردهای کمالگرایانه در مورد دولت در اندیشه فلاسفه ایران، قانون با  
اساسی جمهوری اسلامی ایران نیز از آن به دور نمانده و آثار رویکرد کمالگرایانه به دولت 

ترین نگاه کمالگرایانه به مفهوم دولت در مقدمه  جای آن قابل تامل است. صریح در جای 
داری بیان شده است که  ویژه که در تبیین و شیوه حکومت قانون اساسی درج شده است. به 

دهد فکر است که به خود سازمان می کیش و هم »حکومت ... تبلور آرمان سیاسی ملتی هم 
تا در روند تحول فکری عقیدتی راه خود را به سوی هدف نهایی )حرکت به سوی الله(  

زین اسلامی، جامعه نمونه )اسوه( خود را بنا کند بگشاید... ملت ما اکنون بر آن است با موا 
های اعتقادی نهضت را عینیت بخشد و شرایطی ... رسالت قانون اساسی این است که زمینه 
با ارزش  انسان  بوجود آورد که در آن  یابد«،  های والا و جهان را  پرورش  شمول اسلامی 

گردند دار حکومت و اداره مملکت می همچنین »... بر اساس تلقی مکتبی، صالحان عهده 
یابد...«، »هدف از حکومت رشد دادن  ...«، »قانونگذاری بر مدار قرآن و سنت جریان می 

انسان در حرکت به سوی نظام الهی است...«، »مبارزه در راه حاکمیت قانون خدا در جهان  
دور از   ...«، »این نظام به دلیل حساسیت بنیادی و دقت در مکتبی بودن آن، لازم است به 

ویژه هنگامی که با مفهوم  هر نوع رابطه و مناسبات ناسالم باشد«. هر کدام از این عبارات به 
 کنند. تری را در ساخت قدرت افاده می خورند، مفهومی کمالگرایانه قوی امت پیوند می 

در مقدمه این قانون، هدف از حکومت نه حفظ نظم یا تامین مصالح عمومی بلکه »رشد 
های انسان در حرکت به سوی الله« قید شده است. بنابراین دولت مکلف شده تا انسان دادن 

تحت حکومت خویش را به سوی الله هدایت نماید و این همان چیزی است که در ادامه با  
بخش در  اسلامی«  نمونه  »جامعه  است. عنوان  گرفته  قرار  تاکید  مورد  مقدمه  متعدد  های 

های جامعه ای مکلف به هدایت و ارشاد و تربیت انسان دولت در تامین چنین جامعه اسوه 
است. بنابراین با توجه به این تکالیف، هر فرد و یا قانونی قابلیت اجرایی ندارد. قانونی باید 
اجرا شود که بتواند این اهداف را برآورده کند و آن قانون، قانون الهی است )»حاکمیت  

قرآ  مدار  بر  قانونگذاری  و  خدا  بودن  قانون  مکتبی  به  توجه  با  همچنین  و  سنت«(  و  ن 
حکومت، فرد یا افرادی باید حکومت نمایند که »صالح« باشند. به همین دلیل است که در  

خدای   - 1اصل دوم قانون اساسی بیان شده است که »جمهوری اسلامی بر پایه ایمان به:  
  - 2تسلیم در برابر امر او    یکتا )لا اله الا الله( و اختصاص حاکمیت و تشریع به او و لزوم 
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معاد و نقش سازنده آن در سیر تکاملی    - 3وحی الهی و نقش بنیادی آن در بیان قوانین  
شود. تنها در سایه ابتنای  عدل خدا در خلقت و تشریع ...« تشکیل می   - 4انسان به سوی خدا  

شهر اسلامی را که مهمترین هدف حکومت در مقدمه توان آرمان به این اصل است که می 
شهر اسلامی )اسوه( قانونگذار، قانون اساسی است را محقق نمایند. بنابراین در این آرمان 

خداوند است و تکلیف انسان کشف قوانین الهی از راه قرآن و سنت است، حکومت از  
آن صالحان شامل کاشفان و مجریان قواعد الهی است. با اتکای به چنین رویکردی، اصل 

سلامی( بر »اطلاق و عموم همه اصول قانون چهارم )لزوم مطابقت کلیه قوانین با موازین ا 
 اساسی و قوانین و مقررات دیگر« حاکم شده است.  

به   به سوی زندگی مطلوب،  ارشاد مردم  و  تربیت  همچنین دولت در راستای تکلیف 
موجب اصل هشتم مکلف به امر به معروف و نهی از منکر شده و در راستای این وظیفه از  

قضاییه و مجریه و نیروی الزام مادی شامل ابزار قهریه لازم شامل قوانین و مقررات، قوه  
نه تنها در تامین  مجازات  ها برخوردار است. بدین ترتیب در این رویکرد وظایف دولت 

نظم و امنیت محدود نشده بلکه شامل تعیین خیر و زندگی مطلوب، تربیت و ارشاد به منظور  
نیز می  به سوی الله و تامین جامعه اسلامی نمونه )اسوه(  شود. تعیین هدف  حرکت جامعه 

آرمان  خیراندیش،  دولت  برای  تلقی  متعالی  به  شهری،  اتکا  قانون،  مفهوم  از  کمالگرایانه 
تکلیف   فرد،  بر  جامعه  تقدم  و  سیاسی  جامعه  مفهوم  از  کمالگرایانه  تلقی  صالح،  حاکم 
اخلاقی دولت در ارشاد و اصول غیرقابل تغییر در قانون اساسی، مهمترین مختصات ایده  

 کمالگرایی در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران است. 

 گرایانه و حوزه عمومیسنجی رویکرد کمال . نسبت5

به  هابرماس  اندیشه  در  عمومی  کارکرد  حوزه  از  عمومی،  افکار  تنوین  محل  عنوان 
به  است.  برخوردار  تاریخی، حضور دموکراسی هنجارسازی  تجربه  بر حسب  های  عبارتی 

نمی  تنهایی  به  تضمیننمایندگی  حوزه  تواند  ایده  بنابراین  باشد.  مردم  حاکمیت  کننده 
دموکراسی  نقایص  کردن  برطرف  منظور  به  است.  عمومی  گرفته  شکل  نمایندگی  های 

مهمترین کارکرد این حوزه، میانجیگری میان جامعه مدنی و دولت و پر کردن شکاف میان  
های  دولت و ملت از طریق ساخت مشروع هنجارها است. حوزه عمومی با کنار زدن قدرت 
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خارجی از این حوزه، زمینه را برای مشارکت حداکثری عموم مردم در ساخت هنجارها و  
کند. رویکرد کمالگرایانه در قانون تضمین چرخش قدرت از پیرامون به مرکز تضمین می 

اساسی ایران مبتنی بر ایده اختصاص حاکمیت و تشریع به خداوند است. در این رویکرد  
حاکمیت مردمی مورد پذیرش قرار گرفته است اما اعمال حاکمیت    56هر چند در اصل  

 مردمی مقید به چارچوب حاکمیت الهی شده است.  
در همین راستا و به منظور تحقق جامعه آرمانی اسلامی، قانون اساسی تکالیفی علاوه  

ها بر عهده دولت قرار داده است. در این رویکرد، دولت صرفا  عمومی دولت بر تکالیف  
را   الله  سوی  به  امت  عموم  راهبری  شامل  مهمتری  تکلیف  بلکه  نیست  مردم  خدمتگذار 
اجتماعی  نظام  در  تابع هنجارهایی که  مذکور صرفا  تکلیف  اجرای  در  لذا  دارد.  برعهده 

می  اسلامی  زاده  جامعه  به سوی  راهبری  در  دولت  مهمتر  تکلیف  بلکه  بود  نخواهد  شود 
کنند تابع هنجارهای اصیلی باشد  کند دولتی که صالحان آن را راهبری می اسوه، ایجاب می 

الهی تشریع و توسط فقهای متخصص در امور دینی از قرآن و  که در دستگاه حاکمیت 
مت را بر عهده شود. بنابراین در این رویکرد نه تنها صالحان، امر حکو سنت استخراج می 

چارچوب   از  خارج  هنجارهایی  نیز  است  آنها  تابع  حکومت  که  هنجارهایی  بلکه  دارند 
به  اجتماع  بدنه  از  هنجارهایی  هم  اگر  فلذا  است.  پذیرش اجتماع  مورد  هنجارهای  عنوان 

نمی  تلقی  مشروع  هنجارهای  لزوما  گیرد  قرار  اجماع  مورد  مبنای  عموم  بلکه  شوند 
مشروعیت، مطابقت هنجارهای مذکور با احکام الهی است. با این تفاسیر هر کدام از عناصر 
اساسی جمهوری   قانون  از  کمالگرایانه  ایده  در چارچوب  عمومی  اصلی حوزه  ارکان  و 

 گیرد:اسلامی ایران مورد سنجش قرار می 

 مشروعیت. 1-5
سیاسی، کارکرد اصلی ایده حوزه عمومی   - بازتولید مستمر مشروعیت در ساختار حقوقی   

اقتدار  مدل  مشروعیت  تامین  برای  هنجاری  نیاز  هابرماس  است.  اساسی  ساختارهای  در 
به دو قسمت تقسیم می عمومی  پایه اش را   دوم   و   شده   نهادی   مشورتی   های نماید: نخست 
  رسمیِ   سیستم   مبادله   در   را   سیاسی   مشروعیت   نیاز   وی .  حوزه عمومی   غیررسمی   های کنش 
  نهادی   حوزه   بخش  دو   میان   کار   تقسیم   این.  دهد می   جای   غیررسمی عمومیِ    حوزه   و   سیاسی 
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  ایجاد   حوزه   دو   این  از   هرکدام   ضعف   بر   غلبه   برای   نسبی   نوعی قدرت   تواند می   غیرنهادی   و 
 عمومی   حوزه   که   در حالی   شناسایی است،   و   اکتشاف   زمینه   غیررسمی   عمومی   حوزه  1کند. 
  درون   ارتباط   برقراری   در   دو بخش،   این.  کند می   فعالیت   ترازی هم   زمینه   عنوان به   شده   نهادی 
 نظام سیاسیِ رسمی نقش مهمی دارند.   و   عمومی   حوزه   میان   ارتباط   همچنین  و   عمومی   حوزه 

  توان   همچنین  و   کند   تأمین  را   اطلاعات   رایج  تواند جریان نمی   شده   نهادینه  سیاسیِ   نظام 
  عمومیِ   حوزه   به   منوط   مشورتی   های سیاست   موفقیت بنابراین    ندارد؛   نیز   را   مسائل   شناسایی 
در این ایده اعمال دولت  2کند.و شناسایی عمل می   کشف   عنوان زمینه به   که   است   غیرنهادی 

می  توجیه  نمایندگی  قالب  در  تنها  سیاسی،  ساختار  کل  و و  اعمال  که  معنا  این  به  شود. 
چارچوبی که در قانون اساسی تعیین  تصمیمات ساختارهای برآمده از قانون اساسی، تنها در  

تواند از مشروعیت برخوردار باشد. در  شده و در حدود وکالت تفویضی ملت است، می 
افکار عمومی  تامین  آن   این ساختار، حوزه عمومی محل  از  برآمده  است که هنجارهای 

شود و بدین  عنوان افکار عموم، منبع اصلی مشروعیت قدرت نهادهای سیاسی تلقی می به 
ملت را با تولید مستمر هنجارها و تحمیل آن به ساختارهای سیاسی    - ترتیب شکاف دولت 

نماید. تلقی مشروعیت اما در ایده کمالگرایانه دولت در قانون اساسی ایران با آنچه  پر می 
 مشروح شد متفاوت است. 

کند بلکه مشروعیت از آن  در این رویکرد، دولت مشروعیت خود را از مردم اخذ نمی 
به حاکمان صالح عطا نموده است: »حق  خداوند است که مطابق موازین اسلامی، آن را 

است«.  صالحین  و  مومنین  با  رسولش  و  خدا  از  پس  رویکرد   3حاکمیت  در  بنابراین 
بخش باشد زیرا که ساختار برآمده از قانون تواند مشروعیت کمالگرایانه، افکار عمومی نمی 

این راستا   بوده و در  نمونه اسلامی  مبین دولتی است که هدف آن تحقق جامعه  اساسی، 
ای است که پایه دوم حکومت جمهوری اسلامی، »...اعتقاد به وحی است، یعنی مبتنی بر پایه 

های دیگر بر پایه افکار  کند، زیرا نظام است که نظام ما را از نظامات دیگر جدا و ممتاز می 
 

1. J. Flynn, “Communicative Power in Habermas Theory of Democracy”, European 

Journal of Political Theory, SAGE Publications Ltd, London, Thousand Oaks and 

New Delhi, (2005), pp.6-7 
2. Ibid. p.7 
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مردم است و نظرات آنها در تشریع قوانین دخالت دارد ولی در اصل دوم بیان شده است: 
بنابراین در خوانش کمالگرایانه،   1اعتقاد به وحی الهی و نقش بنیادین آن در بیان قوانین«. 

گیرد فلذا هنجارهای نظام تشریع قوانین نه از جانب مردم بلکه از سوی خداوند صورت می
 سیاسی باشد  - تواند مبین مشروعیت نظام حقوقی اجتماعیِ برساخته از حوزه عمومی، نمی 

های نهادی را کند، در این رویکرد افکار عمومی پیچیدگی زیرا چنانکه هابرماس تاکید می
 کنند بلکه »تنها در راهی معین در راهبری آن به طرفی خاص دخیلند«.  »راهبری« نمی 

میان مشروعیت و البته باید این نکته را در نظر داشت که بعضی از نویسندگان داخلی،  
ای است تعیین رابطه این دو اصطلاح بسته به نوع ضابطه   اند. مقبولیت قائل به تفکیک شده 
می  قایل  مشروعیت  برای  همان که  را  در حکومت  مشروعیت  اگر ملاک  اینکه  به  شویم 

پذیرش مردمی آن بدانیم و این که افراد بر اساس میل و رغبت خود حاکمیت را پذیرفته 
در این جا مقبولیت و مشروعیت همواره با هم خواهند بود و فرض تفکیک در هر   ، باشند 

بود  نخواهد  ممکن  مردمی   .طرف  پذیرش  از  امری جدای  را  مشروعیت  ملاک  اگر  اما 
در این صورت میان مقبولیت و مشروعیت انفکاک حاصل خواهد شد به این که    دانستیم، 

دم به آنان اقبال نکرده و نهایتا نتوانند  ممکن است حاکمانی مشروعیت داشته باشند ولی مر 
ممکن است حاکمانی از مشروعیت برخوردار نبوده    نیز عکس آن   حکومت تشکیل دهند و 

نمایند اقبال  آنان  به  مردم  و  کنند  حکومت  غاصبانه  مشروعیت    2.ولی  که  معنی  این  به 
حکومت در نظریه فقهی ایشان برگرفته از خداوند است، از این رو مطابق نصوص فقهی  

دار حکومت خواهند بود و قوانین بشری نیز تحت تاثیر این قاعده،  تنها افراد صالح عهده 
این   در  حال  این  با  گرفت.  خواهند  قرار  پذیرش  مورد  الهی  قوانین  چارچوب  در  صرفاً 
نظریات نیز تا زمانی که مقبولیت از جانب مردم حاصل نشود، امکان تحقق حکومت وجود  

 ندارد.

 

 
 . 208همان، ص . 1

2. Jürgen Habermas, Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory 

of Law and Democracy, Trans. W. Rehg (Cambridge: Polity Press, 1996) P. 126.  
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 آزادی. 2-5
کننده  عنوان عامل تهدید هابرماس در کتاب میان واقعیات و هنجارها، آزادی مثبت را به   

جدی حوزه عمومی مورد توجه قرار داده است. به اعتقاد وی گسترش قوانین اثباتی جهت  
قضایی به  منجر  آزادی  عمومی  زیست   1سازیِ تامین  حوزه  در  آزادی  تحدید  و  جهان 

حل را در دفاع از آنجا که قانون به استلزامات سیستمی مربوط است، باید راه و   2گرددمی 
   3جهان و کنش ارتباطی در برابر قانون جست.از زیست 
 هر زیرا  است،  دوسوگرا  مشخصی  طور به   رفاه  های دولت  در  سازی قضایی  کنونی  شکل 
هابرماس به   4. است   آزادی   سلب   معنای  به   واحد   آن   در   شده تضمین  آزادی  عبارتی 
به   5زدگی« »قانون  می را  نظر  در  سیستم  مرضی  اشکال  از  یکی  است  عنوان  معتقد  و  گیرد 

کند و شهروندان های زندگی اجتماعی تجاوز می دهد که قانون به محیط هنگامی روی می 
ها تبدیل سالاری خواند، به مشتریان دیوان ساز« می را از طریق آنچه فوکو تاثیرات »بهنجار 

ای برخوردار است که شامل آزادی شرکت، آزادی در این حوزه از دامنه گسترده   6کند. می 
گردد. طرح ادعا، طرح استدلال، پذیرش یا رد یک ادعا، طرح موضوعات مختلف و ... می 

های مذکور را سلب و عبارتی هیچ عامل درونی و بیرونی، پیشینی یا پسینی نباید آزادی به 
 یک  به   نیاز   آزادی،  و   دموکراتیک   یا حتی مانعی بر سر راه تحقق آن ایجاد نماید. برابری 

  اساسی   قانون   در   آن   کلی   خطوط   معمولاً   که   دارد   نهادی   قالب   یک   و   حقوقی   چهارچوب 
ها  اما شناسایی ایدئولوژیک آزادی  7گیرد.مورد تاکید قرار می  قوا  تعادل  و  نظارت  نظریه  و 

 
1. Juridification. 
2. Mathieu Deflem, “Law in Habermas’s Theory of Communicative Action”, 
Vniversitas, julio-diciembre, Pontificia Universidad Javeriana Colombia, núm. 116, 

(2008), p. 275. 

 . 161، ص  همانلاسه توماسن، . 3

4. Jurgen Habermas, The Theory of Communicative Action, Vo. l2, Lifeworld and 

System: A  Critique of Functionalist Reason, Translated by Thomas McCarthy 

(Boston: Beacon Press, 1987) p. 364. 

5. Juridification. 
 . 46، ص همانجیمز بومن و ویلیام رگ،  . 6

7. Brunkhorst, H. Democratic Solidarity under Pressure of Global Forces: Religion, 

Capitalism and Public Power. Distinktion: Journal of Social Theory, Vol. 9, No. 2, 

(2008), p. 168. 
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ها شده است، هایی برای تحقق این آزادی به تعیین ممیزی در فصل سوم قانون اساسی منجر  
ها در قالب ایدئولوژیک، نه تنها  بندی این آزادی هایی که با طرح لزوم چارچوب ممیزی 

گردد بلکه با ایجاد کنش ارتباطی قانونمند، ماهیت  سازیِ زیست جهان می منجر به قضایی 
 سازد. آزادانه این نوع کنش را مخدوش می 

اصل نهم قانون اساسی این چارچوب را اینگونه به تصویر کشیده است: »هیچ مقامی 
های مشروع را، هرچند با وضع قوانین و مقررات، سلب کند«. قبلا این  حق ندارد آزادی 

ایده که در رویکرد کمالگرایانه قانون اساسی مشروعیت مفهوم متفاوتی از مشروعیت در  
مطرح شد. آثار آن در شناسایی آزادی و دامنه آن در این  هایی  دیگر رویکردها دارد بحث 

های فردی و عمومی تنها در چارچوب رویکرد ایدئولوژیک شود. آزادی قانون نمودار می 
هایی است که مطابق  های مشروع، آزادی گیرد و منظور از آزادی مورد شناسایی قرار می 

فلذا دامنه آنها نیز محدود به موازین شرعی    .اند موازین اسلامی مورد شناسایی قرار گرفته 
است. »در شرع مقدس ما مشخص است که آزادی مطلق نیست بلکه از نظر تکوینی آزادی  

   1است که در طول اراده خداوند قرار گرفته نه در عرض اراده خداوند«.
آزادی  کلیه  راستا  همین  موازین در  قید  با  اساسی  قانون  سوم  فصل  در  مذکور  های 

چارچوب  مورد  گرفته اسلامی  قرار  آزادی بندی  بنابراین  و اند.  احزاب  مطبوعات،  های 
های مرتبط با حوزه عمومی هستند،  ها که مهمترین آزادی ها، اجتماعات و راهپیمایی انجمن

در چارچوب رویکرد کمالگرایانه قانون اساسی که هدف در آن، حرکت جامعه به سوی  
توانند  هایی می باشد محدود شده است. به این معنی که تنها ایده الله و تشکیل نظام الهی می 

در این حوزه مورد طرح و دفاع قرار گیرند که در راستای اهداف مطروح در قانون اساسی  
به منظور نیل به اهداف تعیین شده با طرح  و جامعه اسوه اسلامی باشند و دولت اخلاقی نیز 

 نماید.جهان می سازیِ زیست آزادی مثبت، خواه ناخواه اقدام به قضایی 
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 برابری. 3-5
هایی است که به موجب مورد  فرض تحقق حوزه عمومی در اندیشه هابرماس نیاز به پیش  

دوم و سوم آن مشارکان باید به اندازه هم، حق ابراز عقیده داشته باشند و همچنین باید از  
بی  را  خود  صادقانه  عقیده  که  باشند  آزاد  یا  درون  کنند. فریبی  بیان  بنابراین   1خودفریبی 

موارد  شامل  بلکه  نیست  حوزه  این  در  شرکت  امکان  در  برابری  صرفا  برابری  از  منظور 
 گردد. مختلف برابری در طرح ادعا، طرح استدلال، موافقت و یا مخالفت و سایر موارد می 

از   20و    19اصول   ایران صرفنظر  مردم  تمام  برای  را  در حقوق  برابری  اساسی  قانون 
»رنگ، نژاد، زبان و مانند اینها« و همچنین »مرد یا زن« تضمین نموده است. برابری مذکور  

شود.  شامل همه حقوق انسانی، سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی می   20به حکم اصل  
اما نکته قابل توجه این است که در رویکرد کمالگرایانه، برابری در چارچوب ایدئولوژیک 

شود. مقدمه قانون اساسی که از رنگ و بوی کمالگرایی های خاصی مواجه می با محدودیت 
بیشتری برخوردار است، برتری خاصی را برای امت در برابر ملت قائل است. به این معنی  

فکر« دانسته و همچنین مقرر نموده که  هم کیش و  که »حکومت« را آرمان سیاسی »ملت هم 
های اعتقادی نهضت را عینیت بخشد و شرایطی  »رسالت قانون اساسی این است که زمینه 

شمول اسلامی پرورش یابد.«  های والا و جهان را به وجود آورد که در آن انسان با ارزش 
تنها در چارچوب موازین اسلامی    20بنابراین در این رویکرد اول اینکه برابری، مطابق اصل  

امکانپذیر است ثانیا هدف تامین جامعه نمونه اسلامی است. بر این اساس، برابری مذکور  
اصل   ایده   20در  در طرح  برابری کامل  معنی  یا به  و  ادعاها  بلکه  نیست  استدلالات  یا  ها 
به هایی از امکان طرح برخوردارند که در چارچوب موازین اسلامی مطرح شوند. استدلال 

اساسی شامل مذهب  قانون    19همین دلیل است که به اعتقاد برخی، برابری مذکور در اصل  
این در حالی است که   2نبوده و منادی برابری کامل حقوق از نظر مذهب و جنسیت نیست. 

گردد، تا جایی  تکیه بر مفهوم »امت« در این رویکرد، منجر به تضاد آن با مفهوم ملت می 
توان این ادعا را مطرح ساخت از آنجا که  که در یک برداشت افراطی از این مفهوم می 
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هدف تشکیل جامعه نمونه اسلامی )اسوه( و حرکت به سوی نظام الهی است و حاکمیت 
و تشریع نیز در اختیار خداوند است که قواعد در آن از طریق قرآن و سنت برای رسیدن 

شهر مهیا شده است و همانطور که در مقدمه بیان شده، حکومت تبلور ملت  به این آرمان 
یا  هم  افراد خارج از این گروه حق مشارکت در ساخت قدرت و  کیش است، فلذا سایر 

ساخت هنجارها در حوزه عمومی را نخواهند داشت زیرا در این تفسیر یک حوزه وجود 
ها رسمیتی نخواهند  فکر است و سایر حوزه کیش و هم دارد و آن حوزه عمومی افراد هم 

 داشت.  

 طرد )جذب(منع . 4-5
 در   غنی   منبعی   عنوان به   جهانزیست   از   تواند می   نظام   که   است   معتقد   قویاً   هابرماس   

 که   را   لومان   دیدگاه   رو این  از   و   کند   استفاده   حقوقی   و   اقتصادی   سیاسی،   مهم   تصمیمات 

 دست   به   را   آنها   باید   که   هستند  پیچیده   ای اندازه   به   سیاسی   و   حقوقی   تصمیمات   گوید می 

برداشت    از   تبعیت   به   باید   ها گیری تصمیم   این  هابرماس   نظر   پذیرد. به نمی   سپرد   کارشناسان 
این    معرض   در   که   افرادی  از  عده  آن  اطلاع   به   را   آنها   کوشید   باید  و   پذیرند   صورت   عمومی 

تعیین    1.کرد   بحث   وارد   را   آنها  و   رساند   هستند،   تصمیمات  در  هابرماس  راستا  همین  در 
مساهمتی مربوط به بحث  ای حوزه عمومی تاکید نموده »هیچ کسی که قادر به  شرایط پایه 

باشد«. نشده  گذاشته  کنار  بحث  از  هنجارها   2بوده  مشورتی،  دموکراسی  در  که    در   زیرا 
  این پذیرش  و   شده   پذیرفته   هنجارها،   آن   از   متأثر   افراد   کلیه   وسیله   به   که   دارند   اعتبار   صورتی 
است، زیرا   ضروری   بسیار   امروز   برای   مشورتی   دموکراسی   .باشد   عقلایی   گفتمان   بر   مبتنی 

این صورت   واحد  اجتماعی   قرارداد  یک   پایبند   تواند نمی   چندفرهنگی   جامعه   که در غیر 
از   مطروحه  مباحث  باشد  داشته  وجود  حداکثری  جذب  امکان  قدر  هر  بنابراین  باشد. 

های ذینفع از این حوزه، منجر عمومیت بیشتری برخوردار خواهد بود. طرد افراد یا گروه 
 شود.  ها می گردد. منع طرد هم شامل افراد و هم شامل ایده به تهی شدن این مفهوم از معنا می 

 
،  77و دیگران، »زیست جهان یا نظام، زیست جهان و نظام«، فصلنامه راهبرد، سال بیست و چهارم، شماره  بیانی فرهاد. 1

 . 206(، ص 1394)

 . 121، ص  همانلاسه توماسن، . 2
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اند و هم آنهایی که اجماعی نیستند(  نتایج یک گفتار واقعی را )هم آنهایی که اجماعی 
توان معقولانه دانست که مداقه در فرآیند )گفتمان( پرده از این برندارد تنها در صورتی می 

که آشکارا مورد کنار نهادن، سرکوب دلایل، تقلب، خودفریبی و مانند اینها قرار گرفته  
سیاسی و اخلاقی جوامع مدرن، شاید بتوان گفت    - با عنایت به تنوع و تکثر فلسفی   1است. 

که به تعداد افراد اجتماع، ایده جدید و نوین وجود خواهد داشت. در طرح حوزه عمومی  
ها در قالب ادعا باید امکان طرح داشته باشند. در راستای کمالگرایی مقرر تمامی این ایده 

در قانون اساسی مطابق اصل چهارم، کلیه قوانین و مقررات باید مطابق با موازین اسلامی  
باشند. کارکرد حوزه عمومی اما مقدم بر ساخت قانون در عموم قوی )پارلمان( است. با 

، داشتن ایده و عقیده و منع مطلق تفتیش عقیده مورد 23این وجود هرچند به موجب اصل  
هایی  ، طرح هر ایده مجاز نبوده و تنها ایده 24شناسایی قرار گرفته است اما به موجب اصل 

از امکان طرح در نشریات و مطبوعات برخوردارند که مغایر با موازین اسلامی نباشند. طرح 
حوزه   در  ادعا  طرح  در  بیان  آزادی  بر  می ممیزی  را  آن  )نمونه  جریان عمومی  در  توان 

تصویب قانون احزاب و موافقت شورای نگهبان با درج محدودیت کسب مجوز پیشینی از  
های خاصی از حوزه  مبین طرد ایده  2وزارت کشور برای برگزاری اجتماعات مشاهده کرد

به حوزه دولتی و   به تقلیل این حوزه  عمومی و نفوذ دولت در این حوزه است که منجر 
 گردد.سازی می خروج آن از کارکرد مشروعیت 

 . فقدان اجبار و نیروی دولتی5-5
شناسانه هابرماس، دغدغه مهم وی از طرح نظریه کنش ارتباطی،  بر اساس نظریات معرفت   

الاذهانی به جای فلسفه سوژه است. فلسفه سوژه رابطه را فقط بر اساس جایگزینی فلسفه بین
گیرد: خواه این آبژه شیء باشد خواه شخص. به این معنی  رابطه بین سوژه و آبژه در نظر می 

حال    3کند.که در این فلسفه کارایی ابزار در ارتباط با یک هدف مشخص اهمیت پیدا می 

 
1. Jürgen Habermas, Truth and Jastification, Translate by B. Fultner (Cambridge: 

MIT Press, 2003) P. 108. 
های  بیاتی، »نظام حقوقی حاکم بر پاسداشت نظم عمومی و تضمین آزادی اجتماعات«، فصلنامه علمی پژوهش  علی.  2

 . 89(، ص  1399، )2نوین حقوق اداری، سال دوم، شماره 
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الاذهانی به دنبال ساخت فضایی است که با اتکا بر زبان و آنکه هابرماس با طرح فلسفه بین 
به  نماید که سوژه کنش ارتباطی،  های قوانین، سازندگان طور مستمر هنجارهایی را تولید 

عنوان بستر اصلی حوزه عمومی از اهمیت  جهان به آن نیز باشند. در این راستا استقلال زیست 
و   فرآیند  به  که  زوری  اعمال  منبع  هیچ  »فقدان  هابرماس  فلذا  است.  برخوردار  بسیاری 

به روال  پایه های گفتار وارد شود« را  از شرایط  تاکید عنوان یکی  ای حوزه عمومی مورد 
 1قرار داده است.

زیست  در  موجود  هم نیروهای  نیروهای  صرفا  دولتی  جهان  نیروهای  و  هستند  عرض 
جهان، آزادی و جهان را ندارند. هرگونه حضور دولت در زیست امکان حضور در زیست 

جهان منجر  نماید. بنابراین مداخلات دولت در زیست استقلال حوزه عمومی را تهدید می 
جهان و فروپاشی حوزه عمومی شده که امور عمومی در آن به بحث و  به استعمار زیست 
 کند. ساز قدرت بر دولت اعمال فشار می عنوان نیروی عقلانی شود و به نقد گذاشته می 

اینکه عدم اجبار و منع اعمال فشار در اصول مختلف قانون اساسی از جمله  با وجود 
مورد تایید و تضمین قرار گرفته است، اما تضمین مذکور در چارچوب قانون    38و    37،  32

با   که  معنی  این  به  است.  غالب  آن  در  ایدئولوژیک  رویکرد  که  گرفته  صورت  اساسی 
همی از جمله هدایت، ارشاد، تربیت و پرورش مردم، اختلاط سیاست و اخلاق، تکالیف م 

گذاشته شده   دولت  بر عهده  آن  راهبری  و  اسلامی  نظام  و  اسلامی  نمونه  جامعه  تاسیس 
است. بدین ترتیب اعمال کنترل فضای عمومی از طریق مشروط نمودن آزادی مطبوعات،  

مجوز از سوی دولت    ها و احزاب و همچنین راهپیمایی و اجتماعات به اخذ نشریات، انجمن
شهر اسلامی صورت گرفته است. بنابراین در راستای اعمال تکالیف دولت در تامین آرمان 

نماید که از مداخلات در امور عمومی  های کمالگرا، تکالیف دولت ایجاب می در دولت 
 عنوان ابزار اصلی هدایت و ارشاد مردم به سوی زندگی مومنانه استفاده نمایند. به 

 تقدم حق بر خیر. 6-5
ایده تقدم خیر بر حق، پایه اساسی ایده کمالگرایی است حال آنکه ایده حوزه عمومی بر   

تمییز بین عدالت و فضیلت استوار است که در نتیجه آن، عدالت موضوع مشترک آدمیان 
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عنوان امری درونی شود، حال آنکه فضیلت به است که در حوزه عمومی به آن پرداخته می 
  برای   سیاسی   شود. لذا عدالت به مثابه امر درست، اصلی به حوزه خصوصی آدمیان رانده می 

  حکومتی،  و  عمومی  حوزه   و  است  متضاد  اخلاقیِ  ترجیحات  مردم با  اجتماعی  روابط  تنظیم 
قلمرو   حوزه  در   باشد می   منابع   و   آزادی   موجّه   توزیع   معنای   به   - درست   امر   و   مقایسه،  و 
این در حالی است که نظریه    1است.   اخلاق   و   خوب   امر   حوزه   مدنی،   و   خصوصی   حوزه 

  مبنای   2دهد. کمالگرایی با خلط مفهوم عدالت و فضیلت، تحلیلی ارزشی از عدالت ارائه می 
 اولاً   شود، می  یاد  حداکثری نیز   های دولت   عنوان   با  آنها   از   که  کمالگرا   های دولت   توجیهی 
 مردمانی  وجود   ثانیاً   و   بشود   باید   برود و چه   باید   کجا   که   این  و   انسان   از   پیشینی   است   درکی 
 بودنِ دولت  حداکثری .  مشترک   و   معیّن   در سرزمینی   کیشهم   و   دست یک   عقاید   با   است 
 که:   است   برخاسته   آنجا   از 

 دارد؛  اصرار   او   مطلوب   غایت   و   انسان   از   خویش  تشخیص   و   درک   درستیِ   بر   - الف 

 شمارد؛می  دربرگیرنده   و   منحصر   مطلق،   را   خویش  نظرگاه   - ب 

 شناسد.می   مسئول   خویش  عقاید   عملی   تحقّق   به   نسبت   را   خود   - پ 
»بسترسازی«  اولاً   دارندمی   مقرّر   خود   بر   ها دولت   این  که   ای وظیفه   با   مسئولیت 
 3سازی« با حمیت تمام است. یعنی »انسان   هدایت  ثانیاً   و   امور   در   لازم   های دخالت 

کمالگرایانه به قانون اساسی، اصلی حیاتی  با این اوصاف تقدم خیر بر حق در رویکرد  
می  این رویکرد محسوب  و در  اساسی  قانون  به  رویکرد  این  در  آنکه  ابتدایی  نکته  شود. 

قرار می  تنها در چارچوب فضیلت مورد سنجش  قوانین عادی، عدالت  از همچنین  گیرد. 
رو است که در آزادی مطبوعات، هر موضوعی قابلیت طرح را ندارد بلکه حق بر آزادی  این

هایی  ها و انجمنبیان محدود گردیده یا در خصوص آزادی انجمن و احزاب، صرفا گروه 

 
(  1381)تهران: انتشارات طرح نو،   ارزش هفلسفه حق و فلسف، حقوق هحق و مصلحت؛ مقالاتی در فلسفمحمد راسخ، . 1

 . 294-293صص  

،  11المللی، دوره  های سیاسی و بینگرا«، فصلنامه علمی رهیافتشیرزاد، »تاملی بر مفهوم و مبانی دولت کمال  امید.  2

 . 177(، ص1399) ، 4شماره  

( ص  1394)تهران: پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی،    مدرن  ه دین در زمانه و زمینشجاعی زند،   علیرضا.  3
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گرفته  قرار  شناسایی  مورد  باشند،  موازین  چارچوب  در  مورد که  در  را  رویکرد  این  اند. 
توان توسعه داد. بنابراین در این رویکرد، تفکیکی میان عدالت از  تمامی حقوق بنیادین می 

چارچوب   در  عدالت  بلکه  ندارد  وجود  خوب  امر  از  درست  امر  خیر،  از  حق  فضیلت، 
تواند رسمیت یابد. فضیلت، حق در چارچوب خیر و امر درست در چارچوب امر خوب می 

کیش، »حرکت به سوی الله«  بر این اساس اولا در مقدمه قانون اساسی هدف نهایی ملت هم 
و به تبع آن هدف حکومت نیز »رشد دادن انسان در حرکت به سوی نظام الهی« مورد تاکید  

برپای  به  مکلف  این چارچوب حکومت  در  است.  گرفته  بر قرار  )اسوه(«  نمونه  »جامعه  ی 
کیش، تکثر را مورد  مبنای موازین اسلامی شده است. ثانیا با طرح مفهوم امت و ملت هم 

کیش به رسمیت شناخته  عنوان آرمان سیاسی ملت هم شناسایی قرار نداده و حکومت را به 
 سازی به دولت واگذار شده است.است و ثالثا در قانون اساسی مسئولیت بسترسازی و انسان 

 عدم محدودیت حوزه طرح ادعا. 7-5
به    یقینا ذیل ویژگی آزادی حوزه عمومی و  عنوان یکی از مصادیق آزادی  این خصیصه 

گیرد. حوزه عمومی حوزه طرح ادعاها و بحث و جدال در خصوص هر کدام از  قرار می 
حوزه  ایده  این  در  شدن  مطرح  برای  برابری  فرصت  از  بالقوه  صورت  به  که  است  هایی 

برخوردارند. هیچ امرعمومی غیر قابل بیانی در این حوزه وجود نخواهد داشت. تمام ادعاها  
شوند و هر عبارتی صیقل داده می از طریق استدلالات در این حوزه به چالش کشیده و به 

قوی  استدلالی  پشتوانه  از  که  می ادعایی  باشد  برخوردار  مورد  تری  هنجار  قالب  در  تواند 
شود. نکته اصلی در این خصوص  اتفاق از طریق حوزه عمومی به حوزه قانونگذاری تزریق  

قانون  در  بیان  آزادی  اصلی  مصادیق  است.  اساسی  قانون  در  ادعاها  طرح  حوزه  تحدید 
ها و احزاب و آزادی اجتماعات  اساسی از جمله آزادی نشریات و مطبوعات، آزادی انجمن

توانند قانونی مطرح اند و زمانی می گرایی مورد شناسایی قرار گرفته تنها در چارچوب کمال 
شود هایی که به موجب قانون و از سوی نهادهای دولتی اعمال می شوند که از فیلتر ممیزی 

قانون اساسی موضوعاتی همچون اسلامی    177عبور نمایند. علاوه بر این به موجب اصل  
بودن، دین و مذهب رسمی کشور، جمهوریت، ولایت امر و امامت امت و نیز اداره امور  

ای عمومی، غیرقابل بازنگری اعلام شده است. محدودیت مذکور در کشور به اتکای آر 
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اما طرح چارچوب ایده دولت کمال  گرا، تکالیف و اهداف این دولت قابل توجیه است 
انعکاسی از اراده   موضوعات غیرقابل تغییر در قانون اساسی که در ایده قوه موسس تنها 

دهند، اقدام مخلوق علیه خالق )اراده  سیاسی مردمی است که حوزه عمومی را تشکیل می 
 ها فاقد توجیه است. سیاسی( تلقی شده و در چارچوب نظام حق 

 پذیرش پلورالیسم. 8-5
عنوان روی دیگر موضوع تفکیک حق  یکی از مهمترین ارکان حوزه عمومی، پلورالیسم به 
خیر و  های شخصی هر فرد در خصوص  از خیر است. این تفکیک با پذیرش اینکه انگاره 

می  فرد شکل  هر  اعتقادی  و  درونی  فضای  در  مطلوب  به  زندگی  رویکرد  بهترین  گیرد، 
منظور پرورش آن، ایجاد فضای خصوصی و آزاد برای آن است. حال آنکه با عنایت به  
تکثر ارزشی موجود در هر جامعه و عدم امکان فروکاستن تکثر مذکور به یک اصل ارزشی  

ها از خیرها و راندن مسائل مربوط به خیر به حوزه  واحدِ مورد اتفاق، با تفکیک حوزه حق 
عدالت   در حوزه  مشترک جامعه  متیقن  قدر  که  اصولی  به  دستیابی  منظور  به  خصوصی، 

 پذیرش  فرض   معنی   به   بر حق   خیر   سازد. اولویت ها را در حوزه عمومی مطرح می باشد، حق 
 بر این.  است   اجتماعی   و   فردی   ای ه در جنبه   جامعه   افراد   سوی   از   خیر   و   حسن  معین  مفاهیم 
 زندگی   معین  الگوهای   و   محاسن  انتخاب   در   و اجماع  اشتراک   به   افراد   است   ممکن  بنیان 

بر   که   دیدگاه   این.  رساند می   واقعی   سعادت   و   کمال مطلوب   را به   آنان   محاسنی که   برسند، 
ابتناء»کمال    از   خویش  فهم   و   کند می   رد   را   دینی   و   معرفتی   گرایی کثرت   دارد،   گرایی« 

انسان، اخلاق،   جهان،  فهم   را   انصاف   و   عدالت   آزادی،   نظم،   حکومتی،   نظام   خدا،    تنها 
و   در   و   نهند   گردن   آنها   به   باید   افراد   که   انگارد می   راستین  و   درست  هماهنگ  پذیرش 
با جان و دل بکوشند. وحدت  نگاه ویژه   1بخش آن  و  اساسی  قانون  امت در  مفهوم  طرح 

فکر«  کیش و هم قانون اساسی به مسئله حاکمیت که آن را »تبلور آرمان سیاسی ملتی هم 
دانسته است، مبین نگاه اخلاقی قانون اساسی جمهوری اسلامی به مسئله عدالت است. در  

عنوان  گیرد و دولت به پس چنین برداشتی از حاکمیت، ملت صرفا در مفهوم امت معنا می 

 
لیبرال درخششمحمودی،   علی.  1 دموکراسی  و  دین  سیاسی،  اخلاق  در  تأملاتی  دموکراسی،  نگاه    های  نشر  )تهران: 

 . 116( ص 1393معاصر، 
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ای برای بنای جامعه اسوه اسلامی، هدایت مردم به سوی نظام الهی است.  هادی امت، وسیله 
کثرت  هرگونه  مبنا  این  ایجاد  بر  در  دولت  تکلیف  تاثیر  تحت  عمومی،  در حوزه  گرایی 

 گیرد.جامعه نمونه اسلامی قرار می 

 گیری نتیجه

  که   است   دولتی   وسیله   به   مردم   راهبری   ایده   بر   مبتنی   اساسی   قانون   از   گرایانه کمال   خوانش
. دارند  برعهده   طرفانه بی   رویکردهای   در   ها دولت   که   است   تکالیفی   بر   علاوه   تکالیفی   دارای 

  وسیله  به   فرد   هر   خیر  آن،   در   که   است   اخلاقی   جامعه   برپایی   دولت  هدف  رویکرد،  این  در 
  رفته   فراتر   مادی   عمومی   منافع   یا  نظم   تامین  از   دولت   تکلیف   بنابراین.  شود می   تامین  دولت 

  اساسی   قانون   در   قرائت   این.  گرددمی   نیز   راهبری   تحت   مردم   خیر   با   توام   زندگی   شامل   و 
  در   اخلاقی   هدف   تعیین  است:   برخوردار   تاملی   قابل   پشتوانه   از   نیز   اسلامی   جمهوری 

اسلامی   نمونه   جامعه )   شهر آرمان  تعیین  ، ( الله   سوی  به (  مردم )   حرکت )   دولت   گیری شکل 
به  (( اسوه )  تشریع  و  حاکمیت  )اختصاص  مردم  اراده  از  خارج  مشروعیت  منشأ  تعیین   ،

 اداره   و   حکومت   دار عهده   خداوند(، اتکا بر مفهوم حاکم صالح به جای منتخب )صالحان 
برابر گردند(، ارائه قرائت متفاوت از جمعیت سیاسی )ابتنای به مفهوم امت در  می   مملکت 

موضوعی   محورهای  جمله  از  مومنانه(  )زندگی  برتر  خیر  و  زندگی خوب  تعیین  ملت(، 
گرایانه قانون اساسی است که با عنایت به مشروح مذاکرات خبرگان قانون اساسی، کمال 

 رویکرد اصلی اکثریت خبرگان قانون اساسی نیز بر این محورها استوار است.  
عنوان مفهومی که در بافتار اندیشه سیاسی مدرن تحقق  از سوی دیگر حوزه عمومی به 

رویکرد   محصول  اخلاقی  دولت  مبانی  با  که  است  ارکانی  به  متکی  است،  کرده  پیدا 
گرایانه به قانون اساسی مغایر است. حوزه عمومی، متکی بر ایده قوه موسس است  کمال 

حلی برای تکمیل نقایص دموکراسی نمایندگی  عنوان راه که لزوم تحقق کنش ارتباطی را به 
دهد. حال آنکه  های دموکراتیک ارائه می عنوان مبنای اصلی دولت از جمله مشروعیت به 

مشروعیت حاصل از رویکرد کمالگرایانه به قانون اساسی، مبتنی بر حاکمیت هنجارهایی  
شهر مسئول اصلی تحقق آرمان عنوان  نظام اجتماعی نیست، بلکه دولت به   است که برساخته 

اسلامی، متعهد به پیروی از هنجارهای اصیل اسلامی است. در این رویکرد دولت نه تبلور  
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عبارتی دیگر، جامعه  کیش« است. به اراده سیاسی عموم، بلکه تبلور آرمان سیاسی »ملت هم 
به  بر امت  نهاد ملت می سیاسی مبتنی  اندیشه واحد، جایگزین  شود. عنوان جمعیت دارای 

به  برابری و جذب  عنوان ارکان اصلی حوزه عمومی، تحت تاثیر این قرائت  فلذا آزادی، 
ای که در برپایی جامعه اسلامی نمونه،  گیرد. به گونه خاص از مفهوم جامعه سیاسی قرار می 

به  »موازین اسلامی«  به  مقید  اساسی  قانون  پایه اصلی دولت  فاکتورهای مذکور در  عنوان 
اخلاقی قرار گرفته است. بنابراین در بهترین حالت، حوزه مذکور نه حوزه عمومی، بلکه  

تورهای حوزه عمومی همچون آزادی، برابری و شود که فاک حوزه دولت اخلاقی تلقی می 
 گردند. های ایدئولوژیک می جذب مقید به چارچوب 

از سوی دیگر مبنای اصلی دولت کمالگرا، تقدم خیر بر حق و پذیرش این ایده است 
عنوان راهبر مردم به سوی کمال، مسئولیت اصلی تعیین  ها به شهر، دولتکه در برپایی آرمان 

عنوان مبنای اصلی حق در  خیر و زندگی مطلوب را بر عهده دارند، فلذا مفهوم عدالت به 
عنوان مبنای فضلیت هستند.  ها، مسئول اصلی تحقق خیر به مفهوم فضیلت آمیخته و دولت 

فلسفی در سایه مفهوم    - در این راستا با تحلیل مفهوم ملت در مفهوم امت، پلورالیزم اخلاقی 
 بازد. امت رنگ می 

عنوان مکلفانی در نظر گرفته  عنوان صاحبان حقوق بلکه به در قرائت مذکور، مردم نه به 
می می  محقق  خیر  از  دولت  برداشت  تحقق  در  آنان  کمال  که  تابع شوند  باید  و  شود 

بنابراین در تبیین  هنجارهایی باشند که خارج از بافت اجتماعی، مفهوم خیر را می  سازند. 
گرایانه به قانون اساسی، تحت تاثیر  های سیاسی و اجتماعی در رویکرد کمال کلی، آزادی 

هایی است که دولت بر آنها اعمال تقدم خیر بر حق قرار گرفته و تحقق آنها منوط به ممیزی 
 دارد.می 

کمال  قرائت  تفاسیر،  این  از  با  حوزه  گرایانه  ابتدایی  ارکان  و  مبانی  با  اساسی  قانون 
پلورالیزم  عمومی،  اراده  بر  مبتنی  مشروعیت  جذب،  برابری،  آزادی،  جمله  از  عمومی 

عنوان مبنایی برای تقدم حق  فلسفی و از همه مهمتر تفکیک عدالت از فضیلت به   - اخلاقی 
گذاری حوزه عمومی و همچنین صرفنظر بر خیر، متعارض است. نهایتاً صرفنظر از ارزش 

گرایانه از مفهوم دولت، تحقق حوزه عمومی  از نسبت قانون اساسی مدرن و قرائت کمال 
پذیر باشد در بستر رویکردهای دیگر به قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران شاید امکان
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