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1. Introduction  

The history of modernity in Iran, regardless of its origins, begins with 

the Iranian constitutional movement—marking the moment when Iran 

inevitably entered the realm of European thought. This movement was 

supported by three influential groups: the clergy, intellectuals, and 

court elites, each with different views and motivations. On one hand, 

the movement could not transcend the traditional structures of Iranian 

society and therefore required the support of religious authorities to 

succeed. On the other hand, the religious thought of the time was not 

equipped to shoulder the weight of constitutionalism without 

undergoing reform. Consequently, the idea of religious reform became 

a central concern of the reformist movement from the outset, leading 

to the development of more complex theoretical reflections.  
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In this context, Javad Tabatabai, one of the most significant theorists 

of intellectual movements in Iran, held a distinct view compared to 

many of his contemporaries. He argued that religious reform within 

Sharia-based Islam was possible only within the realm of law—

through the transformation of Sharia law into a modern, historically-

informed legal system. According to him, this transformation 

provided the conditions for the reinterpretation of the Sharia-based 

legal text through the lens of modern legal theories originated from 

the philosophy of modern law. This process of (re)interpretation, in 

Tabatabai’s view, resulted in the new within the old while eliminating 

the old within the old, thereby paving the way for modernity in Iranian 

society. Tabatabai contended that the constitutional movement, whose 

legal dimension had overshadowed its political nature, exemplified 

this model of theory in practice by reshaping the logic of religious 

understanding and legitimizing the transformation of Sharia law into 

the modern legal system. The present study aimed to offer a critical 

reading of Tabatabai’s theory on the Iranian modernity and the 

relevance of legal debates therein. 

2. Literature Review 

The discussion on religious reform and its impact on modernity, 

beyond broad and often inconclusive and futile debates like 

secularization or laicization, presents a significant challenge—

especially when attempting a scholarly analysis that ought to account 

for the diversity of religions and the singularity of human societies. 

As Marcel Gauchet (2006) has aptly explained, this complexity makes 

theorizing in this field particularly difficult. The spectrum of 

theorizations on religious reform in Iran ranges from relatively simple 
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ideas, such as Akhundzadeh’s notion of Islamic Protestantism or 

Mirza Malkam Khan’s minimal interpretation of Islam (Tabatabai, 

2013), to more intricate perspectives such as Shariati’s sociological 

analysis (Shariati, 1973), Soroush’s hermeneutic discussions 

(Soroush, 1991), and Hajjarian’s sociological explanations of the 

secularization of jurisprudence (fiqh) (Hajjarian, 2010).  

However, according to Tabatabai, these theories are not only 

insufficient but also fail to account for the Sharia-oriented nature of 

Islam and establish a point of relevance with history of Iranian 

thinking. As a result, they cannot fully explain the evolution of 

religious thought in contemporary Iran. As a theorist of the historical 

decline and the impossibility of thought in Iran, Tabatabai dedicated 

a significant portion of his later and more complex writings to 

addressing this issue. He raises a crucial question, if the term religious 

reform can be applied to Islam, what would be the indigenous theory 

of religious reform within the Sharia-based Islam?  

Tabatabai (2021) rightly considered this one of the knots and 

underexplored questions in the history of Iranian thought. For him, 

addressing the issue is key not only to understanding the history of 

thought in Iran but also to shedding light on the history of concepts in 

contemporary Iran. His general response to this question lies in the 

realm of law.  

Tabatabai contends that in Sharia-oriented Islam, religious reform is 

only possible through the transformation of Sharia law into a modern 

legal system. He argues that Iran’s constitutional movement 

exemplified this approach, as the constitutional movement introduced 

two groundbreaking perspectives within the Islamic world—

particularly in Shia Islam: first, the permissibility of transforming 
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Sharia into a set of codified laws, and second, the possibility of 

interpreting these laws through the modern law. This created an 

unprecedented transformation in the understanding of Islam. The 

current research sought to provide a revised and coherent account of 

Tabatabai’s thought, focusing on two key areas: his theorization of 

religious reform and its application to the constitutional movement. 

However, rather than uncritically accepting his assumptions, 

unspoken premises, or reasoning, the analysis aimed to challenge his 

single-factor approach in explaining the evolution of religious 

knowledge and tradition over the past two centuries, calling for 

adjustments and a more nuanced perspective. Tabatabai’s legal-

oriented interpretation of religious reform in Islam is unprecedented. 

Yet, despite its significance and its high explanatory power in 

understanding contemporary religious thought, his theory has received 

little critique or scholarly reassessment. The only existing work on the 

subject is Javad Miri’s short treatise in Persian: The General Theory 

of Religious Reform: Rereading Seyyed Javad Tabatabai’s Narrative 

of Constitutional Political Philosophy (2021). However, despite the 

title, Miri limited himself to a few general and somewhat hasty 

criticisms in the opening pages before shifting his focus to critiquing 

other aspects of Tabatabai’s work. 

3. Materials and Methods 

The present study relied on documentary research and content analysis 

to provide a coherent account of Tabatabai’s complex theory of religious 

reform. 
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4. Results and Discussion 

Tabatabai argued that modern legal knowledge could play a significant 

role in reforming Sharia-based Islamic thought. In his view, transforming 

jurisprudence (fiqh) into legal codes creates a lasting separation between 

these laws and Islamic jurists (faqihs). This detachment of legal texts 

from the guardians of the traditional view of Sharia paves the way for 

legal scholars to take on the role of interpreting and understanding these 

legal codes. Free from the discursive constraints of the Islamic jurist 

(faqih) and unbound by ideological influences, modern legal scholars can 

apply modern legal theories and philosophies to reinterpret fiqh-based 

legal codes. Tabatabai sees this as the only viable path to religious reform 

within the Sharia-based Islam. While the idea that pragmatic 

jurisprudence (fiqh) can facilitate religious reform at the intersection of 

fiqh and law is significant and valuable, it can be questioned from various 

perspectives. Perhaps the most fundamental criticism lies in its core 

assumption: the separation of Islamic jurists (faqihs) from fiqh-based 

legal codes. At least within the Iranian legal system, such a separation 

has not yet materialized. 

5. Conclusion 

According to the findings, while Tabatabai’s theory of religious reform 

demonstrates a stronger capacity for indigenous understanding and a 

more coherent interpretation of this complex issue compared to 

competing perspectives, it cannot be considered a definitive or 

comprehensive explanation of the evolution of Shia religious thought in 

the modern era. The primary criticisms of his theory include its reliance 

on a linear evolutionary conception of history, its comparison of 

fundamentally incommensurable categories, its one-dimensional 



Winter 2025 | No. 85 | Vol. 26 | The Quarterly Journal of Public Law Research | 116  

 

interpretation of the constitution as merely a legal matter, and its 

misreading of key religious texts. 

Keywords: Religious Reform, Modern Law, Constitutionalism, Iranian 

Modernity, Akhund Khorasani 
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  ؛یی جواد طباطبا  ی نی اصلاح د هی مدرن در نظر ینظام حقوق  گاه یجا
 ی انتقاد  یبازخوان 

 رانیگروه فقه و حقوق پژوهشکده زن و خانواده، واحد قم، قم، ا اریاستاد     یلانیمهاجر م ریام

 

 چکیده
  یاریبر خلاف بس  یی داشته است. طباطبا  ی نیاصلاح د  ی سودا  ی،ناهمگن  یهادهیهمواره با ا  یروشنفکر  انیجر

از راه تبد  محورعتیدر اسلام شر  ی نیاز روشنفکران معتقد است که اصلاح د قلمرو حقوق و   لیصرفا در 

متن    ریامکان تفس  طیشرا  ل،یتبد  نیا  یاست. در نگاه و   سریم  مندخیو تار  دیجد  ی حقوق شرع به نظام حقوق 

برآمده از فلسفه حقوق مدرن را فراهم کرده، در   دیجد  ی حقوق   یهاه ی بر اساس نظر  عت،یبر شر  ی مبتن   قانون

پد به  »جد  داریادامه  منتف  م«یقد  دِیشدن  »قد  ی و  نت  م«یقد  مِیشدن  در  ا  جهیو  جامعه  در  تجدد    یرانیتحقق 

حقوق شرع به    لیو جواز تبد  نی که در منطق فهم د  ی با تحول  ی خواهجنبش مشروطه  ی. به باور و انجامدی م

 نیالگو در مقام »نظرِ در عمل« است. ا  نیاز ا  یاکرد، نمونه  جادیا  دیجد  ی نظام حقوق   یریگقانون و شکل

منسجم  ی تیمحتوا به ارائه روا لیو تحل یاست با روش اسناد  هینظر  نیا  یمطالعه انتقاد یپژوهش که در راستا 

  ییطباطبا   هیپژوهش نظر   نی. به باور ا ندینشی آن م  ی اب یپرداخته سپس به نقد و ارز  یی طباطبا  دهیچیپ  هیاز نظر

بالا  رغمی عل توض  یی توان  در  تار  ح ی که  اند  ی خ یمواد  برخ  رانیا  شهیو  از  اساس  ی دارد  قب  ی وجوه   ل یاز 

  یبا اشکالات  ی نید  شهیندمتون ا   لیخطا در تحل  ر،یناپذاسیق   یدو نظام فکر  سهیمقا  خ،یتار   دنید  ی تکاملی خط 

 مواجه است. 
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 مقدمه
سخن از اصلاح دینی و پیامدهای آن بر تجدد و مدرنیته، هنگامی که بخواهد از کلیات  

عالمانه کم  توضیح  و  عبور کرده  یا لائیسیزاسیون  از حاصلی همچون سکولاریزاسیون  ای 
انسانی ارائه  با در نظرداشت سرشت متفاوت ادیان و تکینگی مناسبات جوامع  این تحول 

  1به خوبی آن را توضیح داده است، کار بس دشواری خواهد بود.   گُشه گونه که  دهد، همان 
پرداز انحطاط تاریخی و امتناع اندیشه در ایران معاصر، عنوان نظریه طباطبایی در این میان به 
های متاخر و البته پیچیده خود را به توضیح این مسئله اختصاص داده حجم انبوهی از نوشته 

پیش مهم  مسئله  وی  نگاه  در  می است.  مطرح  گونه  این  بردن  گفته  کار  به  اگر  که  شود 
دیانت   در  دینی  اصلاح  بومی  نظریه  باشد،  صحیح  اسلام  در  دینی«  »اصلاح  اصطلاح 

های تاریخ  که طباطبایی به درستی آن را از گره   - محور اسلام چیست؟ این مسأله  شریعت 
از آن جهت برای وی نقش کلیدی دارد   - 2دانداندیشه ایران و در عین حال کار نشده می 

می  به آن  پاسخ  ایران که  در  مفاهیم  تاریخ  آن،  از  بیشتر  و  اندیشه  تاریخ  بر  پرتوی  تواند 
 ساز تجدد و امکان اندیشیدن در جامعه ایرانی باشد.تر زمینه معاصر و از آن مهم 

باشد و معتقد است که  رویکرد کلی وی در پاسخ به این معضل، »در قلمرو حقوق« می 
به نظام حقوقی جدید می در اسلام شریعت  توان  محور صرفا از طریق تبدیل حقوق شرع 

ای از »نظر عنوان نمونه سخن از اصلاح دینی کرد. در نگاه وی تجربه مشروطیت ایران به 
دقیقا از همین اسلوب پیروی کرده است.   3های روشنفکران در عمل«، در تعارض با دیدگاه 

مشروط  »جنبش«  از  وی  تحلیل  محدوده در  در  مشروطیت  »مشروعیت  ایران،  خواهی 
ای از کردند و جواز تبدیل شرع به مجموعه حکومت جور که آیات نجف از آن دفاع می 

به نظریه قانون  با توجه  های حقوق جدید، دو دیدگاه نوآئین در های مدون و قابل تفسیر 
  نی ا   در   4سابقه در فهم اسلام ایجاد کرد«. جهان اسلام بویژه اسلام شیعی بود که تحولی بی 

 
 . 29و  49( صص  1385پی )تهران: نشر ثالث، ، ترجمه امیر نیکیبشردین در دموکراسی و حقوق . مارسل گشه، 1

 . 588( ص  1392)تهران: مینوی خرد،   2، ج  تأملی درباره ایران. جواد طباطبایی، 2

( ص  1400)تهران: مینوی خرد،    4، چاپ  ملت، دولت و جکومت قانون جستار در بیان نص و سنت. جواد طباطبایی،  3

189 . 

 . 638، ص 2. طباطبایی، همان ج 4
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رهبر   م«ی قد   مِ ی »قد   - 1  ت ی روا  ظرف   ینور   الله فضل   خ یش   ی به  م   ت یتمام  وارد  را   دانیخود 
از عهده »جد  ی ول   - 2  ؛جدال کرد   یاجتهادات مشروع علما   جه ینتکه    م«ی قد   دِی نتوانست 
  ط ی شکست، فراهم شدن شرا   نی ا   امد یپ   - 3  ؛ د یبود، برآ   یی امکانات نظام قدما   طه ینجف در ح 
تنها راه اصلاح    ل ی تبد   نی با ا   - 4  ؛ حقوق عرف بود   ام نظام حقوق شرع به نظ   ل ی امکان تبد 

مه عت ی شر  انت یممکن در د   ی نی د  د   - 5  و  شد   ا یمحور اسلام  صورت گرفته    ی نی با اصلاح 
 شد.   ی منتف  شه یهم   ی در آستانه تجدد قرار گرفت و امکان بازگشت به گذشته برا   رانی عملا ا 

وی  آرای  همدلانه  بازخوانی  با  ابتدا  طباطبایی  مسأله  به  پاسخ  راستای  در  پژوهش  این 
اندیشه وی را در دو ساحت نظریه می  پردازی در حوزه کوشد روایتی منقح و منسجم از 

خواهی ارائه دهد. در ادامه نویسنده با پیچیدن  اصلاح دینی و تطبیق آن بر جنبش مشروطه 
پیش نااندیشیدهفرض در  ویها،  دلایل  و  دال ها  روایی  و  را بسندگی  وی  اندیشه  محوری 

تک  رویکرد  در  تعدیل  خواستار  تحول  عاملنپذیرفته،  تبیین  و  توضیح  در  وی  پنداری 
 شود.معرفت دینی یا تحول نظام سنت در دو سده اخیر می 

 م یمفاه. 1
  شه یاند   م یمفاه   و   مقولات   ی رانتقاد یغ   کاربست   که   است   شده  متذکر   ق ی تفار   به   یی طباطبا 
 بر  ی پرتو   تواندی نم   است،   شده   ساخته   غرب   ی خ ی تار   مواد   ر یتفس   و   ح یتوض   یبرا   که   ی غرب 
 ران، یدر ا   شه ی اند   خ ی و تار   خ ی تار   سندگان ی »نو  ی و   نگاه   در   1.باشد  معاصر   ران ی ا   مسائل   فهم 

نوشته  تقل   ی ها در  به  تار   د یخود،  ا  سان ی نو خ ی از  مفاه   ، یی اروپا   شناسان ران ی و  و    م یمقولات 
پرسش مطرح نشده است   نیاند و تاکنون، ا کار برده به   ران ی ا  خ ی را در مورد مواد تار   یی اروپا 
  م یمفاه   نی ا   ی ها زد و آن مواد را با ضابطه   م ی مفاه   نی ا   حک آن مواد را به م  توان ی م   ا ی که آ 
اصل   ی و   رو نی ا   از   2کرد؟«.   ل یتحل  »ش   ی شرط  از    را   ی غرب   م یمفاه   3کبود«   شه یگذر 

  ، ی شناختضرورت روش   نی چن  ه ی . بر پا داند ی م   ران ی ا   ی خ ی تار   مواد   به   ناظر   یِ ها ی ساز مفهوم 

 
 . 642، ص 2. همان ج1

 . 16، ص 1. همان ج2

های مفاهیم غربی  ام. وی این استعاره را به جهت نشان دادن کاستی. استعاره »شیشه کبود« را از خود طباطبایی وام گرفته3

 . 16، ص  1برای توضیح مواد تاریخی ایران به کار گرفته است. همان ج 
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اند  ق ی جز از طر   سازد ی م   یی که طباطبا   ی م یمفاه   ی فهم معان  ممکن    یو   شه ی ارجاع به نظام 
 . ست ین 

دو مفهوم    کنند ی م   ی را راهبر   ی و   ی اصل   ده ی که ا   یی و پرکاربرد طباطبا   ی اصل   م یمفاه   از 
  م یدلالت دارند که مفاه   نیبه اجمال به ا   مفهوم   دو   نی ا .  است   م«ی قد   دِ ی و »جد  م«ی قد  ِ م ی »قد 

نظر  م   یی در همان مختصات قدما   ی گاه   ی قدمائ   ات ی و  با    شی در سا   ی و گاه   شوند ی فهم 
  ی اول   ی . و شوند ی و نو م   د یعالمانه، جد   ر یبازتفس   ک یو تجدد برآمده از آن با    اد ینوبن  م یمفاه 

 نده ی نما   ی الله نور فضل   خ یش   ل، یتحل   نی . در انامد ی م   م«ی قد  دِ یرا »جد  ی و دوم   م«ی قد   مِ ی را »قد 
. در  هستند   م«ی قد  دِ ی »جد   پرداز ه ی نظر   ، ی نیو نائ   ی و مرحوم آخوند خراسان   م«ی قد   مِ ی »قد   ی تلق

به    ی ول   ست، یتجدد ن   ن یاست و لذا ع   م«ی همچنان »قد   م«ی قد   دِ ی هر چند »جد   یی طباطبا نگاه  
لازم  را از »آستانه تجدد« عبور داده است.    ران ی تجدد، ا   ی جد   نه یهر حال با فراهم آوردن زم 

  د ی جد   و   م ی قد   ناهمگن  اختلاط   محصول   ح یتوض   نی ا   در   م یقد   دِ ی جد   که   است   ی ادآور ی   به 
  تواند ی م   ی حت  که   است   ی قدمائ   سنت   نظام   دانشوران   نی بزرگتر   اجتهاد   محصول   بلکه   ست، ین 

  ی هان یفق  ی جد   حضور   که   را   ی ر یتفاس   ی تمام   یی طباطبا   رو نیا   از .  باشد   داشته   ز ین   ی نی د   اصالت 
 گرفته   یباز   به   را   مشروطه   ی حقوق   جنبش  در   ی نینائ   محقق   و  ی خراسان   آخوند   همچون 
 مردود  شه یاند   خ ی تار   لحاظ  به   کسره ی   دهند، ی م   ل یتقل   ی روشنفکر   ان ی جر  ی سو   از   شان شدن 

 .داندی م 
  ن ی ا .  است   عمل«  در   »نظرِ   مفهوم   بحث،  محل   موضوع  در   یی طباطبا   مهم   م یمفاه  گر ی د   از 
  تاملات   بدون   ی حقوق   کنشکران   ی برخ   که   دارد   ی تیموقع   به   اشاره   یی طباطبا   ات یادب   در   مفهوم 
به تلاش   ر یمس   نیدر ح   عمل   مقام   به   مسبوق  مشغول هستند که    ی و در مقام عمل، متاملانه 

در مقام عمل   ی به نظرورز   توان ی مفهوم را م   نی کرد. ا   ی نظر  یبند آن را صورت   توان ی م 
 کرد.  ف ی تعر   ز ین 

ا است   یی طباطبا   ی فکر   دستگاه   م یمفاه   گری د   از   م«ی قد   و   د ی جد  »جدال  مفهوم در   نی . 
و به اختصار اشاره به    دهد ی م   ح یامکان تحقق تجدد را توض   ط ی شرا   ی فرانسو   شه یاند   خ ی تار 
اند   ی نزاع  طرفداران  آن  در  که  کل   ی مناقشات  د ی جد   ی ها شه ی دارد  بر    ی ها شه ی اند   ت یرا 

م   م ی طرفداران قد پ   ی نزاع و جدال معرفت  نی . ا کردند ی مطرح    ختم   د ی طرف جد   ی روز یبه 
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با وارد کردن   یی طباطبا   1. کند   ه یرا توج   ی در دوران کنون   تجدد   ت یمشروع   توانست   و   شد 
از    تر ف یضع   ار یبس   ران ی در ا   ی معتقد است که منورالفکر   ران ی ا   شه ی اند   خ ی مفهوم به تار   نی ا 

با قد  بتواند  ا ند یبنش   ی معرفت  چالشبه    م ی آن بود که  در    م ی و قد  د ی نزاع جد   ه یشب  رو نی . از 
به شد   منتقل   یی قدما   شهی اند   نظام   طرفداران   از   طائفه   دو   ان یم فرانسه،    دو   تر ساده   عبارت . 
 بحران  از   رفت برون   کار راه   و   رانی ا  موضوع   در   بودند،  سنت   به   بند ی پا   همچنان   که   ی گروه 

ا نشستند   گفتگو   و   بحث   به   گر ی کد ی   با  دو    ی ر یگ توانست به شکل   یگفتمان نزاع درون   نی . 
  ی ع یممکن در اسلام ش   ی ن ی و در ادامه بسط و استقرار اصلاح د   نی گونه فهم متفاوت از د 

 .نجامد یب 

 نهیشیپ. 2
 ه ی بر پا   ی صورت گرفته است، ول   ران ی در ا   ی نی درباره اصلاح معرفت د   ی متنوع   ی ها پژوهش
شده   ی ها جستجو    در   را   ی ع یش   محور عت ی شر   اسلام   در   ی ن ی د   اصلاح   که   ی پژوهش  ، انجام 
 دگاهی د   ی انتقاد   ی بازخوان   ری تقر   رو نی ا   از .  نشد  افت ی   بسنجد،   ران ی ا   ی حقوق   نظام   با   نسبت 
  پژوهش  هرگونه   فاقد   ران ی ا   در   ی ن ی د   اصلاح   و   مدرن   ی حقوق   نظام   ارتباط   بر   ی مبن   یی طباطبا 
 یبازخوان  ، ی نی د  اصلاح عام  ه ی »نظر  کتاب  در ی ر یم   جواد  د یس  تنها  ان یم   نی ا  در .  است  ی جد 
درباره اصلاح   یی طباطبا   دگاه یبه د   مشروطه«  ی اس یس   فلسفه   از   یی طباطبا   جواد   د یس   ت ی روا 
  یی طباطبا   ه ی عالمانه از نظر   ی بحث  دبخشی. بر خلاف عنوان کتاب که ام کند ی اشاره م   ی نی د 

  ، مورد   نی در ا   یی طباطبا   دگاه ید   دانستن  »بلهانه«  با  سنده ی است، نو   ی نی د   ی درباره صلاح معرفت
با   پردازد ی م   پرسش  نی صفحه به ا   ک ی در حدود    ی ها ه ی قانون بر اساس نظر   ی ستیکه چرا 

 پرداخته است.   یی طباطبا   یها دگاه ی د  ر ی در ادامه به نقد سا  ی ر یم شود؟    ر یحقوق مدرن تفس 

 بازخوانی اندیشه طباطبایی. 3
دوم عصر    مه ی»از ن سخن از ضرورت اصلاح دینی یا معرفت دینی بدیه گفتمان روشنفکری  

از  ی ز یقرار گرفته و گر  یی اروپا دنیش ی در مدار اند ران ی ا « یعنی از زمانی که » به بعد  یناصر 
سو پذیریش گفته از یک انگاری پیشفرض مصرح یا مطوی بدیهه است. پیش  2آن« نداشت

 
 . 404 -402( صص  1400مینوی خرد    :نسخه دوم، چاپ نخست )تهران  ابن خلدون و علوم اجتماعی،. جواد طباطبایی،  1

 . 30. طباطبایی، همان ص 2
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»مشروعیت دوران جدید« است و از سوی دیگر قرار گرفتن در دایره جاذبه سنت و  لوازم  
درک بدیهی دیگری که هیچ تحولی در جوامع اسلامی بدون در نظرداشت نسبت آن با 
سنت دینی در عمل، حداقل در موقعیت کنونی شدنی نیست. اشتداد این دو عامل گاهی  

را  این جریان  اندیشه موج نخست  و  می   چنان ذهن  مفاهیم  آشفته  به طرح  منجر  کرد که 
ملکم بی  میرزا  اقلی«  »تفسیر  یا  آخوندزاده  اسلامی  پروتستانتیسم  همچون  از  حاصلی  خان 

 1شد.اسلام می 

ارائه روایتی سرراست از چیستی و چگونگی تغییر در معرفت   طبیعی است که پیچیدگی 
دینی در دیانت اسلام یا به اصطلاح اصلاح معرفت دینی بر اساس الزامات دوران جدید، 

بینجامد. تلاش های دقیق به پدیدارشدن نظریه  هایی از قبیل  تری در افق روشنفکری دینی 
جامعه  شریعتی رویکرد  سروش،   2شناسانه  هرمونتیکی  جامعه   3مباحث  شناسانه  توضیحات 

های نمونه   5شناسانه و اخلاق باور فنایی های معرفت و دیدگاه   4حجاریان از عرفی شدن فقه 
تری از چیستی یا  های هستند که به نوعی خواهان توضیح و تبیین عالمانه ها یا نظریه از ایده 

 چگونگی اصلاح دینی یا معرفت دینی هستند. 
شان، با تاریخ اندیشیدن ایرانی  گونه نظریات افزون بر بسنده نبودن در نگاه طباطبایی این
عنوان  رو توان توضیح تحولات اندیشه دینی معاصر را ندارد. وی به نسبتی نداشته و از این

پرداز انحطاط و با نظرگاه تاریخی، معتقد است که با زوال اندیشه در ایران و تصلب  نظریه 
مضمون شدن مفاهیمش، »در میان اهل نظر ایران التفاتی به پدیدار نظام سنت قدمایی و بی 

ها به دنبال  ها در مضمون مفاهیم پیدا نشد و با شتابی که ضرباهنگ دگرگونی شدن گسل 
ها و نظام مفاهیم سنت قدمایی چنان ژرفایی  اصلاحات پیدا کرد، فاصله میان این دگرگونی 

آن  کردن  پر  که  کرد  امکان   پیدا  قدمایی  سنت  امکانات  سخن  با  دیگر  به  نبود«.  پذیر 
های آستانه دوران جدید تاریخ ایران »پیوندهای اهل نظر سنت قدمایی با واقعیت دگرگونی 

 
، ص  2و طباطبایی، همان ج    106- 155( صص  1392)تهران: مینوی خرد،    1، ج  تأملی درباره ایران. جواد طباطبایی،  1

167 . 

 (. 1352)تهران: کتابخانه دانشجویی دانشکده ادبیات و علوم انسانی،  تشیع علوی تشیع صفوی . علی شریعتی، 2

 (.1370)تهران: موسسه فرهنگی صراط،  قبض و بسط تئوریک شریعت. عبدالکریم سروش،  3

 (.1389تهران: طرح نو،  ) ازارید باها شت  یدسد ق اهاز ش. سعید حجاریان، 4

 (. 1389ر،  اصعم  اه گ)تهران: نشناسانه فقه  شناسی : پژوهشی در باب مبانی اخلاقی و معرفتاخلاق دین. ابوالقاسم فنایی،  5
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های  بیشتر از آن گسسته بود که آنان بتوانند سهمی در عرضه کردن فهمی نو از دگرگونی 
   1حیات اجتماعی داشته باشند«. 

اندیشه  امکانات  و  تاریخی  مقدورات  قدمایی  اگر  سنت  نظام  نظر  اهل  نمایندگان  ای 
نظریه  ارائه  دیگر یارای  سوی  از  نبود،  دینی  اصلاح  یا  دینی  معرفت  اصلاح  باب  در  ای 

گرفته بود فاقد نظام مفهومی ناظر روشنفکری نیز چون در خلاء نزاع قدیم و جدید شکل 
رویه مفاهیم  توانست با کاربرد بی های دین، جامعه و فرهنگ خود بود و صرفا می به واقعیت 

نیز  این معضل  نگاه طباطبایی  نگاه کند. در  به مسائل خود  از آن منظر  و مقولات غربی، 
 2پیامد قهری شرایط امتناع اندیشه در ایران بوده و است.

ژرف  در  ناصری  عصر  دوم  نیمه  روشنفکران  چند  هر  طباطبایی  باور  کردن  به  تر 
های ایران هایی که در دارالسلطنه تبریز، بعد از آن »وهن« بزرگی که پیامد شکست گسل 

در   قانون ایفا کردند و شورمندانه از روسیه بود، نقش مهمی در تکوین نطفه نظام حکومت 
اند  م   «ی خواه مشروطه   ی ها شه ی»پراکندن  فراهم    «ی ک ی دئولوژ ی ا   نه ی»زم   توانست ی که  را  آن 

ولی در عالم نظر، توانایی به چالش کشیدن اعتبار معرفتی نظام سنت   3ها سرودندمقاله کند 
کرد    دا یپ   نی تکو   یی در خلا  ران ی ا   ی »روشنفکر   اصولا به لحاظ تاریخی   . قدمائی را نداشتند 

ا   جاد ی ا   ی طرفداران نظام سنت قدمائ   اب یکه در غ  به    ران ی ا   ی رو روشنفکر نی شده بود. از 
  رفتن ی با سنت بود و پذ  یی ارو ی رو  ی ها فارغ از وسوسه  ، یی خلاف طرفداران نظام سنت قدما 

 ی مشکل   شد، ی انجام م   م یآن مفاه   ی برا   یی ها معادل   ق ی که به طور عمده از طر   د ی جد   م یمفاه 
پ   ی ک ی .  کرد«ی نم   جاد ی ا  مفاه   ده ی ناد   ی مدها یا از  قدما   م یگرفتن  تکو   یی سنت    ان ی جر   نی و 

 شه ی در اند   د ی و جد   م ی درنگرفتن جدال قد   «، یی به نظام سنت قدما   یی اعتنا ی در »ب   ی روشنفکر 
به   ی ران ی ا  مفاه و  گرفتن  »مبنا   ی م یکار  ا   «ی نظر   ی که  بود؛  غائبانه    نی نداشتند  حضور 

بحث  از  م   ی نظر   ی ها روشنفکران  پ   شد ی سبب  از  بعد  مشروطه   ی روز یکه    ، ی خواه جنبش 
و به اصطلاح »در زبان سنت الکن   4نداشتند از آن را«    ی که »توان دفاع نظر  ی روشنفکران 

 
 . 109ص  ،1. طباطبایی، همان ج 1

 . 155و   595و  648، ص 2. طباطبایی، همان ج 2

 . 302. طباطبایی، همان، ص  3

 . 508، ص 2. طباطبایی، همان ج 4
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پیروزی مشروطیت »زمانه  و از این  1خارج شوند  د ی و جد   م ی نزاع قد   ره ی بودند« از دا  رو با 
تاریخ  که  خوانده کسانی  آن  فکری  پدران  جمال   - اند  نویسان  تا از  اسدآبادی  الدین 

 2سپری شده بود«.  - خان ملکم 

طباطبایی در یک نقد کلی دیگر به روشنفکری دینی معتقد است که این جریان هرچند  
»هرگز نتوانسته است خود را از سودای اصلاح دینی رها کند، ولی در عمل »جز کاربرد 

به  الهیات مسیحی،  نتوانسته تلاش دیگری را  مفاهیم و مقولات  به آن«  رغم جهل مرکب 
بی صورت  کنار طرح  در  نماید.  سال بندی  »در  مسیحی  الهیات  مفاهیم  در  پایه  اخیر،  های 

ای قابل اعتناء درباره الهیات مسیحی، اقبالی به فلسفه دین صورت گرفته است  غیاب نوشته 
اند تا از دیدگاه فلسفه دین در مواد دیانت اسلامی نظر کنند، اما توجهی  و برخی کوشیده 

نظام دانش اروپایی مبتنی بر الهیات مسیحی  به این نکته اساسی نشده است که فلسفه دین در  
ای است که از مسیحیت  رو مدعی است که فلسفه دین روشنفکری »فلسفه از این  3است«. 

های بنیادین سرشت دیانت اسلام از دیانت  تفاوت و با تاکید مکرر بر    4گرفته شده است« 
می   5مسیحی  نتیجه  فهم  چنین  دین،  فلسفه  مباحث  و  مسیحی  دینی  فهم  پایه  »بر  که  گیرد 

پذیر نخواهد بود«. وی به درستی تاکید دارد که »ایضاح سرشت  جدیدی از اسلام امکان 
   6عنوان دیانت مبتنی بر شریعت، نخستین گام در فهم و تفسیر آن است«. اسلام، به 

می  یادآور  تفاریق  به  وی  مقدماتی  چنین  اساس  مبهم«  بر  »اصطلاح  کاربرد  که  شود 
های ماکس  وی با ارجاع به تحلیل   8در مورد اسلام خالی از مسامحه نیست.   7اصلاح دینی 

بندی  وبر درباره فرآیندهای تاریخی پدیدار شدن نهضت اصلاح دینی در غرب، چنین جمع 
کند که »اگر این ارزیابی ماکس وبر درست باشد معنای آن این خواهد بود که تکرار  می 

 
 . 568، ص 2. طباطبایی، همان ج 1
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یا دست اصلاح دینی در حوزه دیگر دین الهی غیر ممکن  با ضابطه های  های اصلاح  کم 
بود«. این  1دینی مسیحی غیر ممکن خواهد  یا »جانشین  از  نظریه اصلاح دینی  رو هرگونه 

می  اصلاح  آنچه  را  آن  نامید«بایست  اسلام  در  دیانت   2دینی  سرشت  بر  مبتنی  بایستی 
باشد. امری که در نگاه طباطبایی    3محور اسلام که فقه در آن »یک ضرورت« است شرع 

 تنها از طریق »فهم حقوق شرع در درون یک نظام حقوقی جدید و بسط« آن، شدنی است. 
حقوق   ناحیه  یعنی  سنت«  نظام  »کانون  بر  متمرکز  خود  ادعای  توضیح  در  طباطبایی 

می  ناحیه شرع/فقه  از  »بسیاری  بر خلاف  نگاه وی  در  »تصلب  شود.  های سنت« که دچار 
ناحیه »بخشی   درازدامن« شده و در نتیجه »یکسره از درجه اعتبار ساقط شده بودند«، این 

آید« که همچنان پیوندهایی با مجموعه نظام اجتماعی  پویا از نظام سنت قدمایی به شمار می 
رو منطقی است که »با آغاز بحران خودکامگی«، »از میان اهل نظر سنت قدمایی دارد. از این
هایی از فقهای اصولی« پای به میدان گذاشته و بتوانند جدالی میان قدیم و جدید تنها گروه 

به    5رغم اهمیتی که این دوره دارد طباطبایی به درستی اشاره دارد که علی   4صورت دهند. 
اصولا به باور طباطبایی،    6. قرار نگرفته است جدی در تاریخ اندیشه  مورد پژوهش    هیچ وجه 

توان بدون »دریافتی از تاریخ  تدوین تاریخ اندیشه معاصر و بیشتر از آن تاریخ مفاهیم را نمی 
 7های آن نوشت«.جدال قدیم و جدید در ایران و دوره 

برخی همچون    8گیری دو مبنای متفاوت در فهم دین انجامید، در این جدال که به شکل 
آخوند خراسانی، محقق نائینی و مرحوم محلاتی توانستند »تحولی در فهم ناحیه مهمی از  

ایجاد« کنند  فقه  و  بود.    9سنت  »آستانه تجدد«  از  ایران  برای عبور  امکان مهمی  که شرط 
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ی با تفسیر جدید   1گفتند، اینان که ناچار به زبانی متفاوت و در نظام مفاهیم جدید سخن می 
ترین بخش از نظام سنت دادند، شرایط امکان تبدیل فقه به مثابه »مهم که از قدیم ارائه می 

فراهم کردند  نظام حقوقی جدید را  به  نظام    2قدمایی«  اولین سند  اعلام  تبدیل و  این  با  و 
  - گونه آخوند خراسانی تاکید کرده بود ت همان قانونی در ایران امکان بازگشت به گذشته  
 3و به »قدیمِ قدیم« برای همیشه منتفی شد. 

گیری نظام حقوق جدید بر پایه دانش حقوق شرع با تاکید  طباطبایی در توضیح شکل 
نهضت    4بر این نکته که »تبیین منطق تحول در نظام سنت نیازمند نظریه است و ضروری«،

اسلام   در  دینی  اصلاح  در  ممکن  راه  تنها  و  عمل«  در  »نظر  الگوی  را  مشروطیت 
عنوان حکومت قانون، اجتهادی در  داند. در نگاه وی »مشروطیت ایران به محور می شریعت 

دهی  توانست با تاسیس نظام قانون و به دنبال آن شکل که    5محدوده نظام سنت قدمایی بود« 
تاریخ  حقوقی  نظام  می به  دگرگون  زمان  الزامات  و  اجتماعی  »تحولات  با  که  شود«،  مند 

نظریه  اصول  »برابر  قوانین  تفسیر  کند. زمینه  فراهم  را  جدید  حقوقی«  را    6های  سخن  این 
توان معنا کرد که »هر حکم قانونی، اگر مبتنی بر شرع و دارای نص صریح گونه می این

تواند مطابق روح قانون، تواند نسخ شود، اما علم حقوق می باشد، به اعتبار حکم شرعی، نمی 
نماید«.نظریه  عرضه  آن  از  متفاوت  تفسیری  زمان  مقتضیات  و  حقوقدانان  دیگر    7های  به 

به  شرع،  حقوق  مضمون  پذیرفتن  از  اگر  »حتی  ناحیه سخن  سنت  عنوان  نظام  از  مهم  ای 
با اسلوب حقوق جدید فهیمده شود و با  باید  اما آن نظام حقوقی  قدمایی گریزی نباشد، 

های حقوق جدید مورد تفسیر قرار گیرد و در غیر این صورت اعتبار خود  توجه به نظریه 
 8را از دست خواهد داد. 
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محور صرفا از طریق گیرد که اصلاح دینی در دیانت شریعت بر این اساس وی نتیجه می 
امری که نمایندگان مجلس    1تفسیر قدیم »در درون یک نظام حقوقی جدید« میسر است.

شناسی  اول »به مکتب نرفته و خط ننوشته اما به عقل عقلایی توجهی به این نکته در جامعه 
حقوقی و فلسفه حقوق پیدا کرده بودند« و با فهم »اسلامی« که از اسلام داشتند توانستند  

 2»ایران را از مجرای ایجاد نظام حقوقی وارد دنیای جدید« کنند. 
به   پایه چنین مقدماتی طباطبایی معتقد است که »نظریه عام اصلاح دینی در اسلام  بر 
  3دست آمده است« و نباید وقت را برای عرفی کردن دینی که خود عرفی است تلف کرد. 

می  کوتاه«  عبارت  یک  جمع »در  چنین  نظام توان  به  شرع  حقوق  »تبدیل  که  کرد  بندی 
که در تداول   - عنوان شالوده حکومت قانون در ایران، قرینه عرفی شدن  حقوقی جدید، به 

اروپایی   زبان  به  جدید  اجتماعی  می   Secularisataionعلوم  مسیحیت    - شود نامیده  در 
 4است«. 

در این نگاه نقش روحانیت طراز اول که همدلانه با کاستن از تصلب اندیشه دینی زمینه  
کرده  فراهم  را  تبدیل  ایناین  از  است.  برجسته  بسیار  می اند  نه  ساده رو  لوحانه،  توان 

را  ساده  روشنفکران  سوی  از  اصولی  علمای  شدن  »گمراه«  بر  مبنی  حائری  امثال  سازی 
و نه دیدگاه   5پاسخی به چرایی مشارکت گسترده و فعالانه آنان در دفاع از مشروطه دانست 

»ناسنجیده« آجودانی از »ذبح اسلامی« مشروطیت را سخنی جدی در تاریخ اندیشه و اندیشه 
کرد. فرض  جمع   طباطبایی   6سیاسی  آن خواه مشروطه   شه ی اندسرشت    ی بند در  نه »   ی،  را 

و از    ند یب ی م   «یی با نظام سنت قدما   ی وستیپ   بلکه در گسست   روشنفکرانه،   ی عنوان موضع به 
بر   ی آجودان   ی وستی پ   کردی و نه رو   پذیردمی را    ت ی آدم   ی گسست  ع نه موضرو  این را منطبق 
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 1.داند ی م   ران یا   ی ا شه ی اند  خ ی مواد تار 
طباطبایی همسو با چنین تحلیلی، »جنبش مشروطیت« را نمونه بارزی از »فهمِ قدیم در  

سیاسی    - دال مرکزی این روایت، فهم حقوقی   2یابد.صورت جدید آن با منطق جدید« می 
وی    3چربد«. از مشروطیت است که »از بسیاری جهات جنبه حقوقی آن بر وجه سیاسی می 

مذاکرات  مشروح  به گواه  است که  آن  بر  »انقلاب«  و  برجسته کردن دوگانه »جنبش«  با 
نمی  اول،  دوره  سیاسی مجلس  تفسیری  مشروطه   - توان  »جنبش  ماهیت  از  خواهی  انقلابی 
 مردم ایران« ارائه داد. 

در نگاه وی انقلاب فرانسه سرشتی ضد سلطنتی داشت و این سرشت با ماهیت حقوقی  
»جنبش مشروطیت« ایران که هدفی جز برقراری نظام قانون و نهادهای اجرایی آن نداشت، 

  م یگفته بود اگر بخواه   ی اجمال   ی ا اشاره رو بود که طالبوف در  ارتباطی ندارد. شاید از همین
همسو با چنین    4.م ی د به مشروطه انگلستان برگر   د ی با   م یکن  دا ی پ   ی ا سابقه   ران ی ا   ت یمشروط   ی برا 

مشروطه  مقدماتی  مفهوم  ابتدا  از همان  است که  بر آن  طباطبایی  زمان دریافتی  تا  خواهی 
انگلیسی  House of Justiceخانه« بود که معادلی برای نهاد پیروزی مشروطیت، »عدالت 

و  براندازی سلطنت  انقلاب سیاسی که هدفش  از یک  متفاوت  به وضوح سرشتی  و  بود 
کرد.  دهی به یک شیوه دیگر از فرمانروایی است را در تخیل اجتماعی منعکس می شکل 

وی تاکید دارد که به هیچ وجه مد نظرش از این توضیح، ربط دادن مشروطیت ایران به 
خواهی ایرانی نظام مشروطیت انگلستان نیست و صرفا خواهان این است که جنبش مشروطه 

 5حقوقی بنگرد. را از نگاه سیاسی 
موج   روشنفکران  فهم  از  اول  دوره  ملی  مجلس  نمایندگان  دریافت  تفکیک  با  وی 

حقوقی نبودند،   - کند که نمایندگان هر چند اهل نظر در اندیشه سیاسی نخست تاکید می 
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دریافته بودند که درد ایران جز از    1عی با »نظرِ در عمل« ولی به »عقل عقلائی« خود و به نو 
مقتضیات  با  همسو  قانونِ  درمان   طریق  آن  اجرایی  نهادهای  و  در زمانه  وی  نیست.  پذیر 

با طرح مفهوم »جدیدِ قدیم«،    2توضیح گسست ایران از »قرون وسطای طولانی تاریخ خود« 
بر آن است که مسیر تجدد و امتناع بازگشت به گذشته از مجرای ایدئولوژی روشنفکری 

ریزی نشده است، بلکه این فرآیند در ایران با نظر به مواد تاریخی خاص خود از جمله  پی 
محور از طریق بازتفسیر قدیم در زبان، منطق و عقلانیت جدید محقق شده  دیانت شریعت 

خواهان به طور  است. در نگاه وی نمایندگان مردم در مجلس شورای ملی اول و »مشروطه 
و با »پدیدار شدن امور قدیم در صورت    3کلی، برای نخستین بار، قدیم را جدید فهمیدند« 

 4ناپذیری از قرون وسطای طولانی تاریخ خود« جدا شد. جدید«، »ایران به طور بازگشت 
کنندگان شود که تمامی مشارکت در تحلیل طباطبایی از سرشت این تحولات تاکید می 

»حکومت  همان  مشروطیت  که  بودند  دریافته  مختلفی  درجات  به  کدام  هر  مشروطه  در 
از   از اصلاح دینی سخن گفت، جز  بتوان در اسلام  بر آن بودند که »اگر  و  قانون« است 

پذیر نخواهد بود«؛ نقش عمده و البته  مجرای تبدیل قانون شرع به نظام حقوق جدید امکان 
خواه در حدوث این نظام قانونی از طریق بسیار مهم آیات نجف و شریعتمداران مشروطه 

های مدون ای از قانون کاستن تصلب سنت و زدودن موانع شرعی »تبدیل شرع به مجموعه 
نظریه  به  توجه  با  تفسیر  قابل  جدید«و  حقوق  طبیعی    5های  صورت  به  بقاء  در  و  بود 

به حقوق  به عهده بگیرند. »اشاره  نهادهای اجرای نظام قانون راهبری اجتماعی را  دانان و 
مرگ آیات نجف در زمانی که برای استوار شدن شالوده حکومت قانون در ایران تعیین  

گیری از نجف به  کننده بود، به معنای آن نیست که با مرگ جسمانی آنان کانون تصمیم 
بود که کالبدی جز مجلس   نظام حقوقی جدید  پیدا کرد؛ روح مشروطیت،  انتقال  تهران 

رو »در مرگ آیات نجف ... رمزی از آغازِ از این  6توانست داشته باشد«. شورای ملی نمی 
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ای در تاریخ نظام سنت قدمایی وجود داشت«. بر پایه چنین تحلیل حقوقی از  پایان دوره 
غیاب   و  »پایان«  این  که  است  معتقد  طباطبایی  دوره،  آن  ایرانی  جامعه  تحولات  سرشت 

سیاسی  مناسبات  سپهر  در  نمی   - فقیهان  را  پسامشروطه  دوران  مفاهیم  اجتماعی  با  توان 
 1زدگی«، »خیانت روشنفکران« و »نظریه توطئه« تفسیر کرد. حاصلی همچون »غرب بی 

 نقد نظریه اصلاح دینی طباطبایی. 4
کوشد به تمامی ابعاد موضوع توجه داشته باشد  نظریه طباطبایی، همانگونه که گذشت می 

افکنده  ایران  اندیشه  تاریخ  بر  نو را  پرتوی  برخی جهات  از  توانسته است  این جهت  از  و 
شیعی و مبتنی بر مواد باشد. از دیگر مزایای مهم نگاه طباطبایی سعی در ارائه روایتی ایرانی 

توان با کاربست شود که نمی باره متعدد متذکر می تاریخی و اندیشه ایرانی است و در این
رویه نظریات اندیشمندان غربی که بر اساس مواد تاریخی، تحولات اندیشه غربی و بر بی 

اسلام   شریعت  در  دینی  اصلاح  نظریه  بر  پرتوی  است،  گرفته  شکل  مسیحی  دیانت  پایه 
فه مفاهیم  شود که توضیح چگونگی انعقاد نط افکند. در این روایت به خوبی نشان داده می 

نوآئین و توضیح »حرکت جوهری« این مفاهیم و نشان دادن سیلان در عین ثبات آنها و  
تر از این است که بتوان با خواندن  آید، بسیار پیچیده تحولی که در نظام فهم دین پدید می 

به کار اساسی   ایرانی  اندیشه  بر  اندیشه غربی و تطبیق مفاهیم آن  ناقص چند متن کلی از 
دست زد. روی دیگر نقد مهم و ارزشمند طباطبایی به خوانش ایدئولوژیک از تاریخ معاصر 

پیامد فقدان نگاه تاریخ اندیش  باور طباطبایی  به  ه حقوقی در تحلیل  ایران است. امری که 
 خواهان آن دوره است. سرشت مشروطه به ضمیمه غفلت از مبانی شریعت 

نظرانه و بدون توان تنگ طباطبایی داشته باشیم مطمئنا نمی رو هر ارزیابی از تلاش  از این
  2بندی بلهانه« دانست. ای وی، نگاه او را یک »صورت در نظرداشت وجوه مثبت نظام اندیشه 

رغم برخورداری از برخی وجوه مثبت از جهات  به باور این پژوهش، نظریه طباطبایی علی 
 اساسی دچار اشکالاتی است که در ذیل بدان اشاره خواهد شد.

 
 

 . 632-634، ص 2. طباطبایی، همان ج 1
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 تکاملی دانستن تاریخخطی. 5
راستا  این  در  و  دارد  تاریخ  در  انقطاع  و  گسست  از  سخن  دفعات  به  چند  هر  طباطبایی 

گسست  رویکردهای  به  دقیقی  نسبتا  اندیشه ارجاعات  تاریخ  در  همچون  پژوهانه  نگارانی 
فوکو های  پژوهش بلومنبرگ و    میشل  نظریه   هانس  همانند  و  تاریخ  راینهارت  پردازان 
دهد، ولی در نهایت اسیر فلسفه تاریخ دوره روشنگری است که تجدد را پایان  می   کوزلک 
از    1داند، داند. وی که مکرر دنیای سنت را تمام شده می تاریخ می  فراز  این  به  ارجاع  با 

برآن است   2هگل که »روح زمانه فرمان به پیش داده است و این فرمان اجراء خواهد شد«، 
ای از سنت نتواند برابر منطق جدید تحول پیدا کند، همه اعتبار خود را از  که »اگر ناحیه 

ای از نظام سنت قدمایی  دست خواهد داد«. وی به صراحت تاکید دارد که اعتبار هر ناحیه 
از »جاذبه  الحرکة آن تجدد و خروج  الیه  ما  به »حرکت جوهری آن است«؛ حرکتی که 

 3میدان منطق نظام سنتی« است و در غیر این صورت از درجه اعتبار ساقط خواهد شد. 
دارد که جدال جدید و قدیم طباطبایی گاهی چنان در این ادعا جانب افراط را نگه می 
آمیزی از سوی جدید که در  وی، از صورت گفتگوی مسئولانه تبدیل به سرزنش تحکم 
شود. در جدال قدیم و جدید آن بایستی قدیم کورکورانه به همه الزامات جدید تن دهد می 

وی اصولا امکان طرح خط سومی که برآمده این نزاع باشد نیست و قدیم بایستی متواضعانه  
گویی  خود را »از درون با الزامات اندیشه و منطق جدید سازگار« کند. وی در یک غیب 

کند تاکید دارد که در متنبیانه که به وضوح نوع نگرش فلسفه تاریخی وی را روشن می 
صورتی که بتوان به نسبت میان دو این جدال اگر قدیم از درون خود را تغییر ندهد، »هر  

مبنای متفاوت داد، گزینش عناصری از نظام سنت و تجدید عناصر آن، جز در درون منطق 
رغم تاکیدات مطوی و آشکاری  اما علی   4ایدئولوژی قابل بازیافت و دریافت نخواهد بود«. 

که وی به اسطوره فراتاریخیت عقلانیت تجددی دارد هیچ استدلالی بر این ادعای سترگ  
 کند.خود اقامه نمی 
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روی   هر  هم به  اساس  است   نیبر  تجدد  به  طباطبائ   شیفتگی  نظریه   ی که  مثابه  پرداز به 
  ت ی را در عدم کفا   ی ران ی همه مشکلات و معضلات جامعه ا   شه ی ر »انحطاط« و »امتناع تفکر«،  

  داند ی خود م   ی خ ی و تار   ی با مسائل اجتماع   ی فهم و مواجهه عقلان   ی آن برا   ی دستگاه معرفت
برا  تلاش  هرگونه  به    یا یاح   ی و  سنت  از  »لغزش  را  تجدد  با  مقابله  جهت  در  سنت 

سنت،   اصولا در این نوع نگاه بازگشت ایجابی به   . کند ی م   ی اب ی ارز   د«ی جد  ی ها ی دئولوژ ی ا 
مثابه   برای  به  اعتبار عقلانیت دوران تجددی  تلقی می   مرده   ی راث یم   ی ا یاح تلاش  شود که 

 شرایط امکان چنین امری را منتفی کرده است.
ارزشی  خط  مقاومت   پیامد  به  وی  پدیدارشناسانه  نگاه  فقدان  در  طباطبایی  تجددی 

پیش اگر  است.  مشاهده  قابل  تجدد  برابر  در  دینی  فراروایت اندیشه  اندیشمندی،  داشته 
سوز  های سترگ و اندیشه فرض تواند فهمی با تعلیق پیشتکاملی تاریخ باشد چون نمی خطی 

در   را  قدمائی  نظام سنت  نمایندگان  و  دینی  اندیشه  مقاومت  باشد،  داشته  مقاومت  این  از 
داوری آن را تلاشی مذبوحانه و غیراخلاقی  زمینه مناسبات قدرت فهمیده و از موضع ارزش 

ارزیابی   کند ارزیابی می  به  امری که در  نمایندگان سنت قدمائی  از قدمای  های طباطبایی 
ارزش  م تاکیدهای مکرری که بر بی رغ عنوان نمونه وی علی وضوح قابل روئیت است. به 

های غیراخلاقی شیخ شهید در مخالفت با مشروطه  هایی که بر انگیزه اعتبار بودن تحلیل و بی 
تواند به وجوه مثبتی که در اندیشه وی مطرح است عطف نظر جدی داشته  اصرار دارند نمی 

جانیه به طرفداری از نائینی به مثابه یکی از امکانات  سان به صورت کاملا یک باشد و بدین
 پردازد. استقرار تجدد در ایران می 

و در جنبش    در نگاه وی هر چند آیات نجف فهم درستی از آنچه در ساحت اندیشه 
نمی مشروطه  کوزلک  تعابیر  اساس  بر  و  نداشتند  بود  وقوع  حال  در  به  خواهی  توانستند 

خیز »افق انتظارات« از »قلمرو تجربه« توجهی داشته باشند، اما »با تکیه بر  فراروی گسست 
از  که  ورودی  شدند«.  وارد  جدید  دوران  مناسبات  در  خود،  قدیم  دوران  تجربه  قلمرو 

  1گرفت و طبیعی بود که »خطیر و پرمخاطره« هم باشد. »دریافت قدمایی« آنان سرچشمه می 
سنت   نظام  طرفداران  از  گروه  دو  بین  که  جدالی  با  که  این جهت  از  پرمخاطره  و  خطیر 

با قدمائی شکل   و  برهم خورد  برای همیشه  قدمایی  نظام سنت  نیروهایی  آرایش  گرفت، 
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خواهی و تثبیت آگاهی نوآئین، دوره »رکود و کمون سنت« آغاز  مشروطه پیروزی جنبش
شود  هایی که در اندیشه آیات نجف دیده می رغم این سادسازی شد. در نگاه طباطیایی علی 

توان »رمزی از این حرکت را می   - و در ادامه به برخی وجوه دیگر آن اشاره خواهد شد   - 
و به جهت نقش متمایزی که در پدیدارشدن   1مشیت الهی به ودیعه گذاشته شده« تفسیر کرد 

ایرانی  ساز شکستن تصلب سنت و شکل »تجدد حقوقی« که زمینه  گیری تجدد در جامعه 
 بود ستود. 

رو است که در نگاه وی حرکت به بندی صرفا از اینبه باور این پژوهش چنین جمع 
ال تجدد مطلوبیت نفسی دارد و در این راه هر تلاشی حتی اگر به لحاظ ضوابط  سوی ایده 

پیش را  مسیری  بتواند  ولی  باشد  ناارزنده  شایسته  دانشی  باشد  کرده  هموار  تجدد  پای 
های قدیم خود حتی در سخنان رهبران  گذاری است؛ بالعکس اگر شیخ شهید با داشته ارج 

نشانه  طباطبایی  محمد  سید  همچون  مشروطه  »ساحت  روحانی  شدن  پدیدار  از  هایی 
می ناشناخته  را  اندیشه تجدد«  از  تیز ای  این  نظری دید،  مبانی  »از  فهم محدود وی  به  بینی 

 2کند.شرع« تقلیل پیدا می 
آ   یی طباطبا   مثبت نگاه    اصولا  ر   ات ی به تلاش  و   شه ی نجف  نادرست  فهم  نهاد    ی در  از 

 ارزشمند   ی فرض   در   سنت   ی نهادها  ی تمام   بلکه   اجتهاد   آن   در   که   ی نگاه   ؛ »اجتهاد« دارد   ی سنت
  فا ی ا   ی تجدد   ت یبسط عقلان   ی برا   ی که به مثابه ابزار   داشت   خواهند   بقا   ت یصلاح   و   هستند 

 ریامر خط   نی انتظار را دارد که ا   نی ا   ا«ی آن »نهاد پو  ی ع یاز »اجتهاد« ش   یی طباطبا .  ند ی نما   فه یوظ 
  ی چه فهم   یی طباطبا که    ست یرا به عهده گرفته، به سر منزل مقصود برساند. به واقع روشن ن 

اجتهاد دارد که چن پ   ی انتظارات   نیاز  ن   دن یآن غلط   امد یکه  نظام د   ی ظام از  است را    گر ی به 
را   ران ی ا   ا ی کند    ی نی تجدد را د   تواند ی است که م   ی اعظم   ر ی . اجتهاد چه اکس کند ی مطرح م 

 درباره  را   نی شدن د   ی عرف   ی شناخت مفهوم جامعه   یی طباطبا در آستانه تجدد قرار دهد؟ اگر  
م   کند ی گمان م  داند، ی نم   صادق   ع یتش    ی نی د  را   عرف و سلیقه مدرن با اجتهاد،    توان ی که 

  ی ول   ، شرط است لاب   جه یاست که نسبت به نت  ی ا پروسه   د خو   ل یاص   ی است. اجتهاد در معنا 
 ی اجتهاد باشد.    ی بشرط نگاه تجدد   ی ا پروژه   که   است   مقبول   و   مشروع   ی اجتهاد   ی و   نگاه   در 
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خود را در    یی قدما   شه ی اند   نظام   ت یصلاح   صاحب   ندگان ینما   گر ی د   و   ی نینائ   و   آخوند که  
 خ ی را در تار   ی خ ی امر فراتار   ان ی جر   نه یاجتهاد مجددانه است که زم   کنند ی م   ی اب ی ت ی آن هو 
  هست، خواستار آن    یی طباطبا که    ی است و آن   ی ن ی به عقل د   بند ی و همچنان پا   کند ی فراهم م 

و   نگرد ی لفظ م   ی ورا   ام یو پ   نی افق انسان مدرن به روح د  ز است که ا   ی ا اجتهاد متجددانه 
کلام    کی و در    ابد ی ی را م   ی تجدد   ی ها ارزش   گر ی و د   ی نیخودآئ   ، ی آزاد  ، ی در آن برابر 

  ، ی ابزار   ت یبه خاطر غلبه عقلان   ر، یاخ   نگاه   ن ی ا   در فهم است که    قابل است.    ی عقلان   نی دنبال د 
 تواندی نم   گر ی د   یی اما طباطبا   باشد،مشروع    ی دوران مدرن از هر راه   ی دئولوژ یفراهم کردن ا 

صندل  د   شه ی اند  خ ی تار   ی بر  باز   گران ی نشسته  چوب  به    ک یهرمنوت   ا ی   ی دئولوژ ی ا   گرانی را 
 . بنوازد 

 ناپذیرقیاس دو امر قیاس . 6
طباطبایی در ارزیابی جریان روشنفکری دینی آنان را »اهل ایدئولوژی« دانسته و به این نکته  
اشاره دارد که »بازگشت اهل ایدئولوژی به سنت جز اتخاذ موضعی در مناسبات قدرت و  

دادن عناصری از سنت برای برهم زدن آرایش مناسبات قدرت نیست«. وی در  ابزار قرار  
های ایدئولوژیکی، در ظاهر، به قلمرو چه در این بیانیه تحلیل این ادعا بر آن است که »آن 
ایدئولوژیکی  وجه  دارد،  تعلق  مطابق  سنت  وجه  هیچ  به  که  است  از سنت  عناصری  شده 

نمی  عمل  قدمایی  سنت  نظام  منطق  موضع احکام  این  در  وی  علیه  کنند«.  که  گیری 
های چپ هستند،  روشنفکرانی است که درصدد برساخت روایتی از اسلام بر اساس اندیشه 

ها، آنها را گره گوری در ساحت  سازی مکرر بُعد ایدئولوژیکی این دسته از تلاش با برجسته 
 یست. داند که با دست با کفایت دانایان نیز گشودنی ن اندیشه ایرانی می 

کردن منطق درونی نظام سنت قدمائی، به ناسنجیده  طباطبایی در این ارزیابی با برجسته 
هایی که بدون در نظرداشتن این منطق، خواهان ارائه روایتی از سنت بر اساس بودن تلاش 

چپ تجددی هستند اشاره دارد. اگر این استدلال از وی پذیرفته شود، طباطبایی در برابر 
را   قدمائی  اندیشه  نظام  ناحیه حقوق شرعِ  و چگونه  قرار خواهد گرفت چرا  پرسش  این 

پذیرند تا بتوان قانون توان با اندیشه جدید حقوقی تفسیر کرد؟! اصولا آیا این دو قیاس می 
های حقوقی مدرن تفسیر کرد؟! اگر  حقوق شرع را بر اساس فلسفه حقوق جدید یا نظریه 

بدون   که  نیستند  مجاز  ایدئولوژی چپ  تفسیری  اهل  دینی،  متن  درونی  منطق  نظرداشت 
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های حقوق  ای تفسیر حقوق شرع بر اساس نظریه همسو با تجدد از آن ارائه دهند، بر چه پایه 
اجتناب  بلکه ضرورتی  تنها مجاز  نه  اروپای غربی  اگر مدرن  پرواضح است  ناپذیر است؟ 

 قانون ی تجدد طباطبایی به فهم  توان توصیه استدلال طباطبایی صحیح باشد، به مناط آن می 
دهی به مناسبات دیگری متن دینی را نیز تلاشی ایدئولوژیک در راستای شکل بر آمده از  

 از قدرت دانست.
تلاش   ارزیابی  در  طباطبایی  توجه  مورد  حیثی  به  اشکال  این  که  است  جالب 

طباطبایی نبایستی این  قرار گرفته است. در نگاه  یک کلمه  مستشارالدوله در تدوین رساله  
خان در خواهی میرزا ملکم اثر را که تلاشی در روح قوانین و فلسفه حقوقی است، با قانون 

»دفتر قانون یا دفتر تنظیمات« که بیشتر ناظر به حقوق موضوعه بود تا روح قوانین یا مبنای  
مفهوم سنت قدمائی در   از  با دریافتی که  »مستشارالدوله  قیاس گرفت.  فلسفه حقوقی آن 

های  دانست که تدوین مجموعه ایران پیدا کرده بود، به خلاف بسیاری از روشنفکران، می 
نظری ویژه مبانی  نیازمند  او آن را روح الاسلام می قانونی  واقع  ای است که  خواند و در 
می  تنها در صورتی  الزامات  قانون شرع  به  توجه  با  تبدیل شود که  به حقوق جدید  تواند 

قانون دوران جدی  »روح  بر  تکیه  با  و  ایران  تاریخ  تدوین شده  د  نظری جدید  مبانی  و  ها« 
رو وی درصدد بود که »با اقتباس از مواد اعلامیه حقوق بشر که در مقدمه  از این  1باشد«.

و از این راه   2قانون اساسی فرانسه آمده بود، آن اصول را با مبانی حقوق اسلام تطبیق دهد« 
 نویسی در ایران را بدست داده باشد.مبانی نظری قانون 

پرسش بی از  را  آن  مستشارالدوله  است  معتقد  طباطبایی  مهمی که  پاسخ گذاشته  های 
از آن طفره رفته است.   نیز  است، دقیقا همان پرسش مطرح شده طباطبایی است که وی 

می  اشکال  چنین  قانون طباطبایی  »روح  فرض  به  اگر  که  مشتملات  کند  و  اسلام  های 
های عرفی جدید های فرنگستان مغایرتی با یکدیگر ندارند، چرا باید در تدوین قانون قانون 

مجموعه   و  اسلام  معتبره  کتب  و  گرفت  بشر  حقوق  اعلامیه  از  را  عام  مبادی  ایران  در 
مبادی تفسیر کرد؟«.قانون  با رعایت آن  را  و    3های دول متمدنه  این اصل  به دیگر سخن 
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انتقاد،  مقام  در  گاهی  و  است  شده  فرض  مسلم  طباطبایی  تا  مستشارالدوله  از  که  فرعی 
 کند؟ طباطبایی نیز آن را پر رنگ کرده است، چه دلیل محکمی آن را پشتیبانی می 

های ظاهری مستشارالدوله دقیقا این  تر این که طباطبایی در نقد بسیاری از تطبیق جالب 
نکته را برجسته کرده است که خاستگاه این دو نظام حقوقی به لحاظ مبانی نظری، چنان 

  1توان یکی را دیگری دانست. در دو طرف خط هستند که صرفا با یک نگاه سطحی می 
طباطبایی به درستی اشاره دارد که »فلسفه سیاسی حاکم بر این اعلامیه خواستار برگرداندن 

رو انسان دیگر مکلف نبود، بلکه دارای حق حاکمیت  حاکمیت به خود انسان بود و از این
الدوله بی  اندیشه حقوقی در غرب نمی شده بود« و مستشار  توانست از  اطلاع از تحولات 

پدیده  اینظاهر  از  و  رفته  فراتر  دیده  می هایی که  مبدا حکم، حضرت  رو گمان  کرد که 
شد که »حکمای اورپا و شریعت اسلامی در این  یزدان است و در توهم مضاعفی مدعی می 

نظام   2رأی هستند«. باره هم  دو  در  اندازه  بدین  تا  و خاستگاه حقوق  مبنای حاکمیت  اگر 
توان یکی را قرینه تفسیر دیگری  حقوقی اسلام و غرب جدید، متفاوت است چگونه می 

های حقوقی مدرن  کرده و تفسیر موجهی از حقوق شرع برپایه فلسفه حقوق جدید و نظریه 
 ارائه داد؟!

تدوین به  با  فرانسه  »حقوق  اصرار دارد که  طباطبایی همچنان  تفطن شایسته،  این  رغم 
اعلامیه حقوق بشر، بسطی به مبادی عام داده است که هیچ نظام حقوقی در استنباط خاص  

قانون  اجتهاد  و  عام  نمی از  نکند.های جدید  لحاظ  را  مبادی  آن  در  اعلامیه   3تواند  ای که 
هاست و  ای در اصول اساسی حقوق و آزادی حقوق به معنای دقیق آن نیست، بلکه بیانیه 

گفته است هدف آن ایجاد »انقلاب    انقلاب حقوق بشر گونه که مارسل گشه در کتاب  آن 
بود. و نظام سنت قدمائی در فرانسه  نهادها  بشر« و نسخ کامل  با   4حقوق  طباطبایی همسو 

، دیگر فیلسوف مهم حقوق فرانسوی، از ماهیت اعلامیه حقوق بشر تاکید  میشل ویله تحلیل  
ها زمینه تأسیس  های علمیه مسیحیت دگرگونی های میانه در حوزه دارد که »با پایان سده 
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بشر،  نظریه  حقوق  اعلامیه  ویله،  میشل  نظر  به  آورد.  فراهم  حقوق  در  را  جدیدی  های 
فرآورده این دگرگونی در مبنای علم حقوق است و با بسط روح اعلامیه، علم حقوق در  

بیراهه  از  بسیاری  که  افتاد  دانست«.مسیری  آن  پیامد  از  باید  را  تجدد  چنین    1های  پایه  بر 
ناحیه  جمع  بایستی  و چرا  نیست که چگونه  واقع روشن  به  مدرن،  ماهیت حقوق  از  بندی 

حقوق شرعِ نظام سنت قدمائی را بر اساس فلسفه حقوق جدید و بر پایه مبادی عام بسط 
یافته در اعلامیه حقوق بشر تفسیر کرد یا در اجتهاد خاص از عام به آن نظر داشت؟! امری 

هایی که از مبنای نظری قانون در  ز بود و با توجه به بصیرت که مورد اعتراض شیخ شهید نی
پرسید که »چه افتاده است که امروز باید دستور عدل ما اندیشه فرانسوی پیدا کرده بود می 

 2از پاریس برسد«.
هرمنوتیکی  شود که مبنای تفسیری این رویه طباطبایی هنگامی با ابهام بیشتری مواجه می 

کننده بودن مراد نویسنده در موجه بودن تفسیر متن استوار است. وی طباطبایی نیز بر تعیین
مدرن« به تفسیر عجیبی  های تفسیری »پست های نظریه در نقد عباس میلانی که با کاربست 

آرای   می از  یادآور  است،  رسیده  نویسنده نظامی  هیچ  که  »این  نمی شود  همه  ای  به  تواند 
توان هر روایتی  های معنایی آفرینش هنری خود دست یابد، به معنای این نیست که می لایه 

کرد«. تحمیل  او  نوشته  بر  اصولا   3را  و  است  نابسنده  متنی  هر  بر  روایتی  هر  تحمیل  اگر 
به  نمی  تاوبل، تحریف کرد  اسم  به  نویسنده متن را  مراد  منطق و  بدون درنظرداشت  توان 

توان ناحیه حقوق شرع را بدون درنظرداشت منطق و مبنای نظری آن با همان ملاک نمی 
نظریه  و  مدرن  بر فلسفه حقوق  منطبق  رویکرد،  این  اصولا  معنا کرد.  های حقوقی جدید 

موازین »تفسیر« نیست و همان »تحمیلی« است که طباطبایی به درستی در نقد میلانی بدان 
 اشاره کرده است.

بند طباطبایی که »هر حکم قانونی، اگر مبتنی بر  بر این اساس این ادعای اصلی و مفصل 
تواند نسخ شود، اما علم حقوق  شرع و دارای نص صریح باشد، به اعتبار حکم شرعی، نمی 
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های حقوقدانان و مقتضیات زمان تفسیری متفاوت از آن تواند مطابق روح قانون، نظریه می 
متضمن تجویزی است که با بدیهیات ضوابط تفسیر حقوق شرع در تعارض   1عرضه نماید«

 ی ادآور ی   قا یدق   ز ی تجو   نی ا تواند خریدار داشته باشد.  است و صرفا در بازار ایدئولوژی می 
طباطبا   ی نقد  خود  که  برخ   یی است  علم   شمندانی اند   ی بر  م   ه یحوزه  با   کند ی وارد  که 

  ست ین  ی شگفت ی »جا  ی و نگاه  در هستند.   ی ن ی نو از متن د  ی تی خواستار ارائه روا  ، ک یهرمنوت 
به زبان جد   ه یحوزه علم   ی ها گروه   نی تر ی سنت   ی که حت م   د ی از بد حادثه  و    ند ی گو ی سخن 

 ای که گو  کند ی م  جاد ی توهم را ا  نی نوع سخن گفتن، ا  نی . ا اندی دئولوژ ی ا  ا ی  ک یاهل هرمنوت 
در دام توهم    ی ار یبس   ند، ی گو ی سخن م   د ی و به زبان جد   د ی جد   شه ی اند   ی بر مبان   ه یبا تک   نان ی ا 
 د ی که در واقع نه تنها جد   دانند ی م   یی ها متحول شدن گروه   ی ها را از نشانه   نی و ا   افتند ی م 
بهتر   ستند، ین  در  قشر  نی بلکه  با  پ   مغز ی ب   ی حالت، جز  سنت  )طباطبا   ی وند ی از   ، یی ندارند« 

  ر یتفس   مدرن   ی حقوق   ی ها ه ی نظر  با   را   ی نی د   متن  از   برآمده   حقوق   ی ستی با   نکه ی ا (.  36:  1383
  نظر   در   بدون   که   است   ی دئولوژ ی ا   اهل   ا ی   ک یهرمنوت   اهل   یها ی باز بند   جز   ی ز یچ   ا ی آ   کرد 

 !هستند؟   ازآن   نو   ی خوانش   ارائه   خواستار   سنت   ی درون   منطق   داشت 
ا   افزون  تفس   ب یمکات   نکه ی بر  طباطبا   ز ین   ی حقوق   ر یمدرن  که    فرض شیپ   یی آنچنان 

نص   ی فیط   و   ستند ین   کپارچه ی هم    چندان   رد یگ ی م  و   یی قصدگرا   ، یی گرا هدف   ، یی گرا از 
در باب   ی ا ه ی هر نظر   تواند ی حقوقدان م  ک ی   عنوان به   یی طباطبا .  شود ی را شامل م   یی گراعمل 
ای  کننده ی تعییناستعلاگونه چ یه  شان ی ا  نکه ی ا  به  نظر  با  ی ول   باشد،  داشته  ی حقوق   متن ر یتفس 
ا   ندارد،   دانان حقوق   گر ی د   بر  رو   نی همچنان  بر  است.  حقوق   گرانی د   ی باب  مفتوح  دانان 

  و   شود«ی محسوب م   ه ی نظر   نی تر محبوب   ی ر یتفس   ات ی نظر  انیدر م   یی گرا »نص   نکه ی جالب ا 
  ن ی ا   خود   ی حت  نکه ی ا   جالبتر و    2ستندین   قانون«  روح   شکار   دنبال  به   ها »رمال   همانند   نان ی ا 

ا   3.دارند   ی مختلف  ر یتفاس   زین   ی ها ه ی نظر  ن   نی از  با چن  ست یرو روشن  چگونه    ی تنوع   نیکه 
  ات یمقتض   و   حقوقدانان   ی ها ه ی نظر  قانون،   روح   مطابق انتظار دارد که علم حقوق »   یی طباطبا 
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برآمده از فقه ارائه دهد و در ادامه با بسط و استقرار آن   یِ از متن قانون  مدرن   ی ر یتفس   زمان«
 .رد یدر بستر تجدد قرار گ   ی ران ی جامعه ا 

نقدها   افزون  عمل   یی طباطبا   ده ی ا   نی ا   گفته، شیپ   ی بر  نگرش  لحاظ  با   ز ین   انه ی گرا به 
پ   ی ابهامات  است.  م   ی خال   یی طباطبا   ه د یش ینااند   فرض شیروبرو  مناسبات  جامعه    دان یبودن 

ن   ی ران ی ا  هر  قو   ی رو یاز  طباطبا   ی معارض  نم   یی است.  نظر  نما   رد یگ ی در  نظام   ندگان ی که 
زود متوجه    ا ی   ر ی برخوردار هستند و د   ی خاص   گاه ی از جا   ران ی حقوق شرع در هر حال در ا 

مبتن  ی مبتن  ی رها یتفس  نظام حقوق عرف  از  مدرن  فلسفه حقوق  بود.   ی بر  بر شرع خواهند 
  ی موسع   ارات یاخت  با   ی اساس   قانون   نگهبان   ای مشروطه و شور   ی اصولا متمم دوم قانون اساس 

  ی رها یتفس   نه یزم   همواره   که   است   شده   ی طراح   ی خ ی تار   تجربه   ن یهم   نظرداشت   در   با   دارد   که 
  به   ناظر   ی اسلام   حقوق   م ی پارادا  ابداع   نکه ی ا  بر   افزون .  دارد   وجود   موضوعه   حقوق   از   مدرن 

بسازد. به واقع روشن   ز یدان خود را ن حقوق   م، ی پادار   نی ا   که   است   ی ع یطب  و   است   خلاء  نی ا 
 ای   یی قدما   شه ی اند   ت یصاحب صلاح   ندگان ی چگونه انتظار دارد که نما   یی که طباطبا   ست ین 
  نی نکنند! ا   ی ر یگ موضع   ا ی و    نند یرا متجدد خواهد کرد را نب   ران ی که ا   ی تجدد   ر یتفاس   نی ا 
 محور عت ی ممکن در اسلام شر   ی نی حقوق شرع به حقوق عرف، اصلاح د   ل ی که با تبد   ده ی ا 

بر  د، یخواهد انجام   رانی محقق شده است و بسط و استقرار آن در ادامه به تحقق تجدد در ا 
استوار است که    ی ران ی در در جامعه ا   ر یدرگ   ی روها یاز مناسبات قدرت و ن   ی فهم خاص   یه پا 
 . دی نمای نم   مطابقت  واقع   با   ندان چ 

توجه مضاعف است.   سته ی مطرح است که شا  ان یم  نی در ا  ز ین  ی گر ی مهم د  ار یبس  اشکال 
  ب یرق   یرو یو ن   دارد   ی دستک ی   یِ حقوق   ر یتفس   ه ی نظر   ران،ی در ا   ی که جامعه حقوق   م یرفتیپذ 

با حقوق    ی مبتن  ر یبا تفاس   ی دانان تجددفرض اگر حقوق   نی . در ا ست یدر کار ن   ز ین   ی و معارض 
تفس  را  فقه درآمده  از  قانون  با جهت   ی د ی جد   ر یمدرن،  و  زندگ   ی ده کرده  مناسبات    ی به 

ا   ی نیع  در  دادند،   قرار  بستر تجدد  در  را  ا   نی مردم، عملا جامعه  مطرح   پرسش  نی فرض 
نزاع  ادآور ی  پرسش نی دارد؟ ا  ی شناختمعرفت  ت یچه مشروع  ی تجدد  نی خواهد شد که چن

م   ی معروف  که  اشم   ان یاست  نظر   ت یکارل  عموم   پردازانه ی از  حقوق  هانس   ی مطرح  و 
ف  از  دوران مدرن درگرفت و در آن   ت یدرباره مشروع   ی بزرگ آلمان   لسوفانیبلومنبرگ 
  ی ات یاله   م یشده مفاه   ی عرف   ، ی تجدد   م یمفاه   نی تر استدلال که عمده   نی با ا   ت ینزاع کارل اشم 
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نوع  به  نت  ی هستند، تجدد را  ا   1متهم کرد.   ت یعدم مشروع   جه یبه سرقت و در  برابر   نی در 
نوبن  ، دگاهی د  با  ا   اد یبلومنبرگ  نهادها   م یمفاه   نی دانستن  مشروع   ی و  از  آن،  از    ت یبرآمده 

مدرن   پا   2.کرد   دفاع دوران  ا   ی نگاه   نی چن  ه ی بر  در  باز   ران ی اگر تجدد    ر یتفاس   ی محصول 
  ن یچن   ی شناختمعرفت   ت یمشروع   ل یپرسش مطرح خواهد بود که دل   نی باشد، به جد ا   ی حقوق 
  یی دایناپ   تناقض   دادن،   شنهاد یپ   ی مارکس   و   دن ی ش ی اند   ی هگل   سخن  گر ی د  به !  ست؟ یچ   ی تجدد 

نظر  که  جذاب   رغم ی عل   یی طباطبا   ه ی است  مبتل   ی ظاهر  بدان  دارد  طباطبا   ی که    یی است. 
مارکس    انه ی گراعمل  جر   افته ی در همچون  هر  که    را   ی زندگ   ی نیع   مناسبات   ، ی ان ی است 
  است   ت ینیع   نی ا  اصولا   شد؛   خواهد   مسلط و هم رفتار مردم را    ت یذهن  هم   کند،   ی دار عهده 
مدرن قانون، بدنبال   ر یتفس   ق ی از طر   ی و   رو نی ا   از .  بخشد ی م   نیی تع   را   فهم   و   رفتار   نحوه   که 
را بر    شه ی که اند   ی با کس   ی ل یتحل   نی چن  نی است؛ اما ا   ت ینیتجدد نسبت به ع   ان ی جر   طره یس 
م   نیع  نها   سازد ی نم   داردی مقدم  در  در   ی تجدد   ت یمشروع   تواندی نم   ت ی و  از  که    چه ی را 
 . کند   ه یتوج   است،   برآمده   نیع   طره یس 

تقلیل  تحلیل  هر حال  ایده به  طباطبایی همچون  منصورالسلطنه  ایدئوژیک   گرایانه  زده 
زدن صورت مذاکرات قانون مدنی،  کردند با آتشعدل و همفکرانش است که گمان می 
ها و قضات دادگستری هر جا به  شود و »حقوقدان امکان بازگشت به قدیمِ قدیم منتفی می 

ای از آن برخوردند در تفسیر آن به جای مراجعه به منابع قدیم فقهی  اشکالی در فهم ماده 
نص  برمی یعنی  جدید  حقوق  اصول  به  قدیم،  بدینهای  و  برابر گردند  قدیم  قانون  سان، 

می  داده  توضیح  جدید«  حقوق  علم  مکان  و  زمان  به    3شود. مقتضیات  طباطبایی  خود  اما 
ها قابل رفع و رجوع نیست و به قول خود داند که مشکل »نص« با این سادسازی خوبی می 

 4طباطبایی »هیچ اجتهادی در برابر آن کارساز« نیست.
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1401.) 

 . 223، ص نص و سنت انیکومت قانون جستار در بحملت، دولت و . طباطبایی، 3

 . 626، ص  2ج  ،رانیدرباره ا یتأمل. طباطبایی، 4
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 مشروطه تفسیر انحصاری حقوقی از سرشت . 7
بایستی در   نظریه طباطبایی را  یا اشکالات  ابهامات  از  بسیاری  پژوهش، ریشه  این  باور  به 
تقلیلی دانست که وی در ارتباط با ماهیت نهضت مشروطه و فروکاست آن به بُعد حقوقی  

گیرد که به  و برپایی نظام قانون داده است. وی در این ادعا گاهی چنان جانب افراط را می 
نادرست می  ادعا که نتایجی عجیب و یکسره  این    حقوقی توانستمشروطه    رسد. همانند 

چهارم   مهم   ی ک ی »نص«  نوآئ   نی تر از  ایرانی   نیوجوه  قالب    د تجد   ی عنی   اندیشیدن  در  را 
واقع این ادعای سترگ که نمایندگان مجلس اول  به   1آورد.  د ی مشروح مذاکرات مجلس پد 

تدوین کرده  را  یعنی تجدد  ایران«  در  نظام سنت  مفقودِ وجه چهارم  توان نمی   2،اند »نصِ 
مطرح کرد جز از طریق نادیده گرفتن مناسبات آشفته حاکم بر مجلس که در روایت بسیار  

  3های تاریخی منعکس شده است. السلطنه، و همچنین در تحلیل بار رئیس آن، احتشام غم 
آنکه  آن   طرفه  موثر  رهبران  آدمیت،  گواه  به  که  را  مجلس  این  اجتهادات  طباطبایی 

هم  »اغلب  »اسلامی«  دلیلی  هیچ  بدون  بودند  کرده  تحصیل  اروپایی«  مدارس  در  شان 
 4داند.می 

تمامی گروه  اینکه  نهادهای به هر حال  و  قانون  نظام  نهضت، خواهان  در  های درگیر 
های منتهی به مشروطه سخنی درست  ها و ماه اجرای آن بودند تا حدودی و بویژه در سال 

خواهی صرف نبود که طاردیتی در ای در صورت و فرم قانوناست؛ اما این خواسته، مطالبه 
آن مقطع تاریخی نداشته باشد، بلکه هر گروه تحت آرمان خاصی و با نظام ارزشی و هویتی  

خواهی آنان را بشدت محتوایی و ایدئولوژیک متفاوتی طالب قانون بود، امری که قانون 
خواهی  ها به نوعی خواهان قانون بودند و قانون کرد. به دیگر سخن اینکه تمامی گروه می 

 
های مبتنی بر آن وجوه  شهری ایران و ناحیهگانه سنت اندیشیدنِ ایرانسههای  . طباطبایی به تفاریق چیستی و اهمیت نص1

گانه نظام سنت  های سهثلاثه را یادآور شده است. به گمان طباطبایی ناحیه چهارم که در دوره مشروطه در کنار ناحیه

،  1قدمائی قرار گرفت، فاقد نص تاریخی بود که مجلس شورای ملی توانست آن را تدوین کند )طباطبایی، همان، ج  

 (.164و   168و طباطبائی، همان، ص  52ص 

 . 300. طباطبایی، همان، ص  2

- 595( صص  1367به کوشش سید مهدی موسوی )تهران: انتشارات زوار،  خاطرات،  السلطنه،  . میرزا محمود احتشام3

 . 362- 367( صص 1985کانون کتاب ایران،  :)سوئد ایدئولوژی نهضت مشروطیت ایرانو فریدون آدمیت،   596

 . 248. طباطبایی، همان، ص  4
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آرمان  فعلیت  در   تجلی  مشروطه،  نهضت  واقعیت  تمام  نیست که  این  معنای  به  بود،  آنان 
توانست شش  خواهی و بعد حقوقی صرف فهم شود. اینکه ماده مساوات قانونی می قانون 

ماه وقت مجلس را بگیرد و در نهایت بدون راهکار محصلی، سخن از آن به تعویق انداخته  
بود که   متفاوت  با آرمانی  نیروهای جدید قدرت  از  شود، گواه وجود یک طبقه خاصی 

توانست در برابر نیروهای سنتی قدرت، ایستادگی کند. این گروه به قانون فرمی راضی  می 
گرای دانست، بلکه دل در آرمان گسست نبود و آن را حلال مشکلات ایران آن روز نمی 

 انقلاب فرانسه داشت. 
رئ احتشام  می   مجلس،   سیالسلطنه  ارزیابی  چنین  گروه  این  فعالیت  که درباره   کرد 

  ی جان ی آذربا  ی زنجان  م یابراه  رزا یم  ی حاج  و  زاده ی وکلاء که در رأسشان تق ی »بدبختانه بعض 
کب  انقلاب  اصطلاح  بودند،  گرفته  نم  ر یقرار  زبانشان  از  گ   افتاد ی فرانسه  عاشق  و    نی وت یو 

وزراء    عیو جم   ان ی حکم اعدام شاه و دربار   ساعت،   کی انقلاب بودند که ظرف    ی ها دادگاه 
امرا  نما   ی و  خود را    یگر ی د   شود؛ ب   ر یروبسپ  خواست ی م   ی ک ی .  د یحال و گذشته را صادر 
وقوع و   ت یفیاز علل بروز و ک   کی چ یدانتون شده بود. ه   ی گری و د   دانست ی مارا م   نیجانش 

اطلاع  فرانسه  در  انقلاب  آن  عواقب  و  آثار  و  ناگوار  حوادث  جز   ی شرح  و  نداشتند 
که داشته    ی فراست  تمام السلطنة با  جالب است که احتشام   1. در کار نبود«   ی هدف   ی طلبشهرت 

 .د ی د ی م   ف یط   نی ا  ت ی ر ی است خود را عاجز از مد 
خواهی مجلس شوری  از دیگر رجال موثر آن دوره نیز درباره ماهیت قانون   السلطنه مخبر 

را ما هم    ک ی بلژ  ا ی فرانسه    ی اساس   نیکه »قوان   کرد ی م   ل یتحل   نی چن  رو شیپ   ی افتی با در ملی،  
بود  بسازمان   ی مملکت  م؛ ی خوانده  پا  تازه  م   ر یغ   ی که  پ   د ی با   گذارد ی آشنا  . برودشیآهسته 

س  عادت  بحکم  اساس   ی اس یمتاسفانه  اساس    ک ی بلشو   ی قانون  بر  که  دادند  قرار  مصدر  را 
فرانسه   مردم  بود؛  کنست  ی آتشفرانسه  قانون  همان  مجر   طوان یمزاج  هم  نکردند؛   ی را 

بار آوردند و ما همان   ها ی برآورده اوباش غلبه کردند و خراب  شه ی سوابق را از ر   ون یکنوانس 
  شه یکرد که هم   سیاز انگل   د یتقل   ستی با ی نبود م   ی اس یاگر ملاحظات س   م؛ ی رشته را دنبال کرد 

زاده که در اواخر  حتی تقی   2. کند«ی م   لاح و نواقص را اص   دارد ی را ملحوظ م   ی م یاصول قد 

 
 . 619السلطنه، همان، ص  . احتشام1

 . 193( ص 1329)تهران: شرکت چاپ نگین،   خاطرات و خطراتقلی هدایت، مخبرالسلطنه، . مهدی2
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بازاندیشی که در ایام پیری از آشفت، نیز در عمر خود از فرانسوی صحبت کردن مردم می 
با ندامتی بی  به این نکته پی برد و  انگلستان را نمونه  خود داشت  پیوستی  حاصل، الگوی 

آرمان گسست ایده  از  تقلید  اثر  در  متاسفانه  که  دانست  ایران  مشروطیت  برای  گرای آلی 
بنابراین این استدلال شیخ شهید در مخالفت    1انقلاب فرانسه در جامعه ایرانی پیگیری نشد.

خواهند مجلس شورای ایران را پارلمنت پاریس خواه »می های تجدد با مشروطه که جریان 
ای که زمام حل و عقد مطالب و قبض و بسط سخنی به گزاف نبود. وی از »فرقه   2بسازند«،

مهام کلیه به دست آنها بود« »صریحا و علنا« شنیده بود که »ممکن نیست مشروطه منطبق  
شود با قواعد الهیه و اسلامیه، و با این تصحیحات و تطبیقات، دول خارجه ما را به عنوان  

شناخت«.  نخواهند  پرده حتی    3مشروطه  افتادن  از  پس  و  بعدها  نیز  شیخ  آخوند  همانند  ها 
کرد که »عشاق آزادی پاریس« هستند و فهمید که اینان از جماعت موثری صحبت  شهید  

 4کردند.به جد نهضت را در همان مسیر راهبری می 
پس گرفتن  قیاس  طباطبایی  اندیشه  در  راهبردی  خطای  مشروطه اصولا  نهضت  زمینه 

تر این  خواهی انگلستان است، در حالی که این نهضت و به تعبیر صحیح ایران از نظام قانون 
انقلاب در تمامی مراحل انعقاد نطفه، بسط و استقرار آن به دلایل و شواهدی که در این  
مقاله قابل بازگویی نیست و نویسنده در متن دیگری مفصل بدان پرداخته است، ملهم از  
روشنفکری گسستی فرانسه، دل در آرمان انقلاب کبیر داشت و از دریچه مفاهیم و زبان 

 کرد.د، قانون، دین و اصلاح اجتماعی نظر می فرانسوی به تجد 
تر از روایت طباطبایی از سرّ غیاب اهل نظر نظام تواند تبیینی عینی این توضیح حتی می 

اندیشه قدمائی در تحولات بعد از مشروطه را ارائه دهد. اینکه طباطبایی تاکید دارد با تبدیل 
نحو گریز  به  مجتهدین  زمانه  نظام عرف،  به  می نظام حقوق شرع  پایان  به  رسید، ناپذیری 

 ران یکه در ا  ی ژرمنی روم  ی روح نظام حقوق  اصولا . دریافتی نسبتا دقیق و قابل تحسین است 
  توان ی م و نگهبان آن ندارد و    قانون   واضع با    زنده   ی ارتباط شد،    د یفرانسه تقل   ی از نظام حقوق 

 
 (. 1339، )آذر 150و   149، یغما، اخذ تمدن خارجیزاده، . سیدحسن تقی1

 . 31( ص 1362به کوشش هما رضوانی )تهران: نشر تاریخ ایران، لوایح، الله نوری، . شیخ فضل2

 . 162( ص 1374، به کوشش حسین آبادیان )تهران: نشر نی، در حرمت مشروطه و قانون اساسیالله نوری، . شیخ فضل3

)تهران:  ، مصصح رمضان علی شاکری  حیات الاسلام فی احوال آیة الملک العلام. محمد حسن قوچانی، آقا نجفی،  4

 . 92- 93( صص  1393انتشارات کویر، 
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قانون شرع به حقوق    ل ی تبد   ه یتشب  ک ی . در  کرد   مشاهدهرا در متن مدون    قانون   ت ی هو   تمام 
گرفت.. مجتهد با اجتهاد خود    اس یق   ت یاز مجتهد م   د یاز تقل   توان ی موضوعه و مدون را م 

  در   ی گاه   که   ی نی مقلد   ادامه   در   شود؛ ی تمام م   ی و   نقشو    کند ی م   استنباط را    ی فقه   احکام 
  و اجتهاد به  ی از ین مراجعه کنند و   ی و  ی به متن فتاوا  توانند ی م  آمد،  خواهند  نده ی آ  ی ها نسل 

  بود خواهند  آنها  به  ازمند ین   ی ع یطب صورت  به  نی مقلد  که  ی کسان  داشت؛  نخواهند  نی مجتهد 
ن   ل ی با تبد   هستند؛   فتاوا   نی شارح  ن   ی ع یطب  ز یفقه به قانون    ازمند یاست که مردم به حقوقدان 

 تواندی م   انه ی گرا ل ینگاه تقل   ه ی نسبتا درست صرفا بر پا   حِ یتوض   نی . اما ا نی باشند تا به مجتهد 
اگر ماهیت گسستی  در بعد از مشروطه ارائه دهد.    نی مجتهد   اب یاز سرّ غ   ی انحصار   ی نیی تب

تحول  نخبه  رجال  فرانسوی  آرمان  و  مشروطه  به  منتهی  برای  تحولات  روز  بدان  تا  خواه 
های گذشته مشروطه را عین شریعت دانست سازی شد با ساده بسیاری روشن نبود، دیگر نمی 

پیش افراطی  رویکرد  دخالت کرد.  مناسبات  این  در  و شریعت  دین  اسم  به  حتی  و  گفته 
»خسته و درمانده« و »خائف بر الله مازندرانی را  بزرگانی همچون آخوند خراسانی و آیت 

پیرو گزارش   جان خود« بود و مازندرانی  بود که کرده  انجمن »   های دقیقی مطلع شده  از 
 ]ای[ که در نجف اشرف و غیره دارند رأی درآمده که نفوذ ما دو نفرسرّی مذکور به شعبه 

باید در سلب این نفوذ    ؛ و از این به بعد مضرّ است   ؛نافع   ، تا حالا که استبداد در مقابل بود
 1«. بکوشند 

گسست  و  افراطی  تجدد رویکرد  جریان  روشنفکری  گرای  مهم  شاخصه  که  خواه 
در کنار ماهیت    2مفصلا بدان اشاره شده است  الکسی دُ توکویل فرانسوی بود و در آرای  

این جریان، روحانیت  و  هزینه   3ستیز  منافع شخصی که مشروطه  برای  کردِ آرمان مشروطه 
باری در مطبوعات  بندو رواج هتاکی زبانی و بی   4خواهی را بشدت بدنام کرده بود،مشروطه 
 یها شدن بحران   دار ی بار دربار و پدشدن نظم سابق، اوضاع اسف   دن یکوب درهم   5انقلابی، 

 
 . 20( ص  1328، )رمضان 15المتین، شماره نام«، حبل. شیخ عبدالله مازندرانی، »بی1

 (. 1391محسن ثلاثی )تهران: انتشارات مرواید،  ه ، ترجمانقلاب فرانسه و رژیم پیش از آن. الکسی دُ توکویل، 2

 . 19( ص  1400های سیاسی، )تهران: موسسه مطالعات و پژوهش معماران نظری حکومت خودکامه. حسین آبادیان، 3

ترجمه عبدالله    مقاله دیگر،  3مدت و  ایران جامعه کوتاه و محمدعلی همایون کاتوزیان،    593السلطنه، همان، ص  . احتشام4

 . 120( ص 1393کوثری )تهران: نشر نی، 

 . 109. همان، ص 5
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جهان   ی ا تازه  جنگ  ورشگستگ   ی چون  پرکش   ی اقتصاد   ی اول،  و    دن یو  خودکامه  نظام 
و   ی پهلو   ز یستنی د  گویندگان  اکثر  غالب  تلقی  را  انقلاب  شکست  ایده  مجموع  در  که 

تواند تفسیر موجهی از  همگی عواملی عینی بودند که می   1نویسندگان آن دوره کرده بود،
دوره  آن  در  ایرانی  جامعه  عمومی  سپهر  از  شرع  حقوق  ناحیه  نمایندگان  موقت  غیاب 

اجتماعی نمایندگان صاحب صلاحیت    - انتظار حضور سیاسی   تاریخی را ارائه دهد. اصولا 
بینانه  زده چندان واقع نظام اندیشه قدمائی در بعد مرگ آیات ثلاث در چنین فضای بحران 
ها به مرجعیت شیعی  نیست. حضوری که جز بدنامی، تخریب، توهین و تزلزل اعتقاد توده 

 توانست پیامد دیگری داشته باشد.نمی 
دارد    ی ن یتوسط نائ   ه الام ه ینسخ تنب  ی آور بر جمع   د یکه تاک   ی خ ی اگر صحت آن نقل تار 

توانست  نمی   ز ین   ی نیدانست که نائ   ی مدع   نی بر ا   ی را شاهد   م یتصم   نی ا   توان ی احراز شود، م 
اولی  به طریق  و  تحمل کند  را  انقلابی  چنان  از  فعالانه هواخواهی« خود  »حضور  بدنامی 

 یحائر   ل یدر تحل   کردند.ای مشروع برای ورود در امر سیاسی را پیدا نمی دیگران نیز انگیزه 
ا  اشارات   ی آور جمع   نی از  با  نابه   ی که  ر ظاهرا  به  بر   ی نینائ   ی طلباست ی جا  است  همراه شده 

و ناپسند«   آور ان ی ز   ی ها »گام   امد یپس از مشروطه« که پ   ی اسینظام س   وه یاز ش   ی »سرخوردگ 
تاک  بود،  مشروطه  از  بعد  شده  ا   د یبرداشته  است.  ا   ا ر   ی نینائ   ی سرخوردگ   نی شده    ن ی به 

و   بزداید ها  از خاطره   ی ا خود را تا اندازه   ی خواه رساند که »سرگذشت مشروطه   ی بند جمع 
  ی نینائ   ی از سو   ی مان یابراز پش   ی ا مردم، گونه   ده یبد   ، ی کار و   نی داشت که ا   د یام   د ی هم شا 
 2.د«ی بشمار آ

 خطا در تحلیل متون اندیشه دینی . 8
  شه یدر اعتبار اند   ی جد   ی هاد ی توانست ترد   ی تجدد   ت یو کجا بسط عقلان   ی ک   قا یدق   نکه ی ا 
فقدان    ر ب   د یکه تاک   یی . طباطبا نیست کند چندان روشن    جاد ی عالمان هواخواهش ا   ی برا   ی نی د 

در    3دارد  یی شکاف در جبهه طرفداران نظام سنت قدما   جاد ی ا   خ ی در تار   ی خ ی تار   ی قیتحق 
پ   ، ی ا توجه   سته ی شا   ل یتحل  از  پس  که  است  ب   ی روز یبرآن  از  و  استبداد    نیمشروطه  رفتن 

 
 . 268( ص  1381)لندن: انتشارات فصل کتاب،   یا مرگ یا تجدد، دفتری در شعر و ادب مشروطه . ماشاءالله آجودانی، 1

 . 220. حائری، همان، ص 2

 . 636، ص  2ج  ،رانیدرباره ا یتأمل. طباطبایی، 3
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اند   ی اس یس  از  متفاوت  فهم  جد   ی ک ی که    ی نی د   شه ی دو  قالب  مقدمات   م، ی قد   دِ ی در 
همسو   توانست ی نم   م ی قد   مِ یبه ظاهر شرع و قد  ی گر ی و د   کرد ی را فراهم م   ی خواه وطه مشر

از   ی شد که در واقع »صورت   دار ی پد  ی ران یا   شه ی در ساحت اند  ، با حکومت نظام قانون باشد 
با    د یشه   خ یو ش نائینی    رزا یمخالفت و موافقت م و اصولا    بود«  نی قدما و متاخر  ان یجدال م 
بلکه در  مشروطه   م نه در راستای منافع و اغراض شخصی،  مبان   تفاوت دو فهم   ینظر   ی از 

هر چند  دفاع از آن،    ا ی   ت ینزاع در مخالفت با مشروطرو  بایستی جستجو کرد. از این  ی نی د 
مبان   ی اس یبه ظاهر س  به لحاظ  »اما  اند  افت ی دو در   ی نظر   ی بود،  را در   ی نی د   شه ی متفاوت از 

 1.داد«ی قرار م   گر ی کد ی برابر  
اهل نظر   دنیش ی آن بود که در افق اند  د یاز نوع جد   ی نی مجادلات د  نینزاع از اول   نی ا 

 یفوت شده بود« و و   خ یاز ش   ی ار یبس   ق ی از آن، »دقا   یی طباطبا   ی اب ی ظاهر شد و در ارز   ی ران ی ا 
  ی دو نظام مفهوم   ز ی به تما   یی اعتنا ی شرع و در ب   ی نظر   ی از مبان   ی محدود   ر یبا »فهم و تفس 

  رزا ی. بر خلاف م کرد«ی آنها را خلط م   ی و مبان   د ی لغز ی م   ی به نظام  ی از نظام   د، ی و جد   م ی قد 
 د« ی با توجه به الزامات دوان جد   یی از نظام سنت قدما   ی د ی آن دو و فهم جد   ز ییکه »با تم 

 2.کرد ی متفاوت عرضه م   کسره ی   ی فهم 
را   خ یو ش  ی نیمواجهه نائ به واقع    آیا  فارغ از داوری در نزاع شیخ شهید و میرزای نائینی، 

نقطه صفرمی  فهمید؟  توان  دینی  اندیشه  درون  در  دینی  به   نکه ی ا  ا ی   اصلاح  دو طرف  هر 
به   بود؟   ی گر ی د   ز یمعلول چ   ، واحد برخوردار بودند و اختلاف   ی از سرشت  ی نی د   ی لحاظ مبان 

نویسنده،   فقه   به باور  متعدد  آثار  اصول   ی گواه  و    ی و  از    توان ی نم   ی، نینائ آخوند  سخن 
نائ   ی را جد   نی در فهم د   ی د ی جد   ی مبنا   ی ر یگ شکل    ت یروحان   گر ی و د   ی نیگرفت. اصولا 

آن و بر   دند ی د ی خود نم   ی نی د   شه یاند   ی مبان   ر ییدر تغ   ی خواه آن دوره، ضرورت طراز مشروطه 
»لکن مثل آب   ، است  ی اسلام  عت ی در اصول خود متخذ از قرآن و شر  ت یبودند که مشروط 

و شعب و شئون آنها را    ق ی از دقا   ی بعض   ، ی مکدر کن  ه یتراب   قه ی که آن را به اجزا رق   ی صاف 
  ی نینائ   3.اند«ناقصه خود مشوش نموده، به اطراف عالم انتشار داده   الات یاروپا به خ   ی حکما 

 
 . 509و   484و   426، صص 2. طباطبایی، همان ج 1

 . 555و   509، صص 2. طباطبایی، همان ج 2
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»رو   ی حت ش   ی هنگام   خود صادقه«    یا ی در  از  مهم   ی تهران   نیحس   خ یکه  رهبران  از 
از لسان امام )عج( جواب داده بود   ی بود، تهران   دهیمشروطه پرس   قت یخواه از حقمشروطه 

است«. جالب است که    ی م ی که »حضرت فرموند: مشروطه اسمش تازه است؛ مطلب که قد 
قد   یی طباطبا  که  دارد  اذعان  مشروط   ی م ی خود  مسلمات    ت یدانستن   یعلما   همه »از 

جز »حکومت قانون    ی معنا   توانست ی آنان نم   ی برا   ت یمشروط   نی خواه بود« و از ا مشروطه 
 1. شرع« داشته باشد 

ا  »مشروط نی از  خراسان   ت یرو  آخوند  نزد  مملکت«  ش   ی هر  مازندران   خ یو   ،ی عبدالله 
  ن یاز حدود و قوان   ی به عدم تخط   ی دولت  ر ی ا و و د   ی »محدود و مشروطه بودن ادارات سلطنت

داشتند    د یفهم نادرست تاک   نی ا   ه ی آن مملکت« بود و بر پا   یموضوعه بر طبق مذاهب رسم 
رسم  مذهب  »چون  د   ران ی ا   ی که  طر   م ی قو   نی همان  و  اثنا   قه ی اسلام  صلواةالله   ه ی عشر   حقه 

عبارت ]است[ از عدم تجاوز   ران یا  ی و آزاد  ت یمشروط  قتا، ی پس، حق است،  نی اجمع  هم یعل 
بنا بر اجرا   نیو ملت از قوان   لت دو    ی منطبقه بر احکام خاصه و عامه مستفاده از مذهب و 

و اشاعه    ات یو منع از منکرات اسلام   ه یو مل   ه یشرع   سیعز اسمه، و حفظ نوام   ه، یاحکام اله 
نظام   م یدر داخل مفاه  ی خواه مشروطه  ت، یحاکم  ت یفهم از مشروط  نی بر اساس ا  2. عدالت«
فهم معرفت   ی اصلاح مبان   ی برا   ی و بر اساس امکانات آن هم ممکن بود و ضرورت   ی قدمائ 

در    ی ارکرد و نه به منطق ک   ی شناختنه به لحاظ معرفت   م، ی از قد   د ی جد   ی تی و ارائه روا   ی نی د 
 کار نبود. 

این اساس  از آزاد   بر  برابر   ی اگر سخن  ادب   ی و دو اصل  به کرات در    ات یو مساوات 
به »اقتدار شرع« بود و هرگز تصور    دن یرس   ی همه آنها برا   شد ی خواه مطرح م مشروطه   ی علما 
جامعه مورد    ی نی در ساختار د   ر ییتغ   ی آن در راستا   یی اجرا   ی و نهادها   م یمفاه   نی که ا   شد ی نم 
ا   رند یاستفاده قرار گ   ءسو  به فرض اگر  »قوان   ر ییتغ   ی نهادها در راستا   نی و  و احکام    نیدر 

و اصل   ی را احداث، و قانون اساس   ی جعل، و زندقه و بدعت  ی حکم قانون   ، ی مذاهب جعفر 

 
 . 499، ص 2. طباطبایی، همان ج 1
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که »به مراتب اشنع و ارذل«   گر«ی »استبداد به شکل معلون د  ندی را نقض« نما   ران ی ا   ت یمشروط 
 1.است برپا خواهد شد

  ازمند ین   آنکه از    شتر یبسط آن ب   ی و تلاش در راستا   ت ی فهم از مشروط   گونه نی اصولا ا 
و    م ی در قالب قد   د ی داشته باشد، برخاسته از فهم نادرست جد   نی فهم د   ی برا   ی د ی جد   ی مبان 
خواهان به آن داشتند  که مشروعه   ی پاسخ   نی خود پنداشتن بود و بهتر   ی تجدد را باز   ی باز 

درباره سرشت و    ی نی د   شه یاند   ف یدو ط   ان ینزاع م در این صورت  مهم بود که    نی توجه به ا 
از عالمان مخالف مشروطه   . محمدحسین تبریزی است   ی صغرو   ی ه خوا مشروطه   ی امدها یپ 

 ، است   2فرانسه«  د یقانون جد   ی و »پ   افته ی که »قرآن خدا را کهنه«    ی تی داشت که عقلان   د یتاک 
 یو به اصطلاح »نزاع در صغر   3نجف باشد  یدغدغه مشروع علما   یبرا   ی مصداق   تواندی نم 

 4مجلسی که به تقویت دیانت بینجامد.   «ایِ است و نه در کبر 
حداقل در دوره دوم مواجهه    خ یکه ش   دهد ی نشان م   ی به خوب   ز ین   د یشه   خ یش   حی لوا   مطالعه 

 ی خواه کاملا صغرو با موافقان مشروطه را  نزاع خود    ی، نینش دوره بست   ی عنی خود با مشروطه  
  ی بر مجلس   ی و منته   ست یمخالف ن   ی مل   ی داشت که با اصل مجلس شورا   د یتاک   ی . و دی د ی م 

مذهب   روان یو حفظ حقوق پ  ی عشر  ی اثن  عه یخدمت و معاونت به دربار دولت ش  ی که »برا 
ن   ده ی گرد   سی تاس   ی جعفر  ممکن  پار   ست یاست،  پارلمنت  آثار  انگل   سی که  آن    س یو  بر 

و احکام از آن گرفت و بر افتتاح    ع ی شرا   ر ییو اقلام و تغ   د ی عقا   ی مترتب گردد، و قانون آزاد 
اباحه  خمارخانه  و  و کشف مخدرات  فواحش  اشاعه  و  گرد  منکرات ها  روشن    5.د«ی نائل 

توان از جدال قدیم و جدیدی که طباطبایی  است که نزاع صغروی آخوند و شیخ را نمی 
های  میان این دو فرض کرده است، قیاس گرفت. اصولا نزاع در صغری، محصول آگاهی 

کار شرعی برای رو فرض راه متفاوت طرفین، از موضوع و انضمامیات آن است و از این
 حل آن ممکن نیست تا چه رسد به ارجاع این نزاع به تفاوت در مبانی فهم دین.  

 
 . 486-487. همان، صص 1
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  ی دگ یچ یوابسته آن از پ   م یبا مشروطه و مفاه   خ یدر دوره سوم مواجهه ش   گفته شیتقابل پ   اما 
جدید از جدال    ی ا را نمونه   یی ارو ی رو  نی ا   توان ی همچنان نم   لی برخوردار است و   ی مضاعف
 یشدن دو برداشت متفاوت از مبان  دار ی پد  نه یزم  ، دانست که در آن  ی نی د  شه ی در اند  م ی و قد 
  1،د ینام ی دوره که آن را دوره »عمل و امتحان« م  نی در ا  خ ی. ش ودشده ب  ا یمه  نی فهم د  ی نظر 
. اگر در دوره ست ین  ی صغرو  گر ی د  ی فه از علما ی دو طا  نیمعنا نزاع ب  ک ی بود که به  افته ی در 

  ی صورت قابل دفاع   ک ی و مبهمات«    ات یبا »اجمال   شد ی و اعلان« بود م   ر یدوم که »دوره تحر 
با د  واز مشروطه عرضه کرد   نزاع خود  نه در کبر   ی گر ی بالتبع  بلکه در مصداق آن   ی را 

در دوره سوم ش   ی کبر  و    برده ی پ   خ یدانست،  واحد  مفهوم  مشروطه و   ی کسان ی بود که  از 
 .ست ین   انی طرفداران و مخالفان مشروطه در جر   ان یوابسته آن م   م یمفاه 
علامه    اگردش که از انقلاب فرانسه توسط ش   یی ها ی دوره با ضرب آگاه   نی در ا   خ یش 
که مظاهر آن در سرتاسر   ی اد ینوبن  ت یبود، در عقلان   افته ی   ارش یمنابع در اخت  گر ی و د  ی نی قزو 

ا  پد  ی ران ی جامعه  حال  مشروطه   دار ی در  »جنبش  بود،  ا   ی خواه شدن  انقلاب    ران ی در  از  را 
  خ یش   2. برداشت«  ان یاز م   کسره ی را    ت یو روحان   سا یکه »کل   ی انقلاب   گرفت«، ی م   اس یفرانسه ق 
گر  زار   ه ی از  و  مردها  پار   ی اغلب  »رئ   سی زنان  اخراج  هنگام  پار   سیدر  از    س«ی اساقفه 

 رمرد ی پ  نی که ا  دانست ی که پنچاه سال بود در آنجا منزل داشت« خبر داشت و م  یا »صومعه 
  تشو پش   خته ی چشمانش ر   یو بر رو   د یابروان و مژگان مانند پنبه سف  ی »نود ساله و ]با[ مو 

عل  کرده«  مقوس  روزگار  ا   ی ر یخ   یی دعا   رغم ی را  مضمون  با  اخراج  هنگام  در    نکه ی که 
  ی حرکت  ی »فرزندان من، خداوند برکات خود را بر شما نازل کند« کرده بود، »اصلا از کس 

همراه  ند   ی در  ا ضرب   ل یتحل   3.بود   ده ی با« خود  جامعه  تحولات    نی ا   ی و   به   ی ران ی آهنگ 
م  را  اطم   داد ی هشدار  اعتماد   نان یکه  اند   ی و  توانا مشروطه   شمندان ی که  به   شه ی اند   یی خواه 

باشد و به    ان ی جر   نی ا   ی ش ی اندمحصول ساده   تواند ی دارند م   ی ران ی جامعه ا   ی در راهبر   ی نی د 
 4.تکرار شود   ران ی تجربه انقلاب فرانسه در ا   ت یمشروط   ی روزیکه با پ   د ید ی جد محتمل م 
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م  و  آخوند  مقابل،  در   رزا یدر  تنها  ارزش   ی درست  افت ی نه  تحولات  و    ی معرفتی از 
از    ق یدق   ر یو البته غ   ی کاملا انتزاع   ی فی نداشتند، بلکه تعر   ی رانی آن در جامعه ا   ی سو و سمت 

آن دوره داشت   ران ی ا   ی اس یس   - ی اجتماع   دانیم   ت یاز واقع   ی دانند که نه حظمشروطه ارائه می 
در سرشت    ر ییبه کرات سخن از تغ   ی نیدر حوزه نظر. اگرچه آخوند و نائ   ی توار اس   ی و نه مبان 

سرشت و سرعت از    ی فهم ثاقب  ی اند ول زمان و مکان کرده   ی مقتضا   ت ی زمانه و ضرورت رعا 
زمانی  م   تحولات  آن  در  نداده   ستند، ی ز ی که  نشان  خود  ا از  در  مشکل  که    نجا ی اند.  بود 

بس   تحولات آهنگ  ضرب  زمان  و  عم   شتر یب   ی زمانه  آخوند   ترق یو  مرحوم  انتظارات  و   از 
امر   نائینی  ا   خ یکه ظاهرا مورد توجه ش   ی بود.  نظر داشت  با در  و  بود  نکته    نی قرار گرفته 

 را درک کند.  ت یآخوند با مشروط   ی همراه   توانست ی نم 
مفاه   یی طباطبا  با طرح  نظر   ی م یخود  تاک   ، خ ی تار   ی آلمان  پرداز ه ی از کوزلک،  بر   د یکه 

»همه انتظارات را از    توان ی نم  نکه ی »قلمرو تجربه« و »افق انتظارات« و ا   نیب   ی عدم هماهنگ 
کرد« استنتاج  نتا   تجربه  تعر   کسره ی که    رد یگ ی م   ی ج یدارد،  تمج   ف ی برخلاف   یدها یو 

آ   ی مکرر  از  که  ع   ات یاست  در  و  دارد  اقرار  نینجف  و   ی است ضمن  ی حال  فراست  به 
اذعان طبا خ یجلادت ش  به  نظام سنت قدمائ   ی »کسان   یی طبا .  با تک   ، ی از طرفداران  بر    ه یکه 

قد دوران  تجربه  دوران جد  م ی قلمرو  مناسبات  در  کار   د ی خود  به  و   ر یخط   ی وارد شدند، 
از قلمرو تجربه طرفداران نظام سنت    ی ا »افق انتظارات چنان فاصله   .پرمخاطره دست زدند«

ک   یی قدما  بود«  ش   ه گرفته  تنها  »گروه   خ، ینه  سنت  مشروطه   ی ها بلکه  نظام  طرفدار  خواه 
  1.سازگار کنند«  ران ی ا  د ی خود را با شتاب ضرباهنگ زمان دوران جد   توانستند ی نم   یی قدما 

نم  پ   دانستند ی آنان  م   امدیکه  شکاف  شدن  به   انی»ژرف  انتظارات«  افق  و  تجربه  قلمرو 
به دوره کوتاه    ی خواه در جنبش مشروطه   عت ی و موثر اهل شر   ال »محدود شدن حضور فع 

انجام   ان یم  دوم« خواهد  و  اول  ا   . دیمشروطه  طباطبا نی از  درست  یی رو  که    د یتاک   ی به  دارد 
ضرباهنگ زمان   ر ییتغ   نیهم   یی دو گروه طرفداران نظام سنت قدما  ان یم   ی ها »خاستگاه تنش

و آغاز    « ی خواه جنبش مشروطه   ی روز یمحتوم آن »پ   جه یبود« که نت  د ی دوران جد   ی جوهر 
 2.بود   «یی نظام سنت قدما خ ی تار   در   ی ا دوره   ان ی از آغاز پا   ی دوران »کمون سنت« و »رمز 

 
 . 630-634، صص 2. طباطبایی، همان ج 1

 . 632 -633، صص 2. طباطبایی، همان ج 2
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را تجربه    ی خواه خود سه دوره متفاوت در مواجهه با مشروطه   حی به تصر   خ یاگر ش   اصولا 
بزنند و در    خ یش   یی دو مرحله ابتدا   ی به فراسو   ی نتوانستند نقب  رزا یکرده است، آخوند و م 

  ت ی جز تقو   ی که هدف   افتند ی   ی را مصداق مجلس   ی مل   ی همان مرحله دوم مصرانه مجلس شورا 
اسلام نداشت. شروع دوره استبداد   ضه یداشت ب اسلام و حفظ حقوق ملت و دولت و نگه 

بود، در نگاه آخوند »به منزله خذلان و محاربه    خ یبر دوره سوم ش   تری جدی   که آغاز   ر یصغ 
  ی نزاع سرپوش   نی کردن به ا   ی و کبر   ی با صغر   شد ی نم   گر یبود و د   ه«یبا امام صلوت الله عل 

  ی گذاشت. آخوند در پاسخ به نامه مردم همدان که مقارن با به توپ بستن مجلس شورا 
  م ینوشت   ا مجلس دارالشور   ه یشخص   ی و صغرا   ه یکل   ی که »در خصوص کبر   بود نوشت   ی مل 

با صاحب شرع صلوت الله    نی که مخالفت هم  بهارستان حرام و محاربه  مجلس منعقد در 
بی   1. است«  ه یعل  نگذشته  صباحی  چند  که  توصیه  فتوایی  که  شد  روشن  و  گشت  اعتبار 

»چون  خواه به آخوند خراسانی مبنی بر اینکه  السلطنه مشروطه مشفقانه و خصوصی احتشام 
مشروط  ن   ی بر حضرتعال   ت یاصول  موافقت    ست، یمعلوم  بر  با   ا ی مسلما، حکم  آن  مخالفت 

  2دیبفرمائ  غ«یرا تبل  ی و اجتماع  ی عنوان مرجع معتمد ملت، نظر شخص شرع انور نفرموده و به 
 . تا چه اندازه دارای عمق راهبردی بود 

نم   شه ی ر   ، اختلاف   نی رو منشا ا نی ا   از  باشد   داری منشا آن را پد   توان ی در هر چه داشته 
 توانی واقع نم دانست. به   نی فهم د   ی برا   ی د ی جد   ی مبان   ی ر یگ شکل   ا ی   نی از د   د ی شدن فهم جد 

فتوا  ارتداد کسان   خ یش   ی فهم  فتوا   3دارند  ی خواه در مشروطه   ی که سع   ی به  به   ی و  آخوند 
از حقوق    خ یکه در برابر فهم محدود ش   نی از د   ی را به فهم   4استبداد   ان یبودن حام   ارب مح 

در   م ی قد   د ی از آن جد   ی شفاف   ی بند صورت   چ یکه ه   ی در حال   ، است نسبت داد   انت ی شرع و د
 یزد ی   د یس   ان یدر م   د، یدر مسئله تقل حتی شیخ  .  شود ی نم   ده ید   و شیخ   رزا یم   ، آخوند   ات یادب 

 5.کرده بود   ی جانبدار   ی از آخوند خراسان   ، ی و آخوند خراسان 

 
 . 65ص  ،. قوچانی، همان1

 . 570ص   ،السلطنه، همان. احتشام2

 . 168ص  ،. نوری، همان3

 . 65ص  ،. قوچانی، همان4

از شهادت شیخ  5 پدر پس  به  فرزند صاحب عروه  »نامه  از عصر مشروطه؛  منتشر نشده  منذر، سندی  ابوالحسنی  . علی 

 . 105(، ص 1385یز ی، )پا27الله نوری«، تاریخ معاصر ایران، شماره  فضل
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ا  ا نی از  با   نی رو  را  فرا   ی ستیاختلاف  پ   ی نی د  ی ها برداشت   ی در  در    ی ها فرضشیو 
جستجو کرد و   رها ی ناپذ شه یبلکه اند   ها نشده شه ی اند  ا ی شده    دهی ش ی و کمتر اند   ق ینانوشته، عم 

روبنا  سطح  در  مبان   ی نی د   شه یاند   ی نه  آن.   ی و  پدیدارشناسانه    یی نها   ل یتحل   در   فهم  از  و 
  رزا یو م   خ یش   جهان زیست کرد که    ی بند جمع   نی بتوان چن  د ی اختلاف شا   نی سرشت و منشا ا 

  م یآن را با وزش نس   ی گر ی و د   د یترس ی تحولات م   نی از ا   ی ک ی.  ند بود   متباینی کاملا    یا یدو دن 
 انی»فتن آخرالزمان« ب   ی برا   ات ی که روا   یی افزا دهشت   م ئ علا  خ ی. ش گرفت ی م   اس یق   1عدالت
اهل اسلام    م یهمان »فتنه بزرگ آخرالزمان و امتحان عظ   2دید ی دوره م   نی را در ا   ند ا کرده 
نائ   3؛ ر«یالکب  ها یف   هرم ی و    ر یالصغ   ها یف   ب یش ی که    مان ی و ا  سخن از »عصر فرخنده که    ی نیاما 

  4. گرفت ی م   ان«یم اسلا  ی قهقرائ   ر یس   ی دوره اسارت و انتها   ی و انقضا   قضت ی عصر سعادت و  
رو امکان فهم  ایننبود و از    ی گفتمان   ت یاس یبا لاق   تناسب ی ب   ان، ی دو جر   نی ا   ی بافت گفتمان 

به اتفاقات جامعه و    نی متبا   ی ا نیاز دو د   ف یدو ط   نی بود. ا   ی منتف  ی اد ی تا حدود ز  گر ی همد 
 ؛ند کرد ی خودشان فهم م   د یموجود را در تائ   ی ها ت یواقع   به همین دلیل نظر و    ی نی متون د 

 یا یدن   ی فهم متن را در راستا   ریمس   زین   ت یبا واقع   ی نی د   شمند ی اند   ی همچنان که انسجام ذهن
م  قرار  نت  داد ی مفسر  در  فهم   ف یط   دو   هر   جه یو  دن   ی به  با  ز   ا یهمسو  خود   جهان ست ی و 

عدالت   ، یبرابر   ، ی چون آزاد   ی واژگان   ی اجتماع   مفهوم   ی ندی فرآ   نیچن  ه ی برپا .  دند یرس ی م 
بود.    ی نینائ   ی برا   م یمفاه   نی ا   ی کاملا متفاوت از مفهوم اجتماع   د یشه   خ یش   ی آن برا   ر ی و نظا 

مبنا   شیب   ی تفاوت در مفهوم اجتماع   نی ا  شود،   ی ناش   نی در فهم د   ی نظر  ی از آنکه از دو 
  ی نی و د   ی فقه   ات یادب   ان یم   نیدر ا   داشت. اما   شمند ی دو اند   نی متفاوت ا   سته ی در تجربه ز   شه ی ر 

خود را با امکانات آن مطرح  ی ان یبن ی ها افته ی  توانست ی دوگفتمان م  نی بود که ا  ی تنها ابزار 
شان  و متفاوت   ق یعم   ی ها افت ی در   ی برا   یی صرفا روبنا   ی و فقه   ی نی د   ات یرو ادب نی کند و از ا 

آنان    ی و فقه   ی نی د   ی ها ده ی نبود که ا   گونه نی سخن ا   گر ی بود. به د   ی و بیرونی درون   ی ا یاز دن 
 یند ی در فرآ   لکه ب   ؛ داد ی کرده و بدان جهت م   ی راهبر   را   آنان   ی اجتماع   - ی اس یمواجهه س 

 
 .157( ص 1424)قم: انتشارات دفتر تبلیغات اسلامى حوزه علمیه قم،  تنبیه الأمة و تنزیه الملة. محمدحسین نائینی،  1

 . 167ص  ،. نوری، همان2

 . 161ص  ،. نوری، همان3

 . 63ص   ،. نائینی، همان4



 153 |  مهاجر میلانی

 

حرکت   ر یکه مس   خ ی سئوال فلسفه تار   نی شان به ا از پاسخ   ف یکلان نگرش هر دو ط   ، معکوس 
را    ی نی متون د   ا ی   ی اجتماع   ی ها ت یمواجهه و فهم واقع   ی چگونگ   ؟ است   ی به چه سمت  خ ی تار 

 . زند ی رقم م 
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دیدگاه  به  نسبت  تفسیر  متعددی  و  بومی  فهم  در  بیشتری  توانایی  رقیب  این  های  منسجم 
عنوان دیدگاه نهایی توان این نظریه را از ایشان به موضوع مهم را دارد، ولی در نهایت نمی 
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