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Abstract 

The present article examines the role of the identity of the Islamic Republic 
of Iran in relations with the United States between 1979 and 2021. 
Accordingly, the main question is: What effect did the identity of the 
Islamic Republic of Iran have on relations with the United States of 
America between 1979 and 2021? The temporary answer to the question of 
the present article, which has been done by descriptive-analytical method, 
is: The revolutionary-Islamic identity of the Islamic Republic of Iran, with 
its increasingly anti-unilateralist and domineering role, has been in 
opposition to the interests of the United States of America, which has led to 
the termination of relations between the two countries between 1979 and 
2021. Iran-US relations include the institutionalized structure of conflict in 
the relations between two political units, which on the one hand is rooted in 
the nature and type of their political system, and on the other hand is rooted 
in internal, regional and international causes and factors. In fact, what 
prevented the establishment of normal relations between the parties is not at 
the level of discourse or behavior, but due to the confrontational identity of 
Iran and the United States. 
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America, Unilateralism, Hegemony 
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 هویت جمهوری اسلامی ایران در روابط با امریکا نقش

  یدوست ایرو
سوومنان،    ، ی واحد سمنان، دانشووگاه آزاد اسوولام   ، ی اس ی علوم س   ی دکتر   ی دانشجو 

 ران ی ا 
  

   یفارسان یصالح یعل
 ،یواحوود سوومنان، دانشووگاه آزاد اسوولام  ،یاسوو یگروه علوم س  اریاستاد

 رانیسمنان، ا
  

  يزیکر یابوالفضل نیحس
 ،یواحوود سوومنان، دانشووگاه آزاد اسوولام  ،یاسوو یگروه علوم س  اریاستاد

 رانیسمنان، ا
 

 چکیده
  1979  هایسال  ی در محدوده زمان  کایدر روابط با امر   رانیا  ی اسلام  یجمهور  تینقش هو  ی به بررسمقاله  
 یريچه تأث  ران یا  ی اسلام  یجمهور  تیاست که هو  نی ا  ی اساس پرسش اصل  نیپرداخته است. بر ا   2021تا  

ا با  امر  الاتیبر روابط  فرض  2021تا    1979  هایسال   نيب  کایمتحده  به روش  ک  ژوهشپ  هيداشته است؟  ه 
تحل  ی فيتوص ا  ی ليم  گرفته  هو  نیصورت  که  با   رانیا  ی اسلام  یجمهور  ی اسلام   -  ی انقلاب  تیاست 
بوده که منجر    کایمرامتحده    الاتیدر تقابل با منافع ا  گریو سلطه   انهگرایکجانبهیضد    ندهیفزا  یریپذنقش

در بردارنده ساختار    کایمر او    ن رایا  طشده است. رواب  2021تا    1979  هایسال  نيبه قطع روابط دو کشور ب
 ی اسيو نوع نظام س  تيدر ماه  شهیطرف ر  کیاست که از    ی اسيشده تخاص  در روابط دو واحد س  نهینهاد

ب  ایمنطقه  ،ی در علل و عوامل داخل  شهیه  ر  ی آنها و از طرف  ا   المللی نيو    جاد یدارد. در واقع آنچه مانع 
  ران ی ا  ی تقابل   تیاز هو  ی بلکه ناش  ستين  یرفتار  ایو    ی تمانگف  سطحدر    ده،یگرد  نيطرف  انيروابط معمول م

 .کاستیمراو 

 . گریسلطه ،گراییکجانبهی کا،یمرا ران،یج.ا.ا ،یاسلام - یانقلاب ت،ی هو  واژگان کلیدی:
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 مقدمه

بخش آن در  ، رویدادی بود که گفتمان هویت1979  سال  وقوع انقلاب اسلامی ایران در 
گرایی انقلابی( مبتنی بر عناصر گفتمانی استقلال، مبارزه  سياست خارجی )گفتمان آرمان

های آزادیبخش  های استعماری، استکبارستيزی و حمایت از جنبشبا امپریاليس  و قدرت 
ای که جزیره ثبات آمریکا تلقی  گيری چنين گفتمانی در کشور و منطقهبود. قاعدتاً شکل

این  می منافع  و  اهداف  با  متحدهشد،  به گونههماه   ایالات  نداشت.  تسخير  نگی  با  ای که 
پيرو خط امام از سوی دانشجویان  به عنوان لانه جاسوسی  ایالات  )ره(سفارت این کشور   ،

متحده ضمن قطع روابط دیپلماتيک خود با ایران، طيفی از اقدامات خصمانه را عليه ایران  
  بر این اساس   است.چهل سال ادامه داشته  بيش از  اتخاذ کرد که تاکنون نيز بعد از گذشت  

توانست تغيير فاحشی  های ایران و آمریکا در لحن و گفتار نمیتغيير رویکرد برخی دولت
به  در نوع نگاه نظام با توجه  ایران  انقلاب اسلامی  نماید.  به یکدیگر بازی  های دو کشور 

هراسی  استکبار ستيزی و  استکبار های تاریخی که از ایالات متحده داشت، رویکرد  تجربه 
 را در سياست خارجی خود مدنظر قرار داد. 

واحد  دو  روابط  در  تخاص   شده  نهادینه  ساختار  بردارنده  در  آمریکا  و  ایران  روابط 
آنها   نظام سياسی  نوع  و  ماهيت  در  ریشه  از یک طرف  که  است  طرفی ه     وسياسی  از 

منطقه  بين ریشه در علل و عوامل داخلی،  و  نظای  ماهيت و هویت  ام سياسی  المللی دارد. 
با  ایران باعث شده است که جهت گيری کلی سياست خارجی ایران در تقابل و تخاص  

اسلامی نظام    -آمریکا )بعنوان مظهر سلطه( شکل بگيرد و علت آن ه  در ماهيت انقلابی
شکل فرآیند  در  انقلاب  اساس  که  چرا  است.  ایران  در  سياسی  تداوم  و  استقرار  گيری، 

آمریکا )بعنوان نماد سلطه و استکبار( شکل گرفته است. علاوه بر   تقابل با غرب بویژه با
ماهيتی، مجموعه منطقهعوامل هویتی و  از عوامل داخلی،  بين ای  المللی و دوجانبه را  ای، 

می را  نيز  آنها  روابط  مختلف،  سطوح  در  که  کرد  شناسایی  کشور  دو  روابط  در  توان 
های  فته از هویت رميان ایران و آمریکا برگ  سازند. گفتمان تقابلیبصورت سلبی متأثر می

آموزه بر  مبتنی  که  دارد  قرار  نظامی  سو  یک  در  است؛  نظام  دو  م  تقابلی  اسلامی  های 
های اسلامی را در منطقه و جهان دارد و در سوی  سازی آموزهانقلابی است و داعيه پياده

آموزه  کردن  حاک   و  هژمونی  که  دارد  قرار  نظامی  ليبردیگر،  آن  های  بارز  وجه  اليس  
در    آمریکا  با  روابط  در  ایران  اسلامی  جمهوری  هویت  نقش مقاله به بررسی  این  است. در  
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زمانی می  2021تا    1979های  سال  محدوده  اصلیشودپرداخته  پرسش  عبارت    پژوهش   . 
تأثيری   ایران چه  از هویت جمهوری اسلامی  با  است  متحده  بر روابط  بين  اایالات  مریکا 

 داشته است؟ 2021تا 1979های سال
با  اسلامی جمهوری اسلامی ایران  -هویت انقلابی   عبارت است از:  فرضيه پژوهش که

یکجانبهنقش  ضد  فزاینده  سلطهپذیری  و  با  گری،  گرایانه  تقابل  متحده   منافعدر  ایالات 
 شده است. 2021تا  1979های روابط دو کشور بين سال منجر به قطعآمریکا بوده که 

 نظری  چارچوب
 انگاریرویکرد انتقادی و سازه

اما   دارند  را  آمریکا  و  ایران  روابط  نوع  تبيين  قابليت  مختلفی  له  مقا  نگارندگاننظریات 
انتقادی  معتقدند   سازهنظریات  روابط  و  در  هویت  نقش  از  بهتری  تبيين  قابليت  انگاری، 

دارند را  آمریکا  و  )ایران  اصلی  جریان  نظریات  که  انتقادی  نظریات  نقد  .  به  را  سنتی( 
واقعيتمی دریافت  مسير  تنها  معتقدند  بين کشند  نظام  در  موجود  جریان های  های  الملل 

بين  نظام  اتفاقات  دهنده  توضيح  تنها  نوعی  به  اصلی  جریان  نظریات  نيست.  الملل  اصلی 
 نماید. هستند و عوامل و ساختارهای غيرمادی تأثير و تغيير چندانی در این نظ  ایجاد نمی

انتقادی  1انگاری ازهس عام  نظریه  رویکردهای  از  یکی  مفروضه2بعنوان  های  ، 
خردگرایی هستی بين   3شناختی  روابط  مورد  چالش  در  به  را  خارجی  سياست  و  الملل 
ارائه میطلبد و اصول و گزارهمی انگاری در  دهد. رویکرد سازههای متفاوت دیگری را 

با و  انتقادی  اوليه  نظریات  پيکره  از  و    واقع  خردگرا  جریان  از  تلفيقی  ارائه  هدف 
پردازان این رویکرد  انگاری و یا برسازی معروفند. نظریهگرا بود که با عنوان سازهواکنش 

الملل، ضمن قبول برخی از مفروضات نئورئاليس  و نئوليبراليس  مانند  جدید در روابط بين 
کنار ساختارهای مادی،  ساختار، عمده توجه خود را معطوف به ساختارهای هنجاری در  

)صراف یزدی   کنندکارگزار می  نقش هویت در ساخت منافع و نيز رابطه متقابل ساختار و
 (.  76-77: 1391و صبری، 

 

1. Constructivism 

2. Critical Theory 

3. Rationalism 
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انگاری تأکيد اصلی خود را اساساً بر رابطه ميان وابستگی متقابل غيرمادی و فه   سازه
ماعی چيزی است که بوسيله  واقعيت اجت   1لينادهد. از دیدگاه کهویت و اجتماع قرار می
بوسيله اجماع درباره طبيعت یک چيز، از طریق اتصال آن به   و  تفکر یا صحبت درباره آن

بکار  و  همدیگر آن  دریافت  و  درک  برای  که  مفاهيمی  می  بوسيله  ساخته  شودگرفته   ،
، این  موصوف  . ونت بعنوان مؤثرترین شخصيت رویکرد(Collin, 1997: 2-3)  شودمی

را می  نظریه  معرفی  بين »سازه  کند:اینگونه  نظام  )کلان(  ساختاری  نظریه  الملل  انگاری 
اوليه تحليل شود که دولتمحسوب می نظریهها، واحدهای  های سياسی هستند و شان در 
الاذهانی آن باشد که ویژگی بين ها دارای ساختاری میالملل متشکل از دولتسيست  بين 

ها بوسيله این ساختار اجتماعی ساخته  فع و هویت دولتبرجسته است و بخش مهمی از منا
شبکه(Wendt, 1994: 383-384)  شود« می اجتماعی  جهان  که  .  است  تفسيری  های 

گروه و  میافراد  را شکل  آنها  انسانی  بيان  های  به  اونفدهند.  سازهنيکلاس  از  ،  انگاری 
می2»کردارها  شروع  می«  انجام  آنچه  یعنی  صشود  که  اعمالی  میشود  و  ورت  گيرند 

 (.  918: 1382)هادیان،  شوندکلماتی که گفته می
ها و هنجارهای اجتماعی  پردازد که چگونه هویتانگاری همچنين به این امر میسازه
می  میمردم  سعی  روند  این  در  یابد.  گسترش  آنها  ميان  نهادینه  روابط  با  تا  توانند  گردد 

هویت و رفتار دولت در سياست جهانی    مختصات فرهنگ، سياست و جامعه داخلی که با 
می پيدا  هستیارتباط  مه   مفروض  و  اصل  سه  گيرد.  قرار  بررسی  مورد  شناختی  کند، 

 : انگاری عبارت است ازپردازان سازهنظریهمشترک 
بين   ان انگارسازه  -1 پرداختهنظام  و  »ساخته  را  اجتماعیالملل  می3ای  نظام  «  یعنی  دانند؛ 

ها با یکدیگر نيست. آنان معتقدند نظام  اندیشيدن و تعامل انسانحوه  الملل چيزی جز ن بين 
ها درباره  ای اجتماعی است، جدای از برداشتی که انسانالملل چون ساخته و پرداختهبين 

 (.  144: 1388)چرنوف،  آن دارند، موجودیتی ندارد
سياسی،  -2 و  اجتماعی  بازیگران  رفتار  به  ساختارها  که  این  به  توجه  و    با  افراد  از  اع  

می انگارهکشورها شکل  یا  مذهب،  دهند، ساختارهای هنجاری  زبان،  فرهنگ،  )مانند  ای 
اندازه ساختارهای   گفتمان و غيره که ه  جنبه شناختی دارند و ه  جنبه ارزشی( به همان

 

1. Finn Collin  
2. Deeds  
3. Socially Constructed  
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حا سازهئمادی  رویکرد  هستند.  اهميت  تنظيمیز  جنبه  بر  علاوه  تکوینی    انگاری  جنبه  بر 
انگاری، هویت کنشگران یعنی »کيستی و  پس در رویکرد سازه.  ها نيز توجه دارندهنجار 

ارزش هنجارها،  را  شان  ایدهچيستی«  و  میها  شکل  آن  محيط  در  نهادینه  و  های  دهند 
که کنش متعاقب شکل است  هویت  این  میگيری  منافعگران  کنندتوانند  تعریف  را   شان 
 (. 16: 1385)مشيرزاده، 

مند تنها در یک  دهند. رفتار یا کنش مفهومکارگزار متقابلًا به ه  شکل می  ساختار و   -3
الاذهانی مقدور و ممکن است. بازیگران، توسعه روابط و فه  خود را  فضای اجتماعی بين 
شبکه بر  دیگران  میاز  استوار  اعمال  و  هنجارها  از  یک  ای  در  بازیگر  یک  رفتار  سازند. 

ای دیگر از  گردد؛ این در حالی است که عدهر تلقی میساختار معين، برای برخی بهنجا 
 .   (Hopf, 1998: 178-179)نمایندآن برداشتی نابهنجار می

سازه نظریه  هویتدر  مهمی  انگاری،  نقش  فرهنگ  و  هنجارها  سياستها،  های  در 
می ایفا  هویت(Checkel, 1998: 329)  کنندجهانی  دولت.  منافع  و  توسط  ها  ها 
تعا فرهنگهنجارها،  و  میملات  ایجاد  تعامل  ها  موضوع  که  است  »فرایند«  این  و  شود 

گيری هویت یک بازیگر نقش مهمی دارد؛  نماید. »دیگری« در شکلها را تعيين میدولت
چش  اساس  بر  )خود(  ما  رفتار  اعظ   بخش  شناسایی  چون  و  برداشت  و  انتظار  انداز، 

هویت »خود« داری ، تفسير یا علامتی به  گيرد. بر اساس برداشتی که از  »دیگری« شکل می
فرستي  و »دیگری« این تفسير و علامت ما را بر اساس برداشت خودش  بازیگران دیگر می

کند و در اثر همين تعامل است  کند و بر اساس همين تفسير، علامتی ارسال میتفسير می 
 گيرد.که هویت »خود« و »دیگری« بعنوان دوست و دشمن شکل می

 نظری موضوع تحلیل 
هویت همواره امری ربطی است؛ یعنی در ارتباط با دیگری و دیگران و ربط با غير شکل  

گيری هر هویتی محتاج برقراری تفاوت است. ما هویت خود را از طریق  گيرد. شکلمی
ایجاد و حفظ می بنابراین جبهه تفکيک خودمان و دیگران  ميان خود و دیگری کني   ای 

می تبوجود  ارزش فاوتآوری .  با  اغلب  هویت،  زاینده  مراتب  های  سلسله  و  گذاری 
مبدل    و  اندهمراه ما/آنها  تفاوت  به  من/دیگری  تفکيک  نيز  جمعی  هویت  خصوص  در 
حالت  می تمایز  شود؛  بدل  هویت  کننده  تهدید  و  نافی  به  متفاوت،  دیگری  هرگاه  شود. 
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گردد.  یت سياسی ایجاد میشود و لذا هوگيرد و امری سياسی میآنتاگونيستی به خود می
هویت  که  آنجا  از  واقع  میدر  را شکل  بازیگران  و کنش  منافع  درست  ها،  دهند، درک 

المللی بازیگران حياتی است. هویت به معنی  آنها برای تحليل سياست خارجی و رفتار بين 
 های خالی از خود و انتظارات دیگران است.فه  نسبتاً ثابت و مبتنی بر نقش 

فرایند معناسازی  »و یا    « های عمومی و اساسی تشابه و یکنواختی ویژگی»وان  هویت بعن 
است  های فرهنگی  ای از ویژگییا مجموعه مبه  پيوسته  « بر اساس یک ویژگی فرهنگی 

منابع معنایی دیگر اولویت داده می بر  شود. هویت سرچشمه معنا و تجربه برای مردم که 
چندی  است  ممکن  برای هر کنشگری  و  مسئله  است  همين  و  باشد  داشته  هویت وجود  ن 

تناقض   و  نوعی خلط مبحث    شده و درموجبات تنش  نقش،  ميان هویت و  برخی موارد 
 آید. پدید می

ساختاری،   فرانظری،  از  اع   حوزه  هر  در  نظر،  مورد  نظ   تعميق  برای  ليبرال  نظام 
خویش و از سوی  هنجاری و نهادی از یکسو با اعمال و کنترل بر تقسي  قدرت به دلخواه  

ها و هنجارهای مورد نظر و طرح آنها بعنوان ارزش برتر،  دیگر با ترویج و تشویق ارزش
سعی در تثيبت و تحکي  منافع مدعيان خود دارد. ضمن اینکه مدعی است با حصول چنين  

شود. در این دیدگاه تحقق چنين آرزویی بيش از همه  نظمی خير نسبی نصيب همگان می
تاج ابرقدرتی است که بعنوان ناظ  و هژمون رهبری و هدایت جامعه جهانی  نيازمند و مح 

های خاص کارگزاری از یک  را بر عهده گيرد. با فرض وجود شرایط هژمونيک، ویژگی
سو بر آمده از ابرقدرتی که به دنبال استيلا و تثبيت سيطره و هژمونی خود است و از سوی  

وی دارای  که  کارگزاری  از  برآمده  فرد  ژگیدیگر  به  منحصر  و  مادی  توجه  قابل  های 
بخشد و  های ليبرال را مشروعيت میغيرمادی است و همچنين شرایط ساختاری که ارزش

ارزش سایر  از  و  اعطا  مشروعيتپاداش  میها  میزدایی  تنبيه  مستوجب  و  و  کند  داند 
می ناشی  ساختار  و  کارگزار  بين  متقابل  رابطه  از  که  اثراتی  آن  وجود  شودمتعاقب   ،

اجتنابچالش  را  مذکور  این  های  جدی  پرسش  کرد.  خواهد  چنين    استناپذیر  که 
منافع  نهایی در چه سطحی شموليت دارچالش  این تعارض صرفاً در سطح تفاوت  د؟ آیا 

 یابد؟  ای به اندازه تعارض هویتی میگردد و یا گسترهمتوقف می
را به صورت گفتمان تجلی یافته  توان آن  در سوی دیگر، انقلاب اسلامی ایران که می

ویژگی  داشتن  لحاظ  به  کرد،  تعریف  اسلامی  جمهوری  دولت  رفتار  خاص  در  های 
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ارزش  و  اصول  فرهنگی  انقلاب  یک  شکل  در  و  غيرمادی  هنجارها  از  متفاوت  هایی 
مرسومات رایج که در نظ  ليبرال تعيّن یافته، به نمایش گذارده است. نظ  ليبرال به همراه  

المللی وستفاليایی مبتنی  اقتدارگرایانه و ایدئولوژیکی هر یک صورتی از نظ  بين   هاینظ 
الملل را  المللی است که در طول زمان نظام بين بر دولت م ملت و ناشی از توزیع قدرت بين 

می پيگيری  هژمونی  مدعی  قدرت  توسط  که  نظ   این  است.  داده  جهت  و  شود،  شکل 
لي  الگوهای  و  بر هنجارها  ارزش مبتنی  ميان  تقابل  و  است. وجود تضاد  و  برال  معيارها  ها، 

نمود یافته است، موجب به   منافع نظ  مذکور با آنچه در گفتمان انقلاب اسلامی تجلی و
 چالش طلبيده شدن این نظ  توسط انقلاب اسلامی گردیده است.

ول  گرایی جهانشمعدم تطابق عناصر مدرنيته )همچون محوریت با فردیت انسان، عقل
های انقلاب ایران بيش  و واحد، آزادی و عدالت با تعاریف خاص غربی( با برخی ارزش

کند. به  المللی چالش برانگيز میاز هر جنبش یا انقلابی دیگر این رخداد را برای نظ  بين 
بر پایه یک ایدئولوژی جهانشمول به نام   اسلامی  های انقلابویژه زمانی که بداني  ارزش 

 است.  استواراسلام 
  ساخت   مستقل   و   تَبَعی  غير  نقش   بر  مبنی  « انگاری سازه»   نظریه  مدلول  درباره  احتجاج   با
  با   دیالکتيک  تأثر  و  تأثير  قابليت   و  خارجی  سياست  در  ادراکی  محيط   و  نظام  افزارینرم 

  تحليل   برای  المللیبين   رهيافت  این   تطبيقی  و  توضيحی  قابليت  داخلی،  هویت  و  فرهنگ
  جامعه   خاص  تلقی  و  ادراک.  دارای اهميت است  ایران  اسلامی  ری جمهو  خارجی  سياست 
  امروز   جهان  یابیهویت  برای  ایعمده  منبع  معاصر،  تاریخ  به  نسبت  اسلامی  ایران   انقلابی

  تنوع،   از  آن  برمبتنی    خارجی  سياست  رفتار  همانند  ایرانی  هویت  بعلاوه.  است  ایرانيان  نزد
  برسازنده،   دیالکتيکی  تعامل  این .  است  برخوردار  تغييرپذیری   و  پذیریانعطاف  پيچيدگی،

  سياسی   نظام  یک  بعنوان  ایران  اسلامی  جمهوری  خارجی  سياست  بر  حاک   گفتمان  موجد
 . (1: 1390است )یاقوتی،  المللیبين  نظام از خاص  تلقی و ذهنيت دارای و نوپا

 پیشینه ادبیاتی تحقیق
آم و  ایران  روابط  بررسی  به  مختلفی  پژوهشی  از  ادبيات  اسلامی  انقلاب  از  پس  ریکا 

منظرهای مختلف پرداخته است. گفتمان تقابلی ميان ایران و ایالات متحده پس از انقلاب  
دولت   1357 رفتار  امروز،  به  است.  تا  کرده  مواجه  جدی  سؤالات  با  را  کشور  دو  های 
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است.   سلب کرده  را  دو کشور  نزدیکی  امکان  زیادی  تا حدود  دو کشور  هویت خاص 
متحده سياست ایالا برخی  ت  با وجود  و  است  نموده  همواره حفظ  را  های خصمانه خود 

این سياست ایران،  مثبت  روابط، دولت اقدامات  این  در  است.  داشته  تدوام  بر سر  ها  های 
 اند.کار آمده در ایران بر هویت اسلامی م انقلابی پایبند بوده

نقش  موضوع  به  مختلفی    با   تقابل  در  ایران  اسلامی  جمهوری  هویت  پژوهشگران 
به    مطالعه خوددر  (  1400اند. صالحی فارسانی و همکاران ) ایالات متحده امریکا پرداخته

بين   آمریکا  و  ایران  اسلامی  جمهوری  تخاصمات  بر  هویت  جایگاه  و  نقش  بررسی 
این   اندهپرداخت  2018تا    1979های  سال به  اصلی    و  دادهپرسش  کهپاسخ  چه    اند  هویت 

تا   1979های مریکا بين سال ااصمات جمهوری اسلامی ایران و ایالات متحده تأثيری بر تخ
انقلابی  از نظر نگارندگان،    داشته است؟   2018 ایران    -هویت  اسلامی جمهوری اسلامی 

مریکا بوده که همواره موجب تخاصمات در  ادر تقابل با هویت هژمونيک ایالات متحده  
 شده است. 2018تا  1979های روابط دو کشور بين سال 

  تضاد   کشور،  دو  روابط  تحول  موانع  بازشناسی  ( در پژوهش خود ضمن 1398فيضی )
  انگاری سازه   نظریه   تأکيد  مورد   که  هویت   مقوم  هنجارهای  و  هویت   منظر  از   را   آنها   منافع
  در   هاییبرهه   در  چه  اگر  که  داردمی  بيان  و  نموده  بررسی  است،  المللبين   روابط  در

  گرفته   صورت   کشور   دو  بين  موردی  و  محدود  مذاکرات  ن، معي  و  مشخص   موضوعات
دليل  اما  است،   متحده   ایالات  و  ایران  روابط  در   بنيادین   تغيير  امکان  آنها  هویتی  تضاد  به 
)   وجود  آمریکا یاقوتی  سياست1390ندارد.  است  معتقد  خود  مطالعه  در    خارجی   ( 

 آن   برسازنده  دیگر،   ارتبعب  و  ایران  معاصر  تاریخ  حاصل  نوعی   به  ایران  اسلامی  جمهوری
مقاله    در  که  است  پيرامونی  جهان  با  اسلامی  انقلاب  رابط  و  واسط  حلقه  ترین مه   که  است
  به   ناظر  اسلامی،  انقلاب  از  پس   های دولت  متفاوت   هایگفتمان  به  توجه   ضمن  خود

 .باشدمی ایران اسلامی جمهوری خارجی   سياست معرّف هایشاخص  و اصلی گفتمان
  و   تحليلی  و  توصيفی  روش   اتخاذ  ( در مطالعه خود با1392)  همتی  و  نیتلا سه  درویشی

  سياست   یعنی  آن  گانه سه  منابع  و   نای  جوزف  نظر  مورد  نرم  قدرت   نظریه   چارچوب  در
داده  پرسش   این   فرهنگ،  و  سياسی  هایارزش   خارجی، پاسخ    چگونه   آمریکا  که  اندرا 

م  هویت   نرم،  قدرت  طریق  از  تا  کوشدمی   کند؟   تضعيف  را  ایران  ملت  می اسلا   ایرانی 
پژوهش  های یافته   و   نرم  قدرت  اعمال  چارچوب  در   آمریکا  که   است  آن  از   حاکی   این 
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  -2  غربی،  زندگی  سبک  و  فرهنگ  تزریق  -1  طریق  از  تا  است  تلاش  در  آن  گانهسه  منابع
  از   المللبين   عرصه  در  ایران  انزوای   -3  و  ملی  وحدت  مقوّم  سياسی  هایارزش  در  اختلال
 کند )درویشی   جلوگيری  ایران  ملت  اسلامی  -ایرانی  هویت  تحکي   و  تثبيت  گيری،لشک
 .(61-62: 1392همتی،   و تلانیسه

د و در کارهای پيشين به آن کمتر  وشمیاله دنبال مق بنابراین یکی از اهدافی که در این 
با رفتار جمه  ؛توجه شده است و خلأهایی وجود دارد انتقادی غربی  وری  تطبيق نظریات 

باشد. سرآغاز چالش  های آمریکا میالمللی و سياستاسلامی ایران در قبال نظ  مستقر بين 
می  که  تضاد  بخشو  سایر  به  تفسير  تواند  نحوه  و  جهان  فه   چگونگی  یابد،  تسری  ها 

میپدیده  داده ها  که  قسمتی  همان  مورد  باشد.  بازیگر  هر  توسط  رسيده  اطلاعات  و  ها 
قرار بررسی  و  آغاز    ارزیابی  دنيا  به  نگریستن  نوع  و  آغازین  نقطه  از  تفاوت  یعنی  گيرد. 

گمان ها تفاوت ظهور و بروز نماید. بیشود در سایر زمينه شود و همين مسأله باعث می می
 یافت که هر رویکرد از آن نشأت گرفته است. دليل را باید در آبشخورهای فکری

 هویت جمهوری اسلامی ایران
با مقایسه  در  منبع  هویت  فرایندهای    ،نقش  برگيرنده  در  زیرا  است  نيرومندتری  معنایی 

نقش   ولی  معناست  دهنده  سازمان  هویت  واقع  در  است.  یافتن  فردیت  و  ساختن خویش 
تمرکز  هویتی  هر دولتی بر نشان ویژه    ر این اساسب  .سازمان دهنده کارکرد کنشگر است

میمی خود  ذهن  در  آن  از  تصویری  و  آنکند  از  و  دولت  سازد  دیگر  را  ها  طریق 
کنند و ممکن است هر دولت  ها نقش متفاوتی در جهان بازی میشناسد. بنابراین دولت می

مثال  بعنوان    ،یک مأموریت به عهده گيرد که اساسش بر ماهيت ویژه جامعه استوار است
در  دولت به عضویت  توجه  با  نوع دولت  دارند.  تاریخی خود  بر رسالت  تأکيد  که  هایی 
ارزشهگرو منافع،  اجتماعی،  میهای  معلوم  هستي   دارا  که  شخصيت  نوع    شود ها، 

(Headley, 2007: 1-2)بر این اساس دغدغه انقلاب  .  بعد از  ميان   1979های فرهنگی 
گرفت قرار  بحث  مورد  شدت  به  ایرانی  ایرانيان    ،محققان  ملی  هویت  مورد  در  نظریاتی 
ایران اسلامی  هواداران جمهوری  و  شد  شيعی»  مطرح  اجتماعی    « اسلام  هویت  بعنوان  را 

سنت گفتمان  اسلامی  انقلاب  پيروزی  با  واقع  در  کردند.  مطرح  گرایی  ایرانيان 
احيای سنت راه  در  با کوشش  گرایش ایدئولوژیک  مقابل  در  شيعی  و  اسلامی  های  های 
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هویت  و  مدرن  و  جهان  وحدت  اجتماعی،  انضباط  از  جدید  دینی  غير  و  ملی  های 
نظر  سازیکسان قالب هویت سراسری مورد  اجتماعی در  ی فرهنگی و همسویی فکری و 

سنت گفتمان  است.  کرده  حمایت  و  خود  انسان  تا  است  کوشيده  ایدئولوژیک  گرای 
های سنتی و دینی تعریف و بازسازی کند.  ای ضد ليبرالی بر اساس ارزشجامعه را به شيوه

کنترل بر مدارس و    رای زنان، نظارت واقدامات مختلفی از قبيل برقراری پوشش اجباری ب
تاریخ    ،هاآموزشگاه  بازخوانی  عمومی،  کارمندان  و  کارگزاران  ایدئولوژیک  گزینش 

های فکری غيراسلامی و  ها و گرایشبرحسب علائق ایدئولوژیک، نفی و منع ایدئولوژی
یکسانکوشش  ؛غيره راه  در  مختلفی  قالب  های  در  سراسری  اجتماعی  هویت  سازی 
میایدئ شمار  به  موجود  هویتی  تنوعات  انکار  و  نفی  و  ایدئولوژی  ولوژی  طبق  روند. 

کند.  آن یعنی غرب تعين خاص خود را پيدا می   « غير»انقلابی، هویت اسلامی در تقابل با  
این  غرباز  یا  غرب  با  نظری  کشمکش  تداوم  برساخته  رو  هویت  تداوم  لازمه  ستيزی 
استایدئولو بوده  اسلامی  انقلاب  انقلاب  126-127:  1383  )بشيریه،  ژی  ایدئولوژی   .)

به گونه  با  اسلامی  بود که  و  های دستمریکا، غرب، حکومت اای  اسرائيل  نشانده عرب، 
پيدا کرد. جمهوری  هایی که گرایشعموم دولت تقابل  های غربی و کاپيتاليستی داشتند 

ود به دنبال تغيير و تحول  اسلامی ایران علاوه بر اینکه در پی ایجاد نظ  جدیدی در ایران ب
های انقلابی کشورهای  در دنيای اسلام، کشورهای در حال توسعه و کمک به کل جریان

های  نيز بود. با تدوین قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، این ویژگیکمتر توسعه یافته  
 رفتاری به صورت نهادینه و قانونی در سياست خارجی کشور درآمد.  

ایران به طور جدی مردم کشورهای منطقه را تحت تأثير قرار داده و  هر چند تحولات  
های  موجب بسيج سياسی و مذهبی آنها شد و برای مدتی علائ  بسياری در ظهور نهضت 

ای  های خاورميانهاسلامی برای تحول سياسی در کشورهای مسلمان پيدا شد اما حکومت 
مسلمان کشورهای  در  خصوص  امواجبه  برابر  در  متقابل    نشين  اقدامات  اسلامی  انقلاب 

منافع جامعه مسلمين )امت(    )ره((. امام خمينی64:  1384)سریع القل ،    خود را شروع کردند
های  گرایی( خيلی از ایدهرا در مد نظر قرار داده بود و با رد کردن مفهوم ناسيوناليس  )ملی 

بين  سيست   همچنين  ایشان  و  شمرد  ناچيز  را  ملی  منافع  بر  اسکولار  اساسش  که  لمللی 
خلاء ایدئولوژیکی غرب و شرق را زیر سوال    )ره(ملت بود را رد کرد. امام خمينی  -دولت

ها را  های اسلامی هواداری کرد و نوشت که اسلام توانایی رهایی همه ملتبرد و از ارزش 
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بر این اساس از زمان تشکيل جمهوری اسلامی ایران    .(Ramazani, 2004: 556)  دارد
 های اصلی ذیل بر آن نقش بستند:هویت 
از    گرینقلابیا  -الف اسلامی  هویتبخشی  نقش جمهوری  بر  کهمی  مبتنی  هفت    باشد 

از:   شاخص عبارتند  که  مستضعفين،    -1  دارد  از  مسلمانان،    -2حمایت  از    -3حمایت 
استعماری،    -4جویی،  عدالت ضد  یافته نقش    -5عامل  کمترتوسعه  عدم   کشورهای  و 
بين ن   -6تعهد،   نظام  به  نسبت  تجدیدنظرطلبی  وقش  فعال    -7  الملل  مستقل  دولت  نقش 

 . کنندالمللی معنا پيدا میهایی هستند که در ارتباط با سایر بازیگران بين همگی نقش 
،  ضد توسعه نيافتگی   در این بين پنج نقش حمایت از مسلمانان، عامل ضد استعماری، 

رابط در  فعال  مستقل  دولت  و  میتجدیدنظرطلبی  بيشتری  اهميت  آمریکا  با  ایران  یابد. ه 
و   داده  قرار  کار  دستور  در  را  اسرائيل  با  ضدیت  اسلامی،  انقلاب  وقوع  زمان  از  ایران 

بخشی از هویت اسلامی م انقلابی و یکی از اهداف   ، حمایت از حقوق مسلمانان فلسطين 
 . روداصلی نظام جمهوری اسلامی ایران به شمار می

آنچه    -ب اساس  میبر  استنباط  ایران  اساسی  قانون  ایران  از  حکومت  نوع  گردد 
های غربی  مردمسالاری دینی است، ولی این نوع حکومت با نوع متداول آن در حکومت

ولی فقيه    ،باشد متفاوت است. در ساختار نظام جمهوری اسلامیکه ليبرال دموکراسی می
می انتخاب  واسطه  با  ولی  مردم  طرف  از  خود  البته  جمله  گردکه  از  زیادی  وظایف  د، 

سه قوای  بر  سياست نظارت  تعيين  و  حکومت  سياست  گانه  جمله  از  و  نظام  کلی  های 
سياست این  رهبری  دارد.  سهخارجی  قوای  کليه  به  را  الاجرا  لازم  کلی  ابلاغ  های  گانه 

 ند.کند و قوای مذکور موظف به اجرای آن هستمی

هویت   -پ منامنابع  همچون  شخصی  یا  فردی  هویت های  نوعی بع  نقش1های  و    1ی ، 
های انسانی و  اجتماعی جمهوری اسلامی، هنجارهای مبتنی بر ارزش هستند که از ویژگی

 

ای اجتماعی یا  وام گرفته است، به مقوله  (James D. Fearon)اصطلاح هویت نوعی که ونت از جيمز فيرون  .  1

بکار   اشخاصی  مورد  در  که  دارد  اشاره  نگرشمیبرچسبی  رفتاری،  نظر  از  ظاهر  در  که  ارزشرود  دانش،  ها،  ها، 

... خصوصيت یا خصوصيات مشترکی دارند. این خصوصيت خودسازمان بخشی را )که در عين   اشتراکات تاریخی و 

نيز هست( می اجتماعی  نظام دولت حال،  به وضوح در  »نوع  های نوعی در آنها دید که هویت توان  با  تناظر  ها در 

فاشيستی، دولتداری، دولتهای سرمایهها« هستند )مثلاً دولتها« یا »شکل دولت رژی    های پادشاهی و غيره( های 

 (. 328:  1386)ونت، 
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می سرچشمه  جهان  کشورهای  سایر  با  آن  تعامل  و  کشور  این  درونی  این  مادی  گيرند. 
ه در  بينی، ایدئولوژی، زبان دارند، ریشمنابع علاوه بر اینکه ریشه در فرهنگ سياسی، جهان

ایران  ویژگی الجيشی  سوق  موقعيت  دارند.  نيز  ایران  جغرافيایی  و  جمعيتی  انسانی،  های 
انزواگرایی و بی با سياست خارجی  طرفی مناسبتی ندارد و  باعث وضعيتی شده است که 

شود )چنانچه  نمیهای بزرگ محترم شمرده  در صورت اخذ چنين سياستی از سوی قدرت
های تاریخی، نوعی  و به واسطة تجربه  به همين علت  ه است(؛های تاریخی نشان دادگزاره
  ای را برانگيزد ستيزی و سياست خارجیِ تقابلی و مواجهه جویانهاستکبارترسی و  استکبار 

(Maloney, 2010: 135-136). 

های مظلوم بخش دیگری از  گرایی و حمایت از ملتگری و ضد یکجانبهضد سلطه  -ت
ایالات    گرایانه گرایانه و سلطههای یکجانبهتداوم رفتار آید.  یهویت ج. ا. ایران بحساب م

از سوی   ا.  متحده که  تلقی میج.  نتيجهایران خصمانه  و خ  کردن   ای شود،  پيچ  پر  جز 
بازتوليد رفتار غيرآشتی  ایالات  نداشته استجویانه  رابطه ميان طرفين و  . سياست خارجی 
ن بصورتی ثابت محدود به گزینه تحری  باقی  متحده برای بيش از چهل سال در برابر ایرا

 1979مانده است. چه از زمان گروگانگيری اعضای سفارت این کشور در ایران در سال  
که وی قانون داماتو را برای تحری  ایران امضا کرد و   بيل کلينتون( و چه در زمان  1358)

سپتامبر یازده  از  پس  بخصوص  و  بوش  جورج  زمان  در  آن  از  پس  سياست  ا  ، چه  ین 
های تحری  در دوران  هميشگی ایالات متحده برای مجاب کردن ایران بوده است. سياست

ترامپ و بایدن ادامه پيدا کرد. در صورتی که    ،اوباما )به غير از دوره موقت امضا برجام(
آميزی نداشته  گير کردن اقتصاد ایران از طریق تحری  در عمل نتيجه موفقيتسياستِ زمين 

زی برابر تحری است؛  در  ایران  رهبران  واکنش  راهها، صرفه را  برگزیدن  و  -جویی کردن 
های  ها است، بجای اینکه تغييری در رفتار و سياستهای اقتصادی برای فرار از تحری حل

  .(Maloney, 2010: 136-137) آنها بوجود آید
 

های مبتنی بر نقش، سخن از این است که این هویت، وابستگی به فرهنگ و در نتيجه »دیگران« را یک  در هویت  .1

ها را تنها با اشغال موضع در یک ساختار اجتماعی و با پيروی از  ین هویتتواند ا برند. یعنی شخص میقدم جلوتر می

هویت که  »دیگرانی«  به  نسبت  رفتاری  به  هنجارهای  بازیگر  یک  لذا  باشد.  داشته  دارند  را  او  با  مرتبط  متقابل  های 

مأموریتیتنهایی نمی به رسالت و  این هویت  بلکه صرفاً  برای خود تعریف کند  نقشی  مربوط است که    تواند چنين 

 ها قائل است. دولت برای خود در ارتباط با ملت خود و دیگران و دولت
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 آمریکا با روابط  و ایران ج. ا. هویت 
سياسی نظام  هویت  و  اسلامیجمهو  ماهيت  جهت  ری  که  است  شده  باعث  گيری  ایران 

کلی سياست خارجی ایران در تقابل و تخاص  با آمریکا )بعنوان مظهر سلطه( شکل گيرد 
اسلامی نظام سياسی ایران است. چرا که اساس انقلاب    -و علت آن ه  در ماهيت انقلابی 

شکل فرآیند  بادر  بویژه  غرب  با  تقابل  در  تداوم  و  استقرار  نماد    گيری،  )بعنوان  آمریکا 
آمریکا را    باایران در روابط  ج. ا.  سلطه و استکبار( شکل گرفته است. بررسی نقش هویت  

بندی به دليل تأثير هویتی بر  این تقسي   نمود اما بندی  تقسي های مختلف  به دوره  توان می
رفتاری  کلی  تقسي   دو  تغيير  این  بلکه  نبوده  سياسی  تغيير  واحد  دليل  به  برخی  بندی  در 

چهار  در جهت کاهش تخاصمات بوده و همواره در هر   تراهميتکوچک و ک رفتارهای 
است.    ،دوره یکدیگر حفظ شده  برابر  در  آمریکا  و  ایران  ا.  ج.  دوره  هویت کلی  چهار 

 باشند:بشرح زیر می
، ایالات  1979بعد از پيروزی انقلاب اسلامی در سال    :(1997تا    1979دوره نخست ) -

د آمریکا  متحده  سفارت  اشغال  داشت.  ایران  به  نسبت  را  سابق  باید  یدگاه  نخستين  را 
 جویانه ایالات متحده در ایران دانست.آميز به رفتار مداخلهواکنش خشونت

- ( دوم  با    :(2005تا    1997دوره  خاتمی  مصاحبه  از  پس  ابتدا  کلينتون  دوره  در  ایران 
با مردم آمریک پيشنهاد طرح  خبرنگار سی ان ان، باب گفتگو را  با  به دنبال آن  ا گشود و 

تر کرد. این تصویر، تأثير عميقی بر روابط  ها« دامنه این تعامل را گسترده»گفتگوی تمدن
ایران با شماری از کشورهای اروپایی مانند فرانسه، اسپانيا، یونان و ایتاليا داشت. در نتيجه،  

بود که در آن کشورها مقبول و    1979خاتمی اولين رئيس جمهور ایرانی از زمان انقلاب  
 .(Ehteshami and Zweiri, 2008: xv) پذیرفته شد

  نژاد، رئيسدر خلال چند دوره سفرهای محمود احمدی  :( 2013تا    2005دوره سوم ) -
ایران ده   و  نه   دولت  متحد  ،جمهور  ملل  سازمان  مذاکره   ؛به  برای  پيشنهادهایی  وی 

هایی از جانب مقامات حکومت  بود که با مخالفتمستقي  با دولت آمریکا مطرح نموده  
 ایران و نيز سکوت دولتمردان آمریکایی همراه بود. 

- ( چهارم  طریق    :(2018تا    2013دوره  از  که  است  بوده  آن  دنبال  به  روحانی  دولت 
امنيتیتنش  از  دوری  اعتمادسازی،  دیپلماسی  زدایی،  ایران،  پرستيژ  و  چهره  بهبود  شدن، 

با روابط  و  سازمان  فعال  و  کشورها  بين سایر  توسعه  های  و  رشد  برای  را  زمينه  المللی، 
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سياست   روحانی  باور حسن  به  سازد.  مهيا  بالادستی  اسناد  چارچوب  در  کشور  اقتصادی 
با تنش  امنيتیخارجی چند سال گذشته  ایران را وارد فاز  نموده و    زایی و تندروی، عملًا 

همه توسعه  و  رشد  تحقق  برای  را  رویکرد  جزمينه  این  در  است.  داده  کاهش  کشور  انبه 
دوری از آرمانگرایی، برآمده از شناخت مناسب کارگزاران دولت تدبير و اميد از محيط  

 باشد.المللی و رعایت قواعد بازیگری در نظام دولت محور وستفاليایی کنونی میبين 
اسلامی   شکلجمهوری  زمان  بُگيری  از  واسادر  به  تخریبی  و  تبيينی  نظ     1زی عد 

عد تبيينی از طریق توصيف و تبيين سرشت ناعادلانه وضع پردازد. در بُ الملل میموجود بين 
زدایی کند. کند آن را غير طبيعی ساخته و از آن مشروعيتموجود و نظام مستقر سعی می

بين  نظام  که  واقعيت  این  دادن  نشان  یعنی  پدیده غيرطبيعی کردن  هر  مانند  موجود  الملل 
زمان  اجتماعی مکاندیگر  و  در  مند  و  یافته  وجود  امکان  تحت شرایط خاص  است،  مند 

انگاشته شده است. تداوم و استمرار این تفوق   اثر غلبه و حاکميت، طبيعی  بر  گذر زمان 
شود با نيز نوعی مشروعيت را به همراه آورده است. در فرآیند غيرطبيعی کردن تلاش می

بي  نظام  حدوثی  ماهيت  ساختن  زمان  ن آشکار  مرور  به  که  مشروعيت  این  موجود،  الملل 
گردد  سلب  است،  آمده  از  بنابراین  .  (Dehghani, 2008: 12-20)  بدست  پس  ایران 
ای از بازیگران تجدیدنظرطلب است. بازیگری که به دنبال  پيروزی انقلاب اسلامی نمونه

گونه به  آن  خارجی  سياست  در  تغيير  و  سرد  جنگ  بحبوحه  در  انقلابش  که   وقوع  ای  
جویانه با  مبنا باشد، خبر از در پيش گرفتن سياستی تقابل  "نه شرقی نه غربی "شعارمحوری  
داد. همچنين انکار هویت جمهوری اسلامی بعنوان یک بازیگر سازنده در نظ  مستقر می
منطقه شکلسطح  به  جهانی،  و  اسلام  جهان  و  ای،  تغييرناپذیر  اوليه  اعتماد  نظام  گيری 
 شناختی کمک کرده است.   ن امنيت هستیاهميت یافت

 ی که وابسته به غرب و آمریکا بودهای پس از پيروزی انقلاب سعی شد در تمام زمينه
ریزی شود. از جمله در زمينه اقتصادی بویژه در  عنوان استقلال کشور پی  باهایی  سياست
سياستسال جنگ  پایان  از  پس  پ های  اقتصادی«  »خودکفایی  عنوان  با  شد.  هایی  يگيری 

عرصه مهمترین  سياست  ولی  این  دهنده  نمایش  انقلاب،  آغاز  همان  از  که  ای 
بين استقلال روابط  عرصه  بود  بينجویانه  بازیگران  سایر  با  تعامل  نوع  و  المللی  المللی 

 

1. Reconstruction 
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شد، تبدیل به  پيمانی و غيره که در دوره پهلوی دوم پيگيری می باشد. یعنی سياست ه می
ها بدون ها و استراتژی شد. بدین معنا که تصميمات در مورد برنامه  طلبیقلالتسياست اس

 آمد. های بزرگ اخذ و به مرحله اجرا در میهماهنگی و مشاوره با قدرت
  و نظام دوقطبی شکل گرفت و پس از فروپاشی شوروی  که    1ایران از نظ  نوین جهانی 

کند. نظامی یاد می  "سلطه  نظام"ند بعنوان  بودهای غربی و آمریکا درصدد تثبيتش  قدرت
سلطه دنبال  به  و  دارد  انسانی  غير  و  ظالمانه  ایران حاکميتی  رهبران  نظر  از  در  که  پذیری 

می کنونی  از (Sariolghalam, 2001: 115)  باشدجهان  پس  ایران  ا.  ج.  واقع  در   .
بصورت  1979انقلاب   کرده  سعی  ارزش همواره  هنجاری  و  نهادی  ساختاری،  ها،  های 
را  آرمان ليبرال  نظ   بر  ارکان حاک   و  دوقطبی  ها  نظام  فروپاشی  از  به چالش  بویژه پس 
 .طلبد

زدایی را در پيش گرفت.  سيدمحمد خاتمی در عرصه سياست خارجی، سياست تنش 
»تغيير   بعنوان  دولت وی،  سياست خارجی  رفتار دستگاه  نحوه  همچنين  و  سخنان خاتمی 

گر ملاحظه  ایران  خارجی  سياست  در  از  فاحش«  ابداعی صرف  رفتار  تغيير  این  اما  دید. 
دولت   و  عراق  و  ایران  از جنگ  پس  دوران  به  آن  ریشه  بلکه  نبود  دولت خاتمی  سوی 

های ایجاد روابط بهتر با غرب کار  گردد. در این دوران بر روی پتانسيلسازندگی باز می
رابط  برای  دری  کردن  باز  به  موفق  رفسنجانی  هاشمی  وجود  این  با  اما  با  شد  معنادار  ه 

 . (Ansari, 2006: 147) آمریکا نشد
مصاحبه در  خود  انتخاب  از  ماه  چند  فاصله  به  کلی  خاتمی  سياست  نمود  سعی  ای 

زدایی خود در مورد آمریکا را با سخن گفتن با مردم این کشور به پيش برد. خاتمی  تنش 
تر مناسب برای  صدد ایجاد بس  با دعوت از کشورها به شناخت هویت و تمدن یکدیگر، در

و   گفتار  تغيير  دوران  این  در  بود.  آمریکا  متحده  ایالات  از جمله  همه کشورها  با  روابط 
بين  بين المللی، نگاه سایر کنشرفتار جمهوری اسلامی در عرصه  ایران را  گران  به  المللی 

تغيير داد و این نگاه در مقامات آمریکایی نيز شکل گرفت که برای نشان دادن تمایل به  
کشور   این  در  خود  تاریخی  اشتباهات  از  برخی  پذیرش  به  ناگزیر  ایران،  با  رابطه  ایجاد 

 .  (Beehner, 2007) هستند

 

1. New World Order 
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مداخله سياست  مشکلات  بروز  پی  یکجانبهدر  قالب  در  گسترده  و  جویی  گرایی 
از   پس  پيشدستی  سياست    11استراتژی  به  گرایش  افغانستان،  و  عراق  در  بویژه  سپتامبر 

 های امنيتی و خارجی در دوره دوم بوش بيشتر شد. در سياستگرایی واقع
احمدی ایران،    ،نژادمحمود  جمهوری  سال  رئيس  اردیبهشت  نامه  1385در  ای در 

بوش به جورج  تحليل وضعيت  ئر  ،خطاب  نمود ضمن  متحده، سعی  ایالات  جمهور  يس 
يت به تعبير  رفت از وضعهای بروز مشکلات موجود، راهکارهای برونفعلی جهان و ریشه

واکنش کا  سفيد به اقدام مذکور این بود    (.1385نژاد،  )احمدی   او شکننده را ارائه دهد
که نامه یاد شده حاوی مطلب جدید یا مهمی نيست که نياز به پاسخ داشته باشد. جورج  

نژاد خودداری کرد بوش از پاسخ دادن به سوالات خبرنگاران درباره نامه محمود احمدی
 کند.  ای ایران قلمداد میفت او دیپلماسی را مهمترین گزینه در حل موضوع هسته و تنها گ

سال   ماه  بهمن  در  ایران  دولتی  اعضای  از  تن  پنج  ربودن  در  آمریکا  در    86اقدامات 
تحری  تشدید  طرح  تصویب  و  عراق  تير  اربيل  در  کشور  این  کنگره  در  ایران  عليه  ها 

تحقيقات1387 کميته  گزارش  همراه  به  هسته،  برنامه  عليه  آمریکا  شهریور  ی  در  ایران  ای 
سال سخنرانی(Katzman, 2011: 19)  همان  کنار  در  احمدی،  مجمع های  در  نژاد 

می تکرار  ساله  هر  که  ملل  سازمان  سياستعمومی  به  نسبت  تهاجمی  حالت  و  های  شد 
هسته برنامه  و  داشت  ارتقا  غرب  از  مانع  بود،  غرب  نگرانی  مایه  که  ایران  گسترش  ای  و 

 روابط شد.  
احمدی دوره  در  ایران  خارجی  سياست  بر  حاک   گفتمان  کلی  دست  بطوری  نژاد 

بگونه شد،  تحول  و  تغيير  صلحخوش  گفتمان  که  به  ای  را  خود  جای  مردمسالار  گرایی 
اصول عدالتگفتمان  احمدیگرایی  داد.  در  محور  اوباما  پيروزی  از  پس  روز  یک  نژاد 

جمهوری   ریاست  در  انتخابات  نامه  1387آبان    16آمریکا  را  در  او  پيروزی  وی  به  ای 
در نخستين مصاحبه   تبریک گفت. پس از آن، باراک اوباما رئيس جمهور جدید آمریکا،

المللی  مطبوعاتی خود پس از پيروزی در انتخابات چهارم نوامبر اظهار داشت: »جامعه بين 
به سلاح  ایران  مانع دستيابی  نامه احمدی ای شود«. وهسته  باید  این مصاحبه درباره  ی در 

احمدی رئيس جمهوری  نامه  »من  نيز گفت:  آن  نژاد  به  ما  و  بررسی خواه  کرد  را  نژاد 
. با این وجود وی بدین سبب  (Chicago Tribune, 2008)  شایسته خواهي  داد« پاسخ

تصمي  داشت  اعتقاد  سياست که  در  اصلی  رهبری  گيرنده  ایران  اسلامی  جمهوری  های 
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نامها داد  ترجيح  عالی ست،  این  به  خطاب  بنویسد ای  ایران  در  حکومت  نهاد    ترین 
(Milani, 2009: 63-78) . 

احمدی و  خاتمی  دوران  در  ایران  رفتار  سياست  اگرچه  دو  از  پيروی  دليل  به  نژاد 
زدایی و تهاجمی فعال از یکدیگر قابل بازشناسایی است اما نتيجه حاصله از  متفاوت تنش 
سياست نهایتاً منجر به تغييری عمده در روابط دو کشور نگردیده است. تعریفی   هر دو نوع
های لفظی  رغ  شباهت های مذکور از هویت اسلامی و انقلابی خود داشتند علیکه دولت

آنها   ميان  تفاوت گفتمانی  امر در  این  دليل  بوده است.  متفاوت  با یکدیگر  معنایی  البته  و 
ا  م  اسلامی  هویت  یعنی  گفتمان  است،  واسطه  به  خاتمی  سيدمحمد  دولت  در  نقلابی 

تنش صلح باعث  مردمسالار  هویت  گرایی  و  است  شده  خارجی  سياست  رفتار  در  زدایی 
احمدی محمود  دولت  در  انقلابی  م  اصولاسلامی  گفتمان  دليل  به  اسلامی  نژاد  گرایی 

 باعث سياست خارجی تهاجمی فعال گردیده است.
روحانی   دولت  خارجی  تنش سياست  طریق  از  که  است  بوده  آن  دنبال  زدایی،  به 

شدن، بهبود چهره و پرستيژ ایران، دیپلماسی فعال و روابط با   اعتمادسازی، دوری از امنيتی
و سازمان بين سایر کشورها  در  های  اقتصادی کشور  توسعه  و  برای رشد  را  زمينه  المللی، 

روح حسن  باور  به  سازد.  مهيا  بالادستی  اسناد  سال  چارچوب  چند  خارجی  سياست  انی 
نموده و زمينه را برای تحقق    زایی و تندروی، عملًا ایران را وارد فاز امنيتیگذشته با تنش 

گرایی  جانبه کشور کاهش داده است. در این رویکرد دوری از آرمانرشد و توسعه همه
بين  محيط  از  اميد  و  تدبير  دولت  کارگزاران  مناسب  شناخت  از  رعایت  المللی  برآمده  و 

می کنونی  وستفاليایی  محور  دولت  نظام  در  بازیگری  سوء  قواعد  رفع  برای  تلاش  باشد. 
اصطلاحِ به  یا  آمریکا  با  است   تفاهمات  واقعگرایی  این  بيت  شاه  »کدخدا«،    روحانی 

  5+ 1ای با  ها از دریچه رسيدن بر سر توافق هسته(. تلاش برای رفع تحری  1392)روحانی،  
ممانعت از تخليه استراتژیک ایران )دیدگاه محمد جواد ظریف( نيز از    بعنوان تلاشی برای

 این دریچه قابل تحليل است. 
سياست   در  تازه  فصلی  ظهور  شاهد  آمریکا،  در  ترامپ  دونالد  کارآمدن  روی  با  اما 

سال طی  هستي .  متحده  ایالات  امنيتی  و  شاهد 2020تا    2016های  خارجی  آمریکا   ،
ترام و چه در عمل  پيدایش دکترین خاص  نظر  در  امنيتی، چه  و  در سياست خارجی  پ 

نظمی   بلکه  نيست،  آن  کارآمدبودن  و  دقيق  معنی  به  البته  بودن  خاص  این  است.  بوده 
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پریشان در شيوۀ مخصوص به خود ترامپ است که طی این مدت بدون تخطی از اصول  
پریشان   نظ   نوعی  او  دولت  اقدامات  در  واقع  در  است.  یافته  ادامه  را  آن  تناقض  با  توأم 

و سياست خارجی ظرف   ملی  امنيت  اهداف در حوزه  و  شاهد هستي . شکاف در روش 
چهار سال گذشته به قدری جدی بوده است که بسياری در خود آمریکا، استراتژی امنيت  

. بعبارتی  (Lissner, 2017)  اندملی ترامپ را از اساس پوچ و غيرکارآمد ارزیابی کرده
ز ميان  ملی  ناهماهنگی  امنيت  استراتژی  در  رفته  بکار  دیدگاه  2017بان  شده  و  بيان  های 

می  باعث  ترامپ،  خود  عرصه  توسط  در  عمل  راهنمای  بعنوان  سند  این  که  ارزشی  شود 
بسياری از نخبگان سياسی و   باشد تضعيف شود.  امنيتی و خارجی آمریکا داشته  سياست 

مل امنيت  استراتژی  این  که  معتقدند  آمریکا  ایدهامنيتی  از  متناقضی  بستة  مختلف  ی  های 
پذیری آن بعنوان راهنمایی برای سياست خارجی ایالات متحده در هر سه  است که امکان

چالش   هملاحظ  تعریف  را عمومی  رویکردها  و  ملی(  )منافع  اهداف  تهدیدات،  و  ها 
 .(Pillar, 2017) کندتضعيف می

  تدوین  را  خود  خارجی  سياست  هایاولویت  از  یکی  انتخابات،  از  بعد  و  قبل  بایدن  جو
سياست خارجی    کانون   در.  است  کرده  اعلام  ایران  قبال   در  آمریکا   نوین   سياست  تعقيب   و

قبال در  وی  آمریکا  دوره  در    در   گام  نخستين .  دارد  قرار  برجام  به  بازگشت  نيز  ایران 
عملی    مقابل در    برجام  به  دوباره  پيوستن  ایران،  قبال  در  بایدن  گام  به  گام  ایِهسته  سياست 
  برابر  بازگشت« یا »تعهد در  برابر  در  معادلة »بازگشت  قالب  در  ایران  برجامی  تعهدات  شدن

  فعاليت   و  برنامه   هایایران محدودیت  سياست،   این  پایه  . بر(Biden, 2020)  تعهد« است 
  را   ایران  عليه  اقتصادی  هاینيز تحری    آمریکا  مقابل،  در  و  کندمی   رعایت  را  خود  ایهسته
.  3  و  موقت   . توافق 2  . توافق،1:  است  سناریو مطرح  3  وین   مذاکرات  کند. برایمی  ليقتع

تر از دو سناریو دیگر  رسد گزینه »توافق موقت« جدیدر این ميان به نظر می  .توافق  عدم
برد و منافع    نخواهد  بين  از   را  ایران  با  خارجی  طرف  معامله  است اما توافق موقت ریسک

 ها به حداقل ممکن خواهد رسيد.ری  برداشته شدن موقت تح

 گیرینتیجه
وجود   کشوربا  دو  دیپلماتيک  روابط  قطع  از  سال  چهل  از  بيش  منافع،    ؛گذشت  تضاد 

منطقه ملی،  سطوح  در  را  متحده  ایالات  و  ایران  بين روابط  و  و ای  داده  شکل  المللی 
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د. رفتار ایران باشهمچنان ساختار تخاص  و تنش وضعيت غالب در روابط متقابل آنها می
که   کشور  این  هویت  نوع  از  متأثر  توجهی  قابل  ميزان  به  آمریکا  متحده  ایالات  قبال  در 

ارزش از  واکنش ناشی  و  و کنش  تعاملات  از  ناشی  و  توليد  داخلی  هنجارهای  و  های  ها 
المللی بازتوليد شده است. هویت اسلامی م انقلابی در سياست خارجی ایران که مبتنی  بين 

آموز ارزش هبر  و  موازین  میها،  انقلابی  و  اسلامی  همچنين    ؛باشدهای  و  برداشت  تلقی، 
تصمي  تصمي  رویکرد  و  به سازان  موضوع  این  و  است  داده  قرار  تأثير  تحت  را  گيران 

 پذیر نيست.  نماید که عدول از آن امکانهایی ترسي  میخودی خود خط قرمز
های تقابلی دو نظام است؛ در یک از هویت  گفتمان تقابلی ميان ایران و آمریکا برگفته

آموزه بر  مبتنی  که  دارد  قرار  نظامی  پيادهسو  داعيه  و  است  انقلابی  م  اسلامی  سازی  های 
که  آموزه دارد  قرار  نظامی  دیگر،  سوی  در  و  دارد  جهان  و  منطقه  در  را  اسلامی  های 

بارز آن است. هژمونی و حاک  کردن آموزه ليبراليس  وجه  اذعان نمود اگرچه  باید    های 
مقدمه رفتار  در  سپس  و  گفتمان  در  بين تغيير  بازیگران  هویتِ  در  تغيير  برای  المللی  ای 

است؛ اما الزامی برای این مه  نيست؛ زیرا تغيير هویت و یا بعبارتی تعدیل هویت باید در  
یک فرایند کنش و اندرکنش و تعامل اجتماعی ر  دهد. آنچه مانع ایجاد روابط معمول  
تقابلی   هویت  از  ناشی  بلکه  نيست  رفتاری  یا  و  گفتمانی  سطح  در  گردیده،  طرفين  ميان 

است. آمریکا  و  دولت  ایران  اسلامی اگرچه  جمهوری  در  آمده  کار  سر  بر  ادبيات    های 
هر   ولی  داشتند  غرب    کداممتفاوت  به  نسبت  را  نقدهایی  خارجی  سياست  در خصوص 

کرده نمیصلح.  اندمطرح  را  خارجی  توان  گرایی  سياست  در  گفتمانی  گسست  یک 
گرایی بر پایه الزامات دولت  جمهوری اسلامی قلمداد کرد. بلکه قرائتی واسازانه از اسلام

-گرایی در روابط بينالملل است که با دقایقی از نظریه آرمانهای نظام بين ملی و واقعيت 
می در  صلحالملل  حقيقت  در  تح آميزد.  و  دگردیسی  نوع  حاصل  در  گرایی  درونی  ول 
اسلام گزارهگفتمان  در  یعنی  است  اسلامگرایی  دیگر  انواع  با  بنيادی  اصول  و  گرایی  ها 

گردد. علاوه بر عوامل هویتی و  مشترک بوده و فقط در قضایای فرعی از آنها متمایز می
مجموعه  منطقهماهيتی،  داخلی،  عوامل  از  بينای  میای،  نيز  را  دوجانبه  و  در  المللی  توان 

ابط دو کشور شناسایی کرد که در سطوح مختلف، روابط آنها را بصورت سلبی متأثر  رو
 سازند. می
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 . 7، سال دوم، شماره مطالعات سياسی جهان اسلامامریکا«، 

«، قابل  تر استها کدخدا هستند و با کدخدا بستن راحت (، »آمریکایی1392روحانی، حسن، )  -
 .  www.irdiplomacy.ir دسترسی در:

:  ، تهرانهاحلراه   و  هاچالش  شدن؛  جهانی  و   ایران:  شدن  جهانی  ،(1384)محمود،    القل ،   سریع  -
 .استراتژیک تحقيقات مرکز

حسين  رویا  علی،  فارسانی،  صالحی  - و  )  ابوالفضلی  دوستی  »بررسی(1400کریزی،    و  نقش  ، 
، شناسی سياسی ایرانجامعهآمریکا«،    و  ایران  اسلامی  جمهوری  تخاصمات  بر  هویت  جایگاه 

   . 4سال چهارم، شماره 
های روابط  المللی و نظریه های بينسازمان(،  1391صراف یزدی، غلامرضا و محسن صبری، )  -

 ، تهران: انتشارات قومس.المللبين
-  ( فاضل،  »تب1398فيضی،    و  آمریکا  متحده   ایالات  روابط  در  تخاص   ساختار  از  هویتی  يين (، 

 .4، سال سيزده ، شماره المللفصلنامه مطالعات روابط بين ایران«،  اسلامی جمهوری

https://www.orcid.org/0000-0002-2207-265x
https://www.orcid.org/0000-0002-4740-5780
https://www.orcid.org/0000-0002-4740-5780
https://www.orcid.org/0000-0002-1925-5981
https://www.orcid.org/0000-0002-1925-5981
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حميرا،    - منظر   ، ( 1385) مشيرزاده،  از  ایران  اسلامی  جمهوری  خارجی  سياست  »تحليل 
نگاهی به سياست خارجی نوروزی،  انگاری«، مجری طرح نسرین مصفا با همکاری حسين  سازه 

 ، تهران: مرکز چاپ و انتشارات وزارت امورخارجه. جمهوری اسلامی ایران
-   ( الکساندر،  بين (،  1386ونت،  سياست  اجتماعی  دوم،  الملل نظریه  مشيرزاده، چاپ  ترجمه حميرا   ،

 مرکز چاپ و انتشارات وزارت امور خارجه.    تهران: 
) ان ادی ه   - ناصر،  »س 1382،  رواب اری گ ان ازه (،  از  ب :  س ت   ل ل م ال ن ي ط  سياست  ی«،  ارج خ   ت اس ي ا  فصلنامه 

   .4هفده ، شماره    ال ، س خارجی 
-  ( محمدمهدی،  »تحليل1390یاقوتی،   جمهوری  خارجی  سياست  هویت  و  خارجی  سياست  (، 

 . 1، سال بيست و پنج ، شماره فصلنامه سياست خارجیایران«،  اسلامی
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