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Continuity of Trial and its Legal Effects in Iranian and 

French Law 

Abstract  
By holding a definitive judgment, normally the trial transfers from one phase 
of proceedings to the next one. For example, in the case of holding the 
judgment of non-acceptance of action or the judgment in the merit of the case 
by the court of first instance, the case enters in new phase by appeal of 
condemned party. In these cases, the trial transfers from one phase into another 
one according to evaluative effect of appeal. But holding the definitive 
judgment does not necessarily result in transferring the trial from one phase to 
another one. For example, in cases where the court of first instance’s 
injunction, would be invalidated by the court of appeal and consequently the 
case return to court of first instance, it could be recognized that the holding of 
the definitive judgment, by the court of first instance could not result in 
termination of one phase of trial and opening of a new one. Consequently, the 
trial which is pursued after reversal of any form of injunctions is regarded as 
continuation of former trial. It is noteworthy that pronouncing a judgment in 
merit of a case doesn't necessarily results in transfer of trial from one phase to 
another one. In fact, by reversal of a judgment by higher courts, it reveals that 
trial of inferior court had not been finished and it must be continued. 
Controversies arise between Iranian lawyers in respect of regarding rehearing 
as a new phase of trial or continuity of former trial. There are many evidences 
that confirm latter theory, including automatic reversal of contested award 
after rehearing of absent party or necessity of protection of procedural rights 
of parties in the first session of trial. For practical reasons, the second section 
of this article is dedicated to effects of continuity of trial on responsibilities of 
courts and rights and obligations of parties. In respect of first title, one of the 
responsibilities of courts is observation of reasonable deadline of trial. In this 
regard, if trial of first instance and rehearing proceedings is considered as a 
unique trial, the whole time of trial would be considered as criterion of 
recognition of reasonable deadline by the court. Accordingly, competence of 
court is affected by continuity of trial. In accordance with Art. 26 of Iranian 
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Civil Procedure Code, the competence of court is evaluated in time of 
statement of petition. Consequently, in case of reversal of injunction of court 
of first instance by the appeal court, the competence of former court is 
measured by time of petition, not reversal of judgment or return of petition. 
Similarly, the impeachment of the judge may be affected by the continuity of 
trial. One of the main reasons of impeachment of judge in Iranian Law is 
former pronouncing on the merit of the case by the judge (Art. 91 Iranian Civil 
Procedure Code). Consequently, if we consider the retrial of the inferior court, 
after the reversal of the injunction by the higher jurisdictions, a new trial, the 
former proceeding may impede the judge from later hearing of the case. The 
continuity of proceeding affects the responsibility of court to form new session 
and to pronounce new judgment on the matter. If we consider rehearing as a 
new phase of trial, the judge must pronounce a new judgment and could not 
only uphold the former judgment. Additionally, the rights and responsibilities 
of parties may be affected by continuity of proceedings. In cases where the 
statement of petition is limited to a deadline, the continuity of proceeding 
affects the validity of petition. If we consider the trial of inferior court, after 
reversal of its judgment by higher court, as a new trial, the time of statement 
of new petition may consider as the criterion of acceptance of petition. The 
continuity of proceedings affects mainly the rights and obligations of parties 
in the first session of proceedings. In the case of continuity of an unique trial, 
reopening of a case in the same court, don't result in revitalizing the rights and 
obligations of the parties in the first session of the trial, because of fact that 
first session had been formed before the reversal of judgment. In contrary, 
reopening of a case in same court, in different phases does cause the 
revitalizing the rights and obligations of the parties in the first session of this 
trial. 

 

Keywords: Continuity of Trial, Stages of the Proceedings,Opposition, 

Appeal.
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 فرانسه  و  ایران حقوق در آن احکام و دادرسی استمرار

  زادهشکوهی رضا
 ایران. تهران، تهران، دانشگاه اسلامی و خصوصی حقوق استادیار 

  

 . تهران  شمال،  تهران  واحد  اسلامی  آزاد  دانشگاه  خصوصی  حقوق  دکتری   دانشجوی    حاجیان  هانی

 چکیده
  ی . براگرددی آغاز م  ید یجد  ۀو مرحل  افتهی  انیپا  ی مرحله از دادرس  کیقاطع،    یطور معمول، با صدور رأبه

 دنظریبا تجد  هعلیو محکوم   دینمای م  یحکم ماهو   ای  یاقدام به صدور قرار عدم استماع دعو   ی مثال، دادگاه بدو 

مرحله،    کیاز    ی با اثر انتقال  ی دادرس موارد،    نی. در ادینمای م  یبعد  ۀ را وارد مرحل  ی از آن، دادرس  ی خواه

مرحله و ورود   کی  افتنی  انیباعث پا  شهیهم  ، یقاطع دعو  یاما صدور رأ  ،شودی م  گرید  یامرحله  یوارد

نقض   دنظریدر دادگاه تجد  یکه قرار دادگاه بدو   یمثال، در موارد  ی. برا شودی نم  دیجد  ۀبه مرحل  ی دادرس

  دنظر یتجد  ۀو آغاز مرحل  یبدو   ۀمرحل  افتنی  انیباعث پا  ظرن  که صدور قرار مورد  شودی معلوم م  گردد،می 

دارد که در    یمتعدد  قیمصاد  ،ی قاطع دعو  یصدور رأ  رغمی عل  ی واحد دادرس  ۀنشده است. استمرار مرحل

واحد   ۀدر مرحل ی استمرار دادرس قیمصاد نییرف تعاما صِ ،پرداخت می آن خواه ی مقاله، نخست به بررس نیا

 یآثار  نییمقاله به تع  نیبخش دوم ا  دلیل  نیندارد. به هم ی چندان  ی عمل  ۀدیمتعدد، فا  لاستمرار آن در مراح  ای

 است. افتهیدارد، اختصاص  نیطرف  فیدادگاه و حقوق و تکال فیبر تکال کیتفک نیکه ا
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 مهمقدّ

  ی قاطع دعو  یتا زمان صدور رأ  ی دادرس  ۀرابط   ی و برقرار  هیاول  ی از زمان طرح دعوا  ی دادرس

  یدادرس   انیدر جر  ،یاما در موارد  ،ابدیی( ادامه میقرار قاطع دعو  ای  ی)اعم از حکم ماهو

مراحل    یبرقرار  ایواحد    ۀمرحل  کیدر    یگردد که در استمرار دادرس حاصل می  ی تحولات

دادرس  ایترد  یمتعدد  مواردشودیم  جاد ید  در  در جر  ی.    ،یدعو  کیبه    ی دگی رس  ان یکه 

رأ به صدور  اقدام  م  ی دادگاه  پ  ، کندیقاطع  )مانند    یمجدد دعو  ی ری گیبا  مرجع  در همان 

کشور    یعال  وانیتوسط د  ی پس از نقض رأ  ،یرأ  ۀدادگاه صادرکنند  یدگ ی رس  ای  یواخواه 

(،  و یا تلقّی رأی به قرار و نقض آن و ارجاع جهت رسیدگی ماهوی  قاتی نقص تحق  لی به دل

استمرار    ایاست    دیجد  یدادرس   کی  د،یجد  یدگ ی رس  ایآگردد که  پرسش مطرح می  ن یا

 1متعدد  یهادادرسی  یمسئله تحت عنوان توال  ن یفرانسه، از ا  یدادرس   ن یی سابق؟ در آ  یدادرس

دو فرض، در حقوق    ن یاز ا  کیهر  قیمصاد  ن یی. تعشودینام برده م  2واحد   یدادرس   یری گی پ  ای

مفصل  ن یا مباحث  برانگ  یکشور  ا  3. است  ختهیرا  حقوق  حقوق  یبرخ  ران، یدر  با از  دانان، 

  ی دعو  یری گ ی که پ  یدر موارد  یعنیدر فرض اول،    ،یمدن  یدادرس   ن یی استنباط از ظاهر مواد آ

 د یسابق و جد  یهایدگی نام »مرحله« را بر رس  افتد،یاتفاق م  دیجد  ی دادرس  کیدر قالب  

دوم،    گذارندیم فرض  در  پ  ییجا  یعن یو  استمرار    ستی ن  یزی چ  ،یدعو  یری گیکه  جز 

  ن یی به تع  یکمک   اصطلاح   نیاما ا  4، نامندیرا »مقطع« م  یدگی دو واحد رس   نیسابق، ا  ی دگی رس

  یدادرس   ن ییقانون آدر  .  کندیمراحل متعدد نم   ایواحد    ۀدر مرحل  ی استمرار دادرس  قیمصاد

قابل    یعنوان بر چه موارد  ن یا  ستی و معلوم ننشده است  برده    ینام  یاز مقطع دادرس  ،یمدن

 اطلاق است. 

س   نکهی ا  صیتشخ تقد  کی  ری در  زمان  از  مختومه شدن    میپرونده،  زمان  تا  دادخواست 

موارد  ،یدعو چه  ب  یدر  رأهپرونده،  صدور  دعو   یرغم  حت   یقاطع  مرجع    یو  از  خروج 

 
1. Succession d’instances 
2. poursuite d’une même instance 
3. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, Procédure civile: 
Droit interne et droit de l’Union européen, (Dalloz, Paris, 32e éd, 2014) , p. 330 et s 

 . 163ب( ص  1381)تهران، انتشارات میزان،  2 شمس، عبدالله، آیین دادرسی مدنی، ج. 4
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با صدور    ، یچه موارد  است و در  ی دگی واحد در حال رس  ۀمرحل  ک یکننده، در  یدگی رس

دشوار است.    شود، یم  دیای جدمرحله گذشته و وارد مرحله  ک یپرونده از    ، یقاطع دعو  یرأ

نم  ،یقاطع دعو  یصدور رأ  د،ید  میهمانگونه که خواه   ۀ مرحل  کیکه    شودیالزاماً باعث 

  ی برا  یقی دق   اری مع  ، یماهو  یصدور رأ   ی شروع شود. حت   دیای جدتمام شده و مرحله  ی دادرس

  یبرا  یاریبس  لیدلا  ،یچنانکه در رابطه با واخواه  ست،ی آن ن  ۀاز مرحل  یمقطع دادرس   زی تم

مرحلبه  یواخواه  یتلقّ استمرار  شمار  یبدو  ۀعنوان  )ر.ک  است  طرح  (.  3-2-2-1  ۀقابل 

مشابهاختلاف رأ  ینظر  با  رابطه  مبن  یعال  وانید  یدر  تحق   یکشور  نقص  ارجاع    قاتیبر  و 

رغم صدور  هب  زی موارد ن   ن یقابل مشاهده است. در ا   قات ی تحق  ل ی تکم   یبرا  ی پرونده به مرجع تال

  ی استمرار دادرس  ،یرأ  ۀمجدد توسط دادگاه صادرکنند  یدگی ممکن است رس  ،یاهوم  یرأ

 از آن. دیای جدسابق محسوب شود و نه مرحله

مراحل متعدد    ایواحد    ۀدر مرحل  یاستمرار دادرس   قیمراتب، لازم است مصاد  ن یتوجه به ا  با

  ست،ی ن  یصرفاً نظر  یاز مراحل آن، بحث  یمقاطع دادرس   زی تم  ی(. تلاش برا1مشخص گردد )

مقاله مورد مطالعه    ن یا  یانی گردد که در بخش پابر آن مترتب می  یبلکه در احکام متعدد

 (.2قرار خواهد گرفت )

 یاستمرار دادرس  قیمصاد. 1

( 1-1از جهت مشخص شدن موضوع باید ابتدا به اصل استمرار دادرسی در مراحل متعدد )

بندی  ( پرداخت؛ چراکه این تقسیم2-1)  واحد  ۀدر مرحل   یاستمرار دادرس  قیمصادو سپس به  

شود، بیشتر  گردد که آثار و احکام استمرار دادرسی که در آخر به آن پرداخته میباعث می

 مشخص گردد. 

 در مراحل متعدد  یاستمرار دادرس .1-1
  ی برقرار  ،یقاطع دعو  یرا بعد از صدور رأ  یاستمرار دادرس   یفرانسه، در موارد  ییقضا  یۀرو

آن ضرورت دارد،    فی تکل  ن ییکه تع  یاز موارد  یکیاست.    کردهمتعدد قلمداد    یهادادرسی
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ماهو  ی شکل  ی دگی همزمان رس   انیجر )  ی به دعوا  یو  است    گری(. مصداق د1-1-1واحد 

 (.1-1-2) کردملاحظه  یعمال طرق اعتراض به رأ در اِ توانیرا م ی مراحل مستقل دادرس

 یماهو یو دادرس  یشکل یهمزمان دادرس انیجر  .1-1-1
باشد.   انیدرجر  یماهو  یو دعوا  یفور  یواحد ممکن است همزمان دادرس  یبه دعوا   نسبت

دادگاه    ۀخارج از حوز  یق.آ.د.م، اگر موضوع دستور موقت در محل   312  ۀموجب ماد  به

مطرح   ی در دادگاه  دیدستور موقت با  یباشد، تقاضا  یبه اصل دعو  یدگی رس   یصالح برا

اجرا  نآ  ۀشود که موضوع دستور موقت در حوز ماده، ممکن است    ن یا  یواقع است. در 

دادرس فور  یعاد  ی همزمان  مختلف، جر  ،ی و  دادگاه  دو  اابدی  ان یدر  در  به  ن ی.  نظر موارد 

 مستقل محسوب گردد.  یدو دادرس  ،یو ماهو  یشکل یرسد دادرس می

فرانسه، دادرس  در از دادرس  1یفور   یحقوق  امی  یتلق     2ی ماهو  یمستقل  حکم،    ن یگردد. 

نتا  یکی قضا  جیاز  مراجع  استقلال  هممی  یتلق  3یی اصل  در  د  ن یگردد.  کشور    وانیراستا، 

توسط خوانده در   ی فرانسه مقرر نموده است که عدم استناد به شرط مربوط به اقامتگاه انتخاب

مزبور در دادرس  انصراف   ۀمنزلبه  ،یفور  یدادرس به شرط  استناد    ۀ)شعب  ستی ن  یماهو  یاز 

  ؛ شودیقطع نم  یکلبه  یدو دعو  ن ی ا  ۀ(. البته رابط1991مه    28کشور فرانسه،    وانید  یتجار 

علاوه    4.ابدییخاتمه م  زی ن  ی فور  ی دادرس  ،یماهو   ی خواهان در دعوا  تی چراکه با محکوم 

  شود، یاقامه م   5ین دلیل تأم  ی که بعد از دعوا  ی ماهو  یفرانسه، دعوا  ییقضا  یۀ در رو  ن،یبرا

  ی موعد مشخص  ،یماهو  یاگر طرح دعوا  ن یبنابرا  ؛گرددمحسوب نمی  یقبل  یاستمرار دادرس 

  وان ید  ی سوم مدن  ۀ گردد )شعب قطع نمی  لی دل   ن یدادخواست تأم  م یمهلت با تقد  ن ی داشته باشد، ا

 6. (1997اکتبر  18کشور فرانسه، 

 
1. Instance en référé 
2. instance au fond 
3. autonomie du pouvoir du juridiction   
4. Croze, Hervé et Morel, Christian (, Procédure civile, (Press Universitaire de France, 
Paris, 1988), p. 294. 
5. référé-expertise 
6. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 331. 
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 یاز رأ تی اعمال طرق شکا .2-1-1
  ا ی  ی خواهدنظریمانند تجد  ، یاز رأ  تیاعمال طرق شکا  لی نسبت به موضوع واحد، به دل  اگر

مواجه   ی واحد یبا دادرس  نکه ی ا صیبرقرار گردد، تشخ یمتعدد یها دادرسی ، یخواهفرجام

آسان  یهادادرسی  ای  می هست به  ن  یمتعدد،  موضع    ییقضا   یۀ. روستی ممکن  فرانسه، همواره 

در    1.(1980نوامبر    14  س،یخصوص اتخاذ ننموده است )دادگاه شهرستان پار   ن ی در ا  یواحد

  ۀ که مرحل  صادر نموده است  یکشور فرانسه، رأ  وان ید  یاصرار  ی عموم  ت یئ رابطه، ه  ن یهم

کشور فرانسه    وانید  یدوم مدن  ۀ و شعب   ی اجتماع  ۀشعب   2است.  دیجد  ی دادرس  کی  دنظر،یتجد

  وان ید  یاجتماع   ۀ )شعب   اندکردهمحسوب    یاز دادرس   دیای جدرا مرحله  یم فرجا  یدگ ی رس  زی ن

 (. 1997اکتبر  22کشور فرانسه،  وانید یدوم مدن ۀو شعب 1975مارس  13کشور فرانسه، 

 واحد   ۀدر مرحل یاستمرار دادرس ق یمصاد .2-1
سابق است    یهمچنان دادرس   ، یدادرس  یری رغم از سرگهقائل به آن شد که ب  دیبا  ی موارد  در

در مقاطع متعدد   ی مصداق استمرار دادرس نیترمهم .دیجد ی دادرس کیدارد، نه  انیکه جر

موارد، با    ن ی(. در ا1-2-1ملاحظه نمود )  یشکل   یپس از نقض آرا   یدگی در رس  توانیرا م

 ی کشور، پرونده برا  ی عال  وانید  ای  دنظریاعم از دادگاه تجد  ،یال نقض قرار توسط مراجع ع

. از آنجا که قرار  شودیقرار منقوض عودت داده م  ۀبه دادگاه صادرکنند  ی ماهو  ی دگی رس

ا در  رس  ن یدادگاه  ختم  اعلام  آن،  تبع  به  و  شده  نقض  قلمداد   اعتبار یب  زی ن  یدگیفرض 

ا  توانینملذا    ،گرددمی است   یدگی رس  نکه یدر    یدیسابق است، ترد  یدگیرس   مراردادگاه، 

منحصر به نقض   ،یقاطع دعو یغم صدور رأرهب ،یمرحله از دادرس کیاما استمرار  ،داشت

  ۀدر همان مرحل  یممکن است دادرس  زی ن  یماهو  یبلکه پس از نقض آرا  ست،ی ن   یشکل  یآرا

در فرض نقض حکم    توانیحکم را م   ن یا  قیمصاد  نیتر(. مهم1-2-2)  ابدیسابق استمرار  

(  1-2-2-2)  قاتی به نقص تحق  وانید  رادیا  ای(  1-2-2-1کشور )  یعال  وانی دادگاه توسط د

 
1. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 332. 

(. در این رأی، دیوان کشور فرانسه مقرر نموده است که  1962آوریل    3)هیأت عمومی اصراری دیوان کشور فرانسه،    .2
گیرد که بعد از تقدیم دادخواست تجدیدنظر به اجراء درآمده  دادرسی دادگاه تجدیدنظر، براساس قوانینی صورت می

 که قانون حاکم نسبت به دعاوی طاری، همان قانون حاکم در زمان تقدیم دادخواست نخستین است. است، درحالی
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ا  کرد،ملاحظه   ا  نیاما  به  منحصر  ن  نیحکم  فرض  بر   ست، ی دو  مترتب  احکام  در  چراکه 

است،    یبدو  ۀاز مقاطع مرحل  یکی   یواخواه  نکهی اعتقاد به ا یبرا  یاری بس  لیدلا  زی ن  یواخواه 

 (. 1-2- 2-3آن ) ز ا زیای متمانه مرحله

 ی شکل  یپس از نقض آرا یدگیرس .1-2-1
تأث   قرارها منظر  از  دعو  یرگذاری را  سرنوشت  قرارها  ،یبر  دعو  ی به  قرارها  یقاطع    ی و 

 ی صرفاً مانع  1، شودیکه از آن ارائه م  یفیقاطع، بنابر تعرشبه  ی. قرارها کنندیم  میقاطع تقسشبه

پرونده    ت، ی ح مثال، با صدور قرار عدم صلا   ی. برادینمایم  جادی ا  یدعو به  یدگی در رس   ی موقت 

  صیتشخ  ن یبنابرا  ؛ردی گیقرار م  یدگی مورد رس   گرید  یمرجع خارج شده و در مرجع  کیاز  

ای مستقل از آن،  مرحله  ایاست    یقبل   ۀجهت که استمرار مرحل ن یاز ا  د،یجد یدادرس  تی ماه

بعد از صدور    ی اما ممکن است دادرس  ،(1-2-1-1)  است  ی احکام آن ضرور  ن ییتع  یبرا

  نی. در اابدیاستمرار    ،یقرارها توسط مراجع عال  نی به سبب نقض ا  زی ن  ی عوقاطع د   ی قرارها

 (.1-2-1-2است ) یضرور دیجد  یدادرس  ت ی ماه ن ییتع  زی موارد ن

 ی قاطع دعو ی پس از صدور قرارها ی استمرار دادرس .1-1-2-1
  وانیو د  دنظریاعم از دادگاه تجد  ،یتوسط مراجع عال   یقاطع دعو  یفرض نقض قرارها  در

بلکه    ست، ی ن  یدیجد  ی قرار، دادرس  ۀتوسط دادگاه صادرکنند  ی دگی کشور، استمرار رس   یعال

است  ی استمرار دادرس بدو  یدر فرض  ن یبنابرا  ؛ سابق  قرار ردّ   یکه دادگاه  به صدور    اقدام 

 یقرارها، پرونده را برا  ن یبا نقض ا  دنظر،ینموده و دادگاه تجد  یوعدم استماع دع  ای  یدعو

و یا در صورتی که دادگاه بدوی  کندیقرار ارجاع م ۀبه دادگاه صادرکنند یت یماه یدگی رس

اقدام به صدور رأی ماهوی کرده، اما دادگاه تجدیدنظر و یا دیوان عالی کشور با تلقیّ آن به  

  قرار و نقض آن برای رسیدگی ماهوی به دادگاه بدوی اعاده نموده وهمچنین در صورتی که 

م  نقض  را  آن  دادگاه  و  نموده  دادخواست  رد  قرار  صدور  به  اقدام  دادگاه،    کند،یدفتر 

موردنظر   یدعوا طرحچنانچه   ن یبنابرا ؛سابق است  یاستمرار دادرس  ۀمنزلدادگاه به یدگی رس

 
 . 262، ص  (1381میزان،  انتشارات تهران:)دوم  جلد  مدنی، دادرسی آیین عبدالله، . شمس،1
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مهلت  دیّمق  تقاضا  یبه  )مانند  ماد  یابطلال رأ  یباشد  ا  490  ۀداور  مبدأ  مهلت،   ن یق.آ.د.م(، 

  قرار  ۀاست، نه زمان ارجاع مجدد پرونده به دادگاه صادرکنند  هیدادخواست اول  میزمان تقد

گردیده به  .  نقض  را  طرفین  دفاعیات  و  اظهارات  به  اقدام  دادگاه  که  در صورتی  از سوی 

صورت کامل اخذ نموده باشد آنچه در محاکم عالی نقض گردیده است، رأی بدوی و ختم  

صورتی در  اما  است،  بوده  نقض  جلسه  موضوع  این  باشد،  شده  اعلام  مذاکرات  ختم  که 

تواند بدون تشکیل جلسۀ  نگردیده و دادگاه بدوی لزومی در تشکیل جلسه مجدد ندارد و می

در نظریه مشورتی ادره حقوقی قوه قضائیه به   جدید اقدام به صدور رأی نماید. این موضوع  

 مورد تأیید قرار گرفته است  99/ 12/ 20مورخ  99/ 1181/127به شماره ح 

  ی دعو حگردد و خواهان مجدداً اقدام به طر ی قطع یعدم استماع دعو ایاما اگر قرار رد 

است که    یدیجد  یبلکه دادرس  ست،ی سابق ن   یاستمرار دادرس  ،یدعو  ن یبه ا  یدگی رس  د،ینما

در فرض نقض قرار توسط دادگاه    کیالبته در حقوق بلژ  1.گرددبر آن بار می  ی احکام مستقل

 2.ندیبه موضوع، توافق نما  دنظریدادگاه تجد  یماهو  یدگی بر رس  توانند یم  ن یطرف  دنظر،یتجد

  دیبه صلاحد  تواندیم  دنظریق.آ.د.م، دادگاه تجد  568  ۀموجب ماد  به  ز ی در حقوق فرانسه ن

رد شده باشد، رأساً اقدام به    راداتیاز ا  ی کیبه استناد    یبدو  یکه دعوا  یخود، در صورت 

نما  یماهو  یدگی رس موضوع  ا  3. دیبه  در  که  است  ب  ن یروشن  رس هفروض،    یدگی رغم 

قلمداد    یبدو  ۀای مستقل از مرحلمرحله  دنظر،یتجد  ۀمرحل  ،یدعو   تیای به ماهمرحلهکی

گذار در  خورد. قانونچشم میدر حقوق ایران حکمی مشابه در این خصوص به  خواهد شد.

( این  9تمام آراى صادره موضوع ماده )نماید: »قانون شوراهای حل اختلاف بیان می  27  ماده

بیست مدت  ظرف  مىقانون  تجدیدنظرخواهى  قابل  ابلاغ،  تاریخ  از  مرجع روز  باشد. 

حقوقى یا کیفرى دو همان حوزه  تجدیدنظر از آراى قاضى شورا، حسب مورد دادگاه عمومى

باشد. چنانچه مرجع تجدیدنظر آراى صادره را نقض نماید، رأساً مبادرت به صدور  قضائى مى

کند. این رأى، قطعى است و اگر رسیدگى به موضوع در صلاحیت مرجع دیگرى  رأى مى

 
1. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 332. 
2. De Leval, George, Eléments de procédure civile, (Larcier, Bruxelles,2005), p. 346. 
3. Callé, Pierre et Dargent, Laurent, Code de procédure Civile, (Paris, Dalloz, 2017), 
p. 663. 
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ارسال مى به مرجع صالح  این ماده اگر شواری حل  کندباشد، پرونده را  «، در واقع حسب 

قانون   84اختلاف اقدام به صدور قرار عدم استماع دعوی یا قرارهای ردّ دعوی حسب ماده  

آیین دادرسی نموده باشد، دادگاه حقوقی که مرجع تجدیدنظر آرای شورای حل اختلاف  

ن قرار را مخالف  است، این اختیار را دارد که در مقام تجدیدنظر خواهی در صورتی که ای 

قانون ببیند اقدام به نقض قرار صادره و بدون ارجاع پرونده به شورای حلّ اختلاف رسیدگی  

قانون آیین دادرسی فرانسه ذکر گردیده    568ماهوی نماید؛ حکمی مشابه با آنچه در ماده  

   1است.

های مذکور  در این حالت باید معتقد بود که حقوق دفاعی اصحاب دعوی از جهت مهلت

از جهت جلسۀ اول دادرسی، حفظ خواهد شد و اولاً دادگاه باید اقدام به تشکیل جلسه دهد  

شده در شورای  و حق ندارد بدون تشکلیل جلسه و اخذ اظهارات و تنها بر مبنای اظهارات اخذ

حلّ اختلاف، اقدام به صدور رأی ماهوی نماید؛ چراکه در شورای حلّ اختلاف با صدور  

ثانیاً در  است.  نگردیده  اخذ  ماهوی اصحاب دعوی  دفاعیات  است که  این  بر  قرار، فرض 

شود حقوق اصحاب دعوی درجلسه اول حفظ گردیده و برفرض ای که تشکیل میجلسه

 
اختلاف.  1 ایران،  قضایی  رویه  در  این خصوص  در  بهالبته  مینظرهایی  استان  چشم  قضایی  نشست  در  -گیلانخورد. 

قانون شورای حل اختلاف،    27با توجه به مادۀ    -2در پاسخ به این پرسش که »...    11/1396/ 08شهرستان سیاهکل به تاریخ  
قانون اخیرالذکر صادر شود و منجر به اعتراض شود، پس از ارسال به دادگاه و نقض    9چنانچه قراری در راستای ماده  

ت عالی این بوده که »...  ئشود؟« نظر هیکند یا پس از نقض، مجدداً به شورا ارسال میرسیدگی می اًآن، آیا دادگاه رأس
، چنانچه مرجع تجدیدنظر، آراء صادره را نقض نماید، رأساً  1394قانون شوراهای حل اختلاف سال    27برابر ماده    -2

باشد. این حکم خاصی است که مقنن برای  نماید. منظور از )آراء( اعم از حکم یا قرار میمبادرت به صدور رأی می
تجدیدنظر از آرای شوراهای حل اختلاف مقرر کرده است. نتیجتاً دادگاه عمومی در مقام رسیدگی تجدیدنظر نسبت به  

حال  نماید«. با اینقرارهای صادره از شورای حل اختلاف، در صورت نقض، رأساً رسیدگی ماهوی نموده و انشاء رأی می
چراکه از نظر اتفاقی قضات حاضر در نشست این بوده است که در مادۀ فوق، عبارت )رأی( انصراف بر )حکم( دارد،  

ای  ق.آ.د.م مراجعه نمود و از سوی دیگر، اصل دادرسی دو مرحله  353سو در این موارد باید به قانون مادر، یعنی ماده  یک
 اقتضاء دارد، با نقض رأی شکلی، مرجع نخستین وارد رسیدگی به دعوی گردد. 

https://www.neshast.org/home/GetPublicsessionTranscript/0011435f-2dad-4161-
3943-08d5ad790242  

نیا، امید، »رسیدگی ماهوی  ملاحظۀ دلایل لزوم رسیدگی ماهوی دادگاه بدوی، در فرض موردنظر، ر.ک توکلیبرای  
، شمارۀ  5، دورۀ های حقوقیفصلنامۀ دانشنامهدادگاه حقوقی در مقام نقض قرارهای قاطع دعوای شورای حل اختلاف«،  

 . 112- 92، صص 1401، پاییز 16

https://www.neshast.org/home/GetPublicsessionTranscript/0011435f-2dad-4161-3943-08d5ad790242
https://www.neshast.org/home/GetPublicsessionTranscript/0011435f-2dad-4161-3943-08d5ad790242
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حقّ طرح دعوی تقابل یا جلب ثالث و یا طرح ادعای انکار و تردید به مستندات طرف مقابل  

 وجود دارد. 

 یقاطع دعوشبه  ی پس از صدور قرارها ی استمرار دادرس .2-1-2-1
شامل قرار اناطه، قرار عدم در سه فرض متفاوت    یقاطع بر استمرار دادرسشبه  یقرارها  ری تأث

 است. یقابل بررسصلاحیت و قرار عدم اهلیت، 

 قرار اناطه  . 1-2-1-2-1
  238 ۀماد 9به سازش، موضوع بند  ن یطلاق و الزام طرف یحقوق فرانسه، در رابطه با دعوا در

اناطه   قرار  به صدور  اقدام  مباحث  ی کی .  کندق.م.ف، دادگاه ممکن است    یۀکه در رو  یاز 

  ۀ قرار، ادام  یپس از اجرا  ا یاست که آ  ن یقرار مطرح شده، ا  ن ی فرانسه در رابطه با ا  ییقضا

سابق؟    یاستمرار دادرس   ایاست    دیجد  یدادرس  کیقرار،    ۀ صادرکنند  دادگاهدر    یدگی رس

در حقوق    ه،ینظر  ن ی . در اثبات ادینمایم  تی را تقو  یوحدت دادرس  یۀنظر  ،یقانون  ن یمواز

  اری ماده، دادگاه اخت  نیموجب ااستناد شده است. به  یقانون مدن  252-1  ۀ فرانسه از جمله به ماد

ماده   ن ی. ادی ماه معلق نما  6را حداکثر به مدت    یدادرس   زش،سا  یدارد تا جهت تلاش برا

نخواهد بود و حالت    یفرض، موجب فراغ دادرس  ن ی در ا  یدادرس   قی که تعل  دینمایم  حیتصر

 1.خود اعاده خواهد شد بهمدت، خود ن ی ا یاشتغال دادگاه با انقضا

  ، ییدر عرف قضا  کهن یباشد. با ا  رشیحل قابل پذراه  ن یهم  زی ن  رانیرسد در حقوق امی  نظربه

اما صرف کسر   ،گردددادگاه کسر می  ی انیجر  ی هابا صدور قرار اناطه، پرونده از آمار پرونده 

  ه یاول  یدعوا   ۀ کند. در واقع با اقام  جاد یا  ر یی تغ   ی دادرس  ت ی در اوصاف و ماه  تواندیاز آمار، نم

دادخواست حاصل    م یقطع شده و آثار مربوط به تقد  یخواهان، مرور زمان آن دعو  ط توس

 ۀروز مقرر در ماد  10است که خواهان ظرف مهلت    یحکم ناظر بر فرض  ن ی گردد. البته امی

صورت،  ن یا  ری . در غدیموضوع قرار را به دادگاه ارائه نما  یطرح دعوا   یق.آ.د.م گواه  19

 
1. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 333. 
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که   یدیجد  یموضوع قرار اناطه، دعوا یصورت طرح دعوا  رد یپرونده مختومه شده و حت

 . شودیمستقل بر آن بار م ی است و احکام دادرس  ی از دادرس دیای جدمرحله شود،یطرح م

 تیقرار عدم صلاح . 2-2-1-2-1
دادخواست    م یتوسط مرجع تقد  ت ی در فرض صدور قرار عدم صلاح   ی استمرار دادرس  ت ی ماه

در حقوق فرانسه    زی ق.آ.د.م.ف( ن  97  ۀو ماد  96  ۀماد  2و ارسال پرونده به مرجع صالح )بند  

  رد،یرا بپذ  تی قرار عدم صلاح  هیلعکه دادگاه مرجوع  یاست. در رابطه با فرض  دیمحل ترد

استفاده    1«یری گی از اصطلاح »پ  هیلعدادگاه مرجوع  یدگی رابطه با رس  رق.آ.د.م.ف، د  97  ۀماد

که چنانچه دادخواست، در موعد    داشتهکشور فرانسه مقرر    وانیاساس، د  ن ی است. برهم  کرده

  یدعو  ۀموعد اقام  یشده باشد، انقضا  میتقد  تی قرار عدم صلاح  ۀمرجع صادرکنندبه  یقانون

کشور   وانی)د ستی خواهان قابل استناد ن  هی عل  ه،ی لعدر زمان طرح موضوع نزد دادگاه مرجوع

 2. (1993مارس  10 ،یسوم مدن  ۀفرانسه، شعب 

از سویی ممکن است دادگاه فاقد صلاحیت پس از ورود به ماهیت و اخذ اظهارات و  

حتی ارجاع امر به کارشناس متوجه شود صالح به رسیدگی نیست و اقدام به صدور قرار عدم  

شده و آثاری که بر جلسه اول  صورت نیز اعتبار اقدامات انجامصلاحیت کرده باشد؛ در این  

 شود. آید، محل اختلاف است که در آتی به آن پرداخته میوجود میشده بهتشکیل

 تی قرار عدم اهل . 3-2-1-2-1
  ف ی تکل  ن ییآن هم عدم تع  لی دل  3.اندقاطع محسوب نمودهشبه  یرا از قرارها  اهلیت  عدم  قرار

 رسصدور آن باعث فراق داد  ایکه آ  ستی قرار توسط قانون است. معلوم ن  ن یآثار صدور ا

قرار عدم   ی بر تلقّ  یلیدلا  گر،ید  یگردد. از سومی  یدادرس   ف ی تنها موجب توق   نکهیا  ایاست  

ق.آ.د.م در   332  ۀتر از همه آنکه مادقابل طرح است. مهم  ، یعنوان قرار قاطع دعوبه  تی اهل

  تی قرار عدم اهل   ،یخواه ق.آ.د.م در خصوص فرجام  367  ۀو ماد   ی دنظرخواه یخصوص تجد

 
1. se poursuit 
2. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 332. 

 . 262[، ص  1381میزان،   انتشارات دوم ]تهران: جلد  مدنی، دادرسی آیین عبدالله، . شمس،3
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ا قابل  مستقلًا  ا  کردهاعلام    عتراضرا  بارز    یها یژگیاز و  یکیاست که    یدرحال  ن یاست. 

اعتراض مستقل    ت ی از قابل  یعدم برخوردار   ت، ی قاطع، همچون قرار عدم صلاح شبه  ی قرارها

قرار   ن یا  ری باعث فراغ دادرس نگردد، چنانکه تعب  تی است. در واقع، اگر صدور قرار عدم اهل

در   دنظر،یقرار در دادگاه تجد  ن ی دارد، اعتراض به ا  یدرپرا    جهی نت  ن ی قاطع، هم شبه  یبه قرار

از    یبرخ به  توانند یم  یدعو  نی. البته در حقوق فرانسه، طرفست ی ممکن ن  رانیا  یی عرف قضا

قرارها  یقرارها از جمله  دادگاه    یدگی رس  ن ی درح   ت،یقرار عدم صلاح  ای  نهیقر  یدادگاه، 

  ی از قرار در اثنا  یخواه دنظریامکان تجد  یفرض  چی در ه   ران،یاما در حقوق ا  1،ندیاعتراض نما

عنوان  به  ت، ی قرار عدم اهل  یتنها با تلقّ   ن یبنابرا  ؛وجود ندارد  ،ی دعو  ت ی دادگاه به ماه  یدگی رس

مقررات مربوط به اعتراض    ریق.آ.د.م سازگار با سا  367و    332مواد    ، یقرار قاطع دعو  کی

 خواهد بود.  یمدن یدادرس  نیی آبه آراء در قانون 

طور قاطع، مورد  به  ران،ی ا  ییقضا  یۀتوسط رو  ر،ی دو تفس  ن ی از ا  کیچی توجه به آنکه ه   با

  ت، ی را بعد از صدور قرار عدم اهل  یدگی استمرار رس   تی قرار نگرفته، لازم است تا ماه  رشیپذ

قاطع قلمداد شبه  یقرار را از قرارها  ن ی که ا  ی. در فرضمی قرار ده  یدر هر دو فرض مورد بررس

و    افته یاستمرار    یدگ ی سمت، از طرف شخص محجور، رس  دخالت شخص صاحبِ   اب  م،یی نما

  ، یعنوان قرار قاطع دعوقرار به  نیا  یاما در فرض تلقّ  ،وجود ندارد  یدر استمرار دادرس   ی شک

که دادگاه محجور قلمداد    ی شخص  ت ی طرفبه  ی قرار نقض شده و دعو  ن ی که ا  یتنها در صورت 

صورت،  ن یا  ری گردد. در غسابق محسوب می  یدادرس   راراستم  دیجد  یدعوا  ابد،ینموده ادامه  

  یی شود، دعوا  د یی قرار تأ  ن یدر صورت اعتراض، ا  ایو    ردی به قرار صورت نگ  یچنانچه اعتراض

نما آن،  از  پس  است  ممکن  نما  ۀندیکه  اقامه  محجور  دادرس  د،ی شخص  سابق    ی استمرار 

 گردد. محسوب نمی

 

 

 

 
1. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 855. 
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 ی ماهو یپس از نقض آرا یدگیرس .2-2-1
. دینمایم  ی دعوبه  یدگی رأساً اقدام به رس  ،یپس از نقض حکم دادگاه بدو  دنظریتجد  دادگاه

  ینسبت به دعو  یدیجد  ی دگی رس  1،دنظریتجد  یدعوا  یموارد، با توجه به اثر انتقال  ن یدر ا

حکم توسط   ن ی اما اگر هم ،ستی ن دیجد  ۀدر مرحل یدر استمرار دادرس یدیآغاز شده و ترد

بودن   یکشور در نظارت بر قانون یعال  وانیکشور نقض گردد، با توجه به شأن د یعال وانید

  ۀ عرض با دادگاه صادرکننددر دادگاه هم  دیبا  یماهو  یدگی رس   ، یتال  یهادادگاه  ی دگی رس

دادگاه    یدگی رس  ایگردد که آپرسش مطرح می  ن یموارد، ا  ن ی. در اابدیمنقوض استمرار    یرأ

مرحلهم استمرار  است    ۀعرض،  دادرس  دیای جدمرحله  ایسابق  پرسش  1-2-2-1)  ؟یاز   )

  قات، ینقص تحق   لی کشور، به دل  یعال  وانیگردد که دمطرح می  یدر رابطه با فرض  زی ن  یمشابه

-2)  دهدیفرجام خواسته عودت م  یرأ  ۀبه دادگاه صادرکنند  یدگی رس  ۀادام  یپرونده را برا

  اعتبار یخودبهخود ب  ، یابی حکم غ  ،ی دادخواست واخواه  میبا تقد  نکه ی(. بر اساس ا2-2-1

  ت ی دادگاه باشد، ماه   یاعتراض از سو  رشیمنوط به پذ  یحکم بدو  یاعتباریب  ایگردد،    یتلق 

 (. 1-2-2-3تفاوت خواهد بود )  زی ن یبه واخواه  یدگی رس

 وانیتوسط د یپس از نقض رأ یدگیرس .1-2-2-1
کشور، اقدام به نقض حکم    ی عال  وانیممکن است د  ،یاز احکام قطع  یخواه فرجام  یِپ  در

  یدگی رس  یق.آ.د.م، پرونده برا  401  ۀ صورت، مطابق بند »ج« مادن ی . در ادیخواسته نمافرجام

  ایگردد که آپرسش مطرح می  ن یفرض، ا  ن یگردد. در اعرض ارجاع میهم  ۀبه شعب  یماهو

مرحل  ایاست    یاز دادرس  یدیجد  ۀلعرض، مرح دادگاه هم  یدگی رس ا  ۀاستمرار    ن یسابق؟ 

  شود، یبه پرونده م  ی دگی وارد رس  دیجد  یاخواسته، شعبهفرجام  ی که پس از نقض رأ  تی واقع

نم باعث  مرحله  ن یا  یدگی که رس   شودیالزاماً  شود. در    یتلق  یاز دادرس   دیای جددادگاه، 

با نقض رأ فرض    اعتباریب  ،یتوسط دادگاه قبل  یدگی اعلام ختم رس  وان،یتوسط د  یواقع، 

  ا ی  یشده )اعم از بدو  یقطع  یبه صدور رأ  یای که منتههمچنان در مرحله  یشده و دعو

 
1  . ( عبدالله  ص1381شمس،  پیشین،  ج   -379ب(،  بازرگانی،  و  مدنی  دادرسی  آیین  احمد،  دفتری،  )تهران،    2متین 

 . 131( ص 1381انتشارات مجد، 
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خواسته  حکم فرجا  وان،یتوسط د  ی از نقض رأ  شی در واقع اگر پ  1.ماندیم  ی( باقدنظریتجد

  هاتی توج   نی به حال سابق بازگردد. هم   دیموضوع حکم با  ،یاجرا شده باشد، پس از نقض رأ 

  وان، یتوسط د  یپس از نقض رأ  هعلیمرجوع  ۀشعب  یباعث شده که در حقوق فرانسه دادرس

  وانید  یسوم مدن  ۀ)شعب  یاز دادرس  دیای جدسابق محسوب شود و نه مرحله  ۀاستمرار مرحل 

در حقوق ایران نیز همین حکم قابل پذیرش است، هرچند    2.(1991مارس    6کشور فرانسه،  

یکی از شعب دیوان عالی کشور، رسیدگی دادگاه تالی را پس از نقض حکم در اجرای ماده  

 3ای جدید تلقی نموده است.قانون آیین دادرسی کیفری، مرحله 477

 وان یتوسط د قات یپس از اعلام نقص تحق یدگیرس .2-2-2-1
علت نقص  باشد که به  یمنقوض ... حکم  یق.آ.د.م »اگر رأ  401  ۀبند »الف« ماد  موجببه

  نی. در اشود« یآن ارجاع م  ۀمجدد به دادگاه صادرکنند  یدگی نقض شده است، رس   قات یتحق 

  وان، یتوسط د  یدادگاه بعد از نقض رأ  ن ی ا  یدگ ی گردد که رسپرسش مطرح می  ن یفرض، ا

  سهیمورد، در مقا  نیا  فی تکل  ن ییتع   دیسابق؟ شا  یاستمرار دادرس   ا یاست    دیجد  یدادرس   کی

موجه باشد، چراکه در فرض مورد بحث،    یکمتر  یبا دشوار  وان،یبا نقض حکم توسط د

 
1. Lefort, Christophe, Procédure civile, )Dalloz, Paris, 2007), p. 467. 
2. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 333. 

قانون    477دارد: »پرونده ... در راستای ماده مقرر می  19/09/1401هفتم دیوان عالی کشور در رأی مورخ  وشعبه چهل.  3
شود  دادگاه تجدیدنظر تهران تحت نظر است، ملاحظه می  18آیین دادرسی کیفری، نسبت به دادنامۀ شماره ... شعبۀ  

پرونده مراحل مختلف رسیدگی را طی و نهایتاً شعبۀ اول دادگاه عمومی حقوقی تهران، مکلف به رسیدگی و اتخاذ  
تصمیم گردیده است و اکنون دادگاه مذکور از این شعبه دیوان عالی کشور، درخواست نموده است که ارشاداً اعلام  

ها  درسی آن همان آثار حقوقی که برای رسیدگی ابتدائی پرونده دارند در شروع به رسیدگی مجدد پرونده، اولین جلسه دا
شود قطع نظر از اینکه مرجع استرشاد مترتب است، بر رسیدگی به این پرونده نیز بار است یا خیر؟ که در پاسخ اعلام می

در استعلام نظریۀ مشورتی، ادارۀ حقوقی قوۀ قضائیه است، نه دیوان عالی کشور، اساساً با توجه به طی مراحل مختلف  
نظر این شعبه، اجمالاً در  الصدور اشاره شده است، رسیدگی فعلی بههای سابقرسیدگی، در پروندۀ امر که در دادنامه

به شد«.  نخواهد  محسوب  اول  جلسۀ  و  بوده  قبلی  رسیدگی  میادامۀ  رسیدگی«  رنظر  مختلف  مراحل  »طی  سد صرف 
عنوان ادامۀ رسیدگی سابق نباشد. خصوصاً با توجه به اینکه با  استدلال کاملی برای تلقی رسیدگی دوبارۀ دادگاه تالی، به

عنه توسط رئیس قوۀ قضائیه، رأی موردنظر نقض و به تبع، »مراحل مختلف  احراز خلاف بین شرع بودن رأی معترض
فیه، قبلاً تحت رسیدگی نبوده و  گردد. بنابراین باید فرض کرد که موضوع متنازعرسیدگی« بالاطلاق باطل و بلااثر می

 پذیرد.بار، با برقراری تمام آثار شکلی و ماهوی، انجام میرسیدگی به آن برای نخستین
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. در  دهدیخود ادامه م یدگی نموده است، به رس  یدگ ی که قبلًا به موضوع رس  ی همان دادگاه

تشخ  ن یا به  م  وان ی د  صیفرض،  رس  شودیمعلوم  ختم  اعلام  دادگاه    ی دگی که  توسط 

بوده    اعتباریدادگاه، ب  ن یا  یصادره از سو   ی رأ  جه،ی خواسته و در نتفرجام  یرأ  ۀصادرکنند

 است.   انیسابق، ختم نشده و همچنان در جر یاز نگاه قانون، دادرس ن ی بنابرا ؛است

 ی واخواه .3-2-2-1
آرا  وانید در  فرانسه  تقد  یمیقد  یکشور  با  که  است  نموده  مقرر  دادخواست    میخود 

کشور    وانید  یمدن  ۀگردد )شعبمی  اعتباریخود نقض و بهحکم واخواسته، خودب  ،یواخواه 

  نی طرف   ،یواخواه  یدگی که در رس  تی واقع   ن ی حکم در کنار ا  ن ی(. ا1899مارس    6فرانسه،  

مرحل   گاه یجا  یدعو در  را  م  نی ستنخ  ۀخود  فرانسه    هینظر  نیا  ند، ینمایحفظ  را در حقوق 

نه مرحله  یبدو  ی دگی رس  ۀادام  ، یدر مقام واخواه  یدگی که رس   نمودیحاکم م ای  است و 

کشور فرانسه    وانیتوسط د  ستمی ب  ۀسد  لیدر اوا  هینظر  ن یا  ی انجام گردیده؛از دادرس  دیجد

(.  1922  دسامبر  22و    1919  یۀژوئ  21کشور فرانسه،    وانید  یمدن  ۀنهاده شد )شعب  یکناربه

  1ی«اط ی احت   یاجرا«با امکان    هینظر  نیا  رت یکشور فرانسه، مغا  وان ید  یۀرو  ریی تغ   لی عمده دل

شود،    یبدو  یرأ  یاعتباریباعث ب   ،یابی از حکم غ   یبود. در واقع اگر واخواه  یابی احکام غ 

در   گر،ید ی از سو 2.است یمعنیب  ،یدادخواست واخواه  میآن، پس از تقد یاط ی احت یاجرا

موضوع   ،ی : »واخواهداردیمقرر م   572  ۀماد  1فرانسه، بند    دیجد  یمدن  یدادرس  ن یی قانون آ

  نی . در ادهد« یمجدد قرار م  یو ماهو  یرا مورد قضاوت شکل   یابیصورت غمورد قضاوت به

  3.شده است  می ترس یادرس از د دیای جددر قالب مرحله یبه واخواه  یدگی ماده، رس

مرحلهبه  یواخواه  یتلق   اما جدعنوان  رس   دیای  ا  ،یدگی از  با  موقع   رادیهمچنان    ت ی حفظ 

ای مجزا از  را مرحله  یمواجه است. در واقع اگر واخواه   یواخواه   ۀ در مرحل  ن یطرف  ن ینخست 

بر اساس    ،ی دنظرخواهیتجد  ۀهمانند مرحل  دیاز آن، با  یو نه مقطع  میی نما  یتلق  ن ی نخست  ۀمرحل

  ه ی عل یو مدع  یمدع  فی دادخواست نموده است، تکل  میاقدام به تقد  ن یطرف  زا  کیکدام  نکهیا

 
1. Execution provisoire 
2. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 840. 
3. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 841. 
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همچنان خوانده محسوب شده    یابی غ  هی عل محکوم  ،یکه با واخواه  ی. درحالمیی را روشن نما

  ی واخواه  یبرخوردار خواهد بود. تنها با تلق   ن ینخست   ۀمرحل  ۀخواند  فیو از حقوق و تکال

 1.تقابل توسط واخواه شد  یقائل به امکان طرح دعوا  توانیم  ،یبدو  ۀ مرحل  ۀعنوان دنبال به

خواند مقابل،  تجد  ،یبدو  ۀدر  به  اقدام  و   د، ینما  یدنظرخواهیاگر  شده  محسوب  خواهان 

. در  دیمتقابل نما  یاقدام به طرح دعوا  تواندیمثال، نم  یگردد. برااحکام خواهان بر او بار می

است    یدنظرخواه یتجد  ۀمرحل  ۀدنظرخواندیو تجد  یبدو  ۀ خواهان مرحل  نیفرض، ا  ن یهم

 2. کند  متقابل یاقدام به طرح دعوا  تواندیکه م

ندارد.    یواخواه   ت ی در خصوص ماه  ی، حکم 1379مصوب    یمدن  ی دادرس  ن ییآ  قانون

  ی فرانسه، واخواه  ییقضا  دیجد   یۀاز رو  تی به تبع  زی ن  یمدن  یدادرس   ن ییاز متخصصان آ  یبرخ

  ل ی . عمده دل یبدو  ۀاز مقاطع مرحل  ی کی اند، نه  قلمداد نموده  یای مستقل از دادرس را مرحله

نام برده شده است، نه مقطع    یواخواه   ۀ ق.آ.د.م از مرحل  217  ۀ دآن است که در ما  ه ینظر  ن یا

ا  3ی، واخواه  ا  نیاما  از  ا  ن ی استدلال  قابل  اشاره    رادیجهت  مؤلف  که  همانگونه  که  است 

آستانموده قانون  دادرسکچی ه  ،یمدن  یدادرس   ن یی،  مقطع  از  تم  یجا  مرحل  زی و  از    ۀ آن 

م  یسخن  ی دادرس مرحل  توانینم  نیبنابرا  4؛اورده ین  انیبه  اصطلاح    نی چن  ،ی واخواه  ۀاز 

همچنان   ، یواخواه  یدگی عنوان خواهان و خوانده دررس   یبقا   ن، یداشت. علاوه برا  یاستنباط 

اعتقاد به عدم امکان    دی. شایبه واخواه  یدگی در رس  یبدو  یاست بر استمرار دادرس   یلی دل

 
 . 14( ص  1370) 2واحدی، جواد، »دعوای متقابل«، مجله حقوقی و قضایی دادگستری، تهران، شمارۀ. 1
  567تجدیدنظرخوانده ننموده، اما مادۀ ای به امکان طرح دعوای متقابل توسط قانون آیین دادرسی مدنی ایران، اشاره . 2

ق.آ.د.م فرانسه، بهطور مطلق طرح دعوای متقابل توسط تجدیدنظرخوانده را تجویز نموده است. البته برخی از حقوقدانان  
به بعد ق.آ.د.م.ف در رابطه با ممنوعیت طرح ادعای جدید    564فرانسوی اعتقاد دارند که این ماده را باید درکنار مواد  

ا مادۀ  و  نمود. درواقع، هدف  اختیار    567ستثنائات آن تفسیر  نبوده که حقی را که در  این  از  بیش  ق.آ.د.م.ف چیزی 
مارس    9تجدیدنظر خواه قرار داده، در اختیار تجدیدنظر خوانده نیز قرار دهد )شعبۀ سوم مدنی دیوان کشور فرانسه،  

1988( )Guinchard et al.,2014,883 .) 
 .163ب(، پیشین، ص1381شمس، عبدالله ). 3
 .163ب(، پیشین، ص1381شمس، عبدالله ). 4
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عنوان  به  ی واخواه  یدگی رس  تیماه  رشیاز عدم پذ  ی ناش  1،واخواه  سط متقابل تو  ی طرح دعوا

تبع، و به  ی دعو  ۀعنوان خواندواخواه به  گاهیجا  ریکه مغا  یاهیباشد. نظر  یبدو  ۀاستمرار مرحل 

به واخواهی خواهد نتیجه  2است.   یاو از حقوق دادرس  تی باعث محروم ای که این نگرش 

ماده   اعمال  جهت  از  حکم  اجرای  در  محکومیت  3داشت  نشان  قانون  را  خود  مالی  های 

علیه  دهد. در صورتی که نگرش مذکور مورد لحاظ قرار گیرد، در صورتی که محکوممی

غائب در حین اجرای حکم که همان صدور دستور جلب و بازداشت باشد از مفاد رأی مطّلع 

ای  اند واخواهی مرحلهای که اعتقاد داشتهو بلافاصله اقدام به واخواهی نماید، قائلین به نظریه

می رسیدگی  از  بودهجدا  معتقد  محکومباشد  باید  که  آزاد  اند  زندان  از  واخواهی  با  علیه 

 گردد، بلکه تا صدور رأی قطعی در زندان خواهد ماند.نمی

نظر    ن ی بود که ا  ینحو، به1318ق.آ.د.م سابق مصوب    184  ۀ عبارت ماد  گر،ید  ی سو  از

آن، حکم    یو صدور قرار قبول   یدادخواست واخواه   میصرف تقدکه به  نمود یم  تیرا تقو

ها مجدداً  به اعتراض  یدگی : »دادگاه پس از رس داشتیماده مقرر م  ن ی . اشودیم   اعتباریسابق ب

م به  دهد« یحکم  ا  ،یدفتر  ن یمت   راعتقاد دکت .  م  نیاز  نمود که    نگونه یا  توان یماده  استنباط 

  ی دگی تا ختم رس  یابی. اگر حکم غافتدیحکم سابق قبل از صدور حکم مجدد، از اعتبار م

 
1  .( عبدالله  پیشین، ص1381شمس،  مدنی، ج  -341ب(،  دادرسی  آیین   ، مصطفی،  السان،    2افتخار جهرمی، گودرز، 

 . 199( ص 1396)تهران، انتشارات میزان،
عنوان استمرار دادرسی بدوی دارد. در یک مورد  واخواهی بهی  رسد رویۀ قضایی، در مواردی تمایل به تلقّنظر میبه.  2

قوۀ قضائیه(، محکوم علیه حکمی که بعد از  در اظهارنظر یکی از مقامات قضایی )دکتر زندی، معاون وقت آموزشی 
شده  شود، نه واخواه )ورثۀ محکوم علیه غایب(، بلکه شخص متوفی تلقیواخواهی و در تأیید حکم بدوی صادر می

بلکه   نیست،  بالذات  مسئولیت  غیابی  از حکم  واخواهی  در  ورثه  »مسئولیت  آمده:  نظریه  این  در  است.  محسوب شده 
را تقدیم می واخواهی  یعنی وقتی ورثه  تأیید میبالعرض است.  گردد... حکم سابق  نمایند و حکم محکومیت مورث 

بنابراین قید مادۀ  مجدداً تأیید می ( بر اینکه )هرکس  1377های مالی مصوب  )قانون نحوۀ اجرای محکومیت  2گردد، 
طور که بیان گردید،  یابد و وصف محکومیت در اینجا مفقود است. ... همانمحکوم شود( در فرض سؤال مصداق نمی

 . گردند«علیه تلقی نمیکنند محکومای که واخواهی میورثه
  ، 1391  آذر  و   آبان  مهر،   تهران،  قضاوت،  ماهنامۀ  ،«464  الی   459  هایپرسش  به  پاسخ»  رضا،  ایرانمهر،   سپیده،  شهیدی، 

 . 78  شمارۀ 
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دادگاه در صورت وارد بودن اعتراض، حکم را فسخ و خود    دیبگو  بایدقانون    ماند،یمعتبر م

 1. دهدیحکم م

که تفاوت دو دیدگاه به واخواهی خواهد داشت، خود را در اجرای حکم از جهت  ای نتیجه

دهد. در صورتی که نگرش اول مورد لحاظ  های مالی نشان میقانون محکومیت  3اعمال ماده  

علیه غائب، در حین اجرای حکم که همان صدور دستور  قرار گیرد، در صورتی که محکوم

به   قائلین  نماید،  واخواهی  به  اقدام  بلافاصله  و  مطّلع  رأی  مفاد  از  باشد،  بازداشت  و  جلب 

باشد، معتقد هستند که  ای جدا از رسیدگی میاند واخواهی مرحلهای که اعتقاد داشتهنظریه

با واخواهی از زندان آزاد نمیمحکوم بلکه در زندان تا صدور رأی قطعی که  علیه  گردد، 

دنظر خواهی بوده، خواهد ماند چراکه حکم به  همان رسیدگی به واخواهی و سپس تجدی

که در دیدگاه دوم به دلیل اینکه رأی اعتبار خود را از  در صورتی 2باشد.اعتبار خود باقی می

علیه با وخواهی از زندان  دست داده است، این اعتقاد وجود دارد که بلافاصله باید محکوم

ضعف دیدگاه    باشد.آزاد گردد؛ امری که در حال حاضر مورد قبول قطعی رویه قضایی می

شود حتی اگر در مرحله واخواهی رأی به  گردد که پذیرش آن باعث میاول اینجا ظاهر می

علیه  کند که محکومنفع واخواه صادر شود و رأی بدوی نقض گردد، این امکان را فراهم نمی

ماده   متوقف می  306از زندان آزاد شود؛ چراکه حسب  تنها اجرای حکم  شود و  ق.آ.دم. 

 3گردد. اعاده به قبل نمی

با نقض    ماند،یم  ی حکم سابق معتبر باق  ،یچنانچه تا زمان صدور حکم واخواه   ن یبراعلاوه

اقدام به جبران    بایدآن حکم از زمان نقض آن    ی بابت اجرا ی ابی له حکم غ  ٌآن حکم، محکوم

 
 . 84متین دفتری، احمد پیشین، ص . 1
 . 351(ص 1397انتشارات دراک،  :)تهران 1 شمس، عبدالله، اجرای احکام مدنی، ج . 2
  306گذار در ماده  ممکن است در خصوص تقویت نظریه اول استدلال شود که با صدور قرار قبولی واخواهی قانون.  3

می متوقف  حکم  اجرای  تنها  واخواهی  قیولی  قرار  نموده  بیان  وگرنه  ق.آ.د.م  است  حکم  اعتبار  بر  دلیل  این  و  نماید 
شود. در پاسخ به این استدلال باید بیان نمود که  که عملیات اجرای با حالت قبل اعاده می کردمیگذار باید اعلام قانون

کرد قرار قبولی مانع اجرای حکم  ق.آ.د.م اعلام نمی  306ماده    1اگر قانونگذار اعتقاد به اعتبار حکم داشت در تبصره  
اعتباری  نمود؛ لذا توقف اجرای حکم خود دلیلی بر بیق.آ.د.م را بیان می  386بلکه حکمی همچون حکم ماده   ،شودمی

مبنی بر توقف اجرای حکم و عدم اعاده به وضع سابق تنها یک    306باشد و حکم مذکور در ماده  رأی با واخواهی می
 باشد. اقدام احتیاطی همچون تأمین خواسته می
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طور  آ.د.م به  دیقانون جد  307  ۀماد  که ی . درحال دینما  ی ابی حکم غ   ه یعلخسارات وارد بر محکوم

مقر پذ  داردیم  رمطلق  ناش  رشیبا  خسارات  جبران  به  ملزم  »خواهان  واخواه  از    یاعتراض 

خلاف    ییقضا  ماتی تصم   یی اثر قهقرا  نکه ی. با توجه به اباشد« یبه واخواه م   یحکم اول   یاجرا

 ماده داشت. ن ی از ا توانینم یگری د ری اصل است، تفس

 ی احکام استمرار دادرس .2
مرحله  بر دادرس هر  از  متفاوت   ،یای  و  مستقل  م  یاحکام  بهشودیبار  وقت   ن یهم.    ی خاطر، 

هر مرحله احکام خاص خود را دارد. در مقابل،    ابد،ییدر مراحل متعدد استمرار م  یدادرس

انجام م  ۀدر مقاطع مختلف مرحل  ن یطرف  ایکه دادگاه    یتمام اقدامات مشمول   دهند،یواحد 

صادر شده    یمتعدد  یآرا  ای  یموردنظر، رأ  ۀمرحل  انیجر  دراست، هرچند    یحکم واحد

واحد از استمرار    ۀدر مرحل   یاستمرار دادرس   زیی لازم است تا آثار تم  ،یمعن  ن ی باشد. با توجه به ا

  نی ( و طرف2-1احکام نسبت به دادگاه )  ن ی . اردی قرار گ  یآن در مراحل متعدد، مورد بررس

 گرفت. د( جداگانه مورد مطالعه قرار خواه2-2)

 در رابطه با دادگاه  یاحکام استمرار دادرس .1-2

  نیی دادگاه تع  یدگی رس   یبرا  یمختلف حقوق   یهادر نظام  یی که قانون و عرف قضا  ی مهلت 

  ؛ است  ی دگی خاص در حال رس   ۀ مرحل  کیدر    ی است که دعو  ی ناظر بر مدت زمان  د،ینمایم

  ایقرار گرفته است    یدگی مورد رس   ی در مهلت مشخص  یدعو  ک ی  نکهیا  ی در بررس  ن یبنابرا

  صی(. تشخ 2-1-1)  ردی واحد ملاک اظهارنظر قرار گ  ۀلدر مرح  ی دگی مقاطع رس  دینبا  ر،ی خ

بلکه  ،  (1-1-2)  دادگاه مؤثر است   یدگ ی تنها در رابطه با مهلت رسنه  ، یاستمرار دادرس  ت ی ماه

-1-3)اسباب ردّ قاضی دادگاه  در خصوص    ن ی وهمچن  (2-1-2دادگاه )  تی صلاح   از جهت

(  2-1-5)  دیجد  یرأ  یو الزام دادگاه به انشا،  (2-1-4)وظیفۀ دادگاه در تشکیل جلسه    ،(2

 . شودیمؤثر واقع م زی ن
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 مهلت معقول  ت یرعا .1-1-2

  ،یقاطع دعو  یخصوص در رابطه با قرارهاها، بهدادگاه  یاز سو  یدر صدور رأ  یزدگشتاب

ا  یدادرس  ۀ اطال  یاز عوامل اصل   یکی الزام دادگاه  ران یدر حقوق  ارائ است.  به  آمار در    ۀها 

  ها و برخی مزایایارتقاء از    یاری است، اما در عمل، بس  یقانون  یهر ماه، هرچند فاقد مبنا   انیپا

موارد،    یاریباعث شده تا در بس  طیشرا  ن ی. استوابسته به آن اکاری،  همچون اضافهقضات  

اما نگاه    ،ندیخود نما  یشمار آرا  ش یاقدام به افزا  ،یقاطع دعو  یها با صدور قرارهادادگاه

دادگاه    ان ی ها مسال  ی که برا  یی مانع از آن است که پروندها  ،یدادرس   ۀبه مفهوم مرحل  ی منطق 

قلمداد گردد.   یدادرس  ۀ مرحل کیآمد است، خارج از ودر رفت دنظریو دادگاه تجد یبدو

  ۀ عنوان استمرار مرحلها پس از نقض قرار، بهدادگاه  یدگی رس  ی در تلق   ییقضا  یۀ رو  ت ی قاطع

 خواهد بود.   یدادرس ۀاز اطال  یری عوامل در جلوگ نی تراز مهم ی کی ، یدگی رس یقبل

الملی حقوق  میثاق بین   9ماده    3بند  حقوق بشر،    ییاروپا  ون ی کنوانس  6  ۀماد  1بند    موجببه

معقول    ی در مدت  دیبا  ی دادرسآئین دادرسی فراملّی،    7ماده    1مدنی و سیاسی وهمچنین بند  

  تی فرانسه را به عدم رعا  ییحقوق بشر در موارد متعدد نظام قضا   یی رسد. دادگاه اروپا  جهی به نت

(. ملاک  2011سپتامبر    22مورخ    ی متهم نموده است )ازجمله در رأ  ی مهلت معقول دادرس

  ی در اثنا  یمتعدد  یقاطع دعوا  یاست، هرچند آرا  یاز دادرس  رحلهم  کی  زی مهلت معقول ن

  ی زمان  ۀچه محدود  ی دادرس  نی نخست  ۀمرحل  نکه یا  صیتشخ  یبرا   ن یبنابرا  1؛ آن صادر شده باشد

واحد مطرح   ۀدر مرحل  یکه در خصوص استمرار دادرس  یمباحث  دیرا اشغال نموده است، با

 .ردیقرار گ  یری گیمشد، ملاک تصم

پرونده حاصل    کیکه فراغ دادرس نسبت به    بیبه هر ترت  ران، یا  ییدر نظام قضا  البته

نت در  خواه  باشد    ۀج ی شود،  حکم  قاطع    ایصدور  دعوشبه  ایقرار  آمار   ،یقاطع  از  پرونده 

  گر، یمرجع د  ایارجاع مجدد پرونده به همان مرجع   از  و پس  شودیدادگاه خارج م  یدگی رس

ملاک قدمت و زمانی که از جهت رسیدگی مورد محاسبه قرار  پرونده ثبت مجدد شده و  

 
1. Guinchard, Serge et Chainais, Cécile et Ferrand, Frédérique, idem, p. 528. 
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اگر  1.کندینم جاد یا  تی در واقع یریی تغ   ییقضا یهاعرف ن ی اما ا گیرد ثبت مجدد است، می

مق   ی دگی رس خاص  دیّدادگاه  مهلت  قضا  ایباشد    ی به  عرف  مهلت  رانیا  ییدر    یبرا  یبتوان 

  برنخواهد بود، بلکه ناظر   ی مهلت ناظر بر مقاطع دادرس  ن یا   2دادگاه درنظر گرفت،   ی دگی رس

و نقض آن توسط    یتوسط دادگاه بدو  ی دعو  با صدور قرار ردّ  نیبنابرا  ؛ مرحله است  کی

به دادگاه صادرکنند  دنظریدادگاه تجد همچنان در    یقرار، دادرس  ۀو ارجاع مجدد پرونده 

 .دهدیخود ادامه م  اتی ح ه ب یبدو ۀمرحل

 دادگاه تیصلاح  .2-1-2

در    ن ی بنابرا  ؛دادخواست است   میتقد  خیدادگاه تار  تی ق.آ.د.م مناط صلاح   26  ۀماد  موجب به

ردّ   یفرض قرار  از سو  یدعوا  که  بدو  ی صادره  دادگاه تجد  ،یدادگاه  نقض    دنظریتوسط 

به دادگاه بدو  میگردد، زمان تقد نه زمان    ت ی صلاح   ص یملاک تشخ   یدادخواست  است، 

. در مقابل چنانچه در  یمجدد پرونده به دادگاه بدو  اعارج  ای  دنظریدادخواست تجد  میتقد

 د، یدادخواست نما  م یگردد و خواهان مجدداً اقدام به تقد  دییتأ  یدعو  فرض، قرار ردّ  ن یهم

مقررات    یاست. البته چنانچه اجرا  دیدادخواست جد  میدادگاه، زمان تقد  ت ی ملاک صلاح

به صلاح  فور  یذات  تی مربوط  بر   کی تفک   ن یا  3، می بدان  یرا  ناظر  مقررات  با  رابطه  در  تنها 

 صادق خواهد بود.  ،یمحل  تی صلاح 

اما موضوعی که در حقوق ایران نیز با صدور قرار عدم صلاحیت محل نزاع و مناقشه بوده 

شود، این است که در صورتی که دادگاهی اقدام به صدور قرار عدم صلاحیت  و مطرح می

 
صدور قرار توقف  ق.آ.د.م و یا با فوت یکی از اصحاب دعوی و    19طور مثال با صدور قرار اناطه موضوع ماده  به.  1

شود و با ورود مجدد آن به دلیل معرفی ورثه اینگونه جلوه  ق.آ.د.م پرونده از آمار کسر می   105دادرسی حسب ماده  
 شود که طول رسیدگی از ثبت مجدد آغاز گردیده است. می

صادره از سوی رئیس قوۀ قضائیه،    1385/ 30/8طرح جامع رفع اطالۀ دادرسی، مصوب    3دستوالعمل شمارۀ    28مادۀ  .  2
هایی را که بیش از دو سال از شروع رسیدگی به آنها گذشته، اما منجر  نماید تا پرونده ها را ملزم میروسای دادگستری

به صدور رأی نشده است، از شعبۀ مربوطه اخذ و شخصاً نسبت به آن اقدام به صدور رأی نمایند. شاید بتوان به استناد  
سال از زمان تقدیم دادخواست در   2های نخستین در عرف قضایی ایران را  این مقرره، مهلت معقول در رسیدگی دادگاه 

 امور حقوقی یا طرح شکایت در امور کیفری دانست.

 .44الف ( ص1381)تهران، انتشارات میزان،   1شمس، عبدالله، آیین دادرسی مدنی، ج. 3
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نماید و قبل از قرار عدم صلاحیت اقدام به تشکیل جلسه داده و پس از پایان جلسه اول قرار  

علیه در صورتی که  عدم صلاحیت صادر کرده باشد، پس از وصول پرونده به دادگاه مرجوع

ای که این دادگاه تشکیل  این دادگاه صلاحیت خود را مورد پذیرش قرار دهد، آیا جلسه

باشد یا در این حالت باید معتقد شد که بر اقدامات  دهد استمرار جلسه دادگاه سابق میمی

عمل  دادگاه فاقد صلاحیت اثری بار نبوده است و باید دادگاه صالح خود اقدام به رسیدگی به

طور مثال در جلسه جدیدی که  آورد و حقوق دفاعی اصحاب دعوی حفظ خواهد شد. به

باشد و یا خوانده حق دارد  کان طرح دعوی تقابل فراهم میشود برای خوانده امتشکیل می

شده آنها را  مستندات عادی خواهان را مورد تردید قرار دهد و خواهان باید در جلسه تشکیل

ق.آ.د.م باید دادگاه رفتار نماید؟ به قطع اگر   96به همراه خود داشته باشد وگرنه حسب ماده  

دادگاهی که فاقد صلاحیت ذاتی بوده است اقدام به رسیدگی نموده و جلسه اول را برگزار  

به قرار عدم صلاحیت به باشد و سپس اقدام  بر اقدامات و جلسات کرده  نباید  عمل آورد، 

برگزارشده اثری بار نمود، اما اگر عدم صلاحیت بر مبنای قواعد عدم صلاحیت محلی باشد،  

آیین    قانون    371ماده    1حاظ بند  رسد با ل نظر میموضوع کمی دشوارتر است. در پاسخ به

در موارد زیر حکم یا  کند: »خواهی بیان میگذار در خصوص فرجامدادرسی مدنی که قانون

دادگاه صادرکننده رأى، صلاحیت ذاتى براى رسیدگى به موضوع   -1  گردد:قرار نقض مى

وقتى محلى،  مورد عدم رعایت صلاحیت  در  و  باشد  نداشته  ایراد شده  را  آن  به  نسبت  که 

استمرار  باشد. محلی  قرار عدم صلاحیت  از صدور  قبول کرد پس  باید  را  این موضوع   ،»..

می اقتضا  بر  دادرسی  که  شود  باعث  موضوع  اینکه  نه  و  کند  پیدا  ادامه  دادرسی  که  نماید 

شده هیچ اثری بار نگردد. در نتیجه هرگونه ارجاع امر به کارشناسی و تحقیقات  اقدامات انجام

گاهِ فاقد صلاحیت، قابلیت استناد برای دادگاه صالح را خواهد داشت، اما برای جلسه اول  داد

ای است که  صورت، جلسۀ اول جلسهتوان اعتبار قانونی قائل شد و باید گفت که در این نمی

دهد و کلیه آثار این جلسه از جهت حقوق دفاعی اصحاب دعوی  دادگاه صالح تشکیل می

 حفظ خواهد شد.
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 . اسباب ردّ قاضی دادگاه3-1-2

در صورتی که دادگاه اقدام به رسیدگی ماهوی نماید و اقدام به صدور رأی در ماهیت پرونده 

شک این امکان برای دیوان وجود  خواهی قرار گیرد، بینماید و سپس پرونده مورد فرجام

دارد تا با ممیزی رأی صادره اقدام به بررسی رأی صادره نماید و در صورتی که این رأی را  

تا   نماید  ارسال  تالی  به دادگاه  ماهیت  به  از جهت ورود  و  قرار دید، آن را نقض  با  منطبق 

و بند»ب«    403از ماده  دادگاه اقدام به ماهیت ورد کرده و رأی ماهوی صادر کند. این مطلب  

ای در خصوص  قانون آیین دادرسی مدنی قابل برداشت است، اما همچین مقرره  405ماده  

ند وجود  تجدیدنظر  میدادگاه  دیده  رویه  در  با  ارد.  تجدیدنظر  دادگاه  که  شود 

شود و اداره حقوقی قوه  گیری از مواد مذکور این اختیار را برای خود قائل میملاکوحدت

این اختیار را برای دادگاه بدوی مورد    1382/  7/  3مورخ    5495/7قضائیه نیز در نظریه شماره  

می مطرح  موضوع  این  مذکور  فرض  در  حال  است.  داده  قرار  رأی  شناسایی  آیا  که  شود 

باعث می و  صادرشده  باشد  اظهارنظر صورت گرفته  قاضی صادر کننده  از سوی  شود که 

البدل و یا  باید قرار ردّ دادرس صادر شود و رسیدگی به دادرس علی  91حسب بند »د« ماده  

دگی را مقطعی از  شعبه دیگری ارجاع شود یا خیر؟ در پاسخ باید بیان کرد که اگر این رسی 

دادرسی سابق دانسته شود، در نتیجه باید رأی صادرشده را به صورت کلی فاقد اثر دانست و  

ای  امکان رسیدگی مجدد را برای همان دادرس متصوّر بود و اگر رسیدگی جدید را مرحله

شود اسباب ردّ دادرس ایجاد شده  جدید دانست، باید اعتقاد داشت که این مطلب باعث می

/ 95/  7و امکان رسیدگی مجدد فراهم نباشد. ادارۀ حقوقی در نظریه مشورتی خود به شماره  

اعلام نموده است که در صورتی که دادگاه تجدیدنظر رأی ماهوی    1395/  4/  12مورخ    848

مه نماید، اگر خواهان  دادگاه را قرار فرض نماید و با قرار رد یا عدم استماع، پرونده را مختو

باشد؛ همچنین این اداره در  ح دعوی نماید این موضوع از اسباب ردّ دادرس میمجدداً طر

بیان کرده است که اگر دادگاه    1401/  3/  30مورخ    7/  1401/  185نظریه جدید خود به شماره

تجدیدنظر رأی دادگاه ماهوی بدوی را قرار تلقی و نقض و از جهت رسیدگی ماهوی به  

این دونظریه    دادگاه بدوی ارسال نماید، این مورد از اسباب ردّ دادرس نیست. در واقع با لحاظ
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توان گفت اگر رأی ماهوی دادگاه بدوی قرار تلقی و تأیید شود، چون مراحل دادرسی  می

آید، اما در  حساب میبه پایان رسیده است، از اسباب ردّ دادرسِ سابق که اظها نظر نموده، به

که رأی ماهوی را قرار فرض کند و آن را نقض و از جهت ادامه دادرسی به دادگاه  صورتی

صورت بر مبنای استمرار دادرسی این رسیدگی ادامه رسیدگی و  بدوی ارسال نماید، در این 

 آید.استمرار آن بوده است و این موضوع از اسباب ردّ دادرس به حساب نمی

 . وظیفۀ دادگاه در تشکیل جلسه4-1-2

تکمیل   را  دادخواست  آنکه  از  بدوی پس  مرحلۀ  در  دادگاه  اختصاری وظیفۀ  دادرسی  در 

دیده، دستور تعیین وقت رسیدگی و سپس تشکیل جلسۀ دادرسی و استماع اظهارات و پس  

، 64از انجام دادرسی با اعلام ختم دادرسی و صدور رأی ظرف مهلت یک هفته است )مواد  

که دادگاهِ تجدیدنظر، رأی دادگاه بدوی را قرار فرض و  تیق.آ.د.م(، اما در صور  295و    94

عمل آورد،  خواهی بهآن را نقض و یا آنکه دیوان عالی کشور این اقدام را در راستای فرجام

احتیاج به تشکیل جلسۀ جدید است یاخیر؟ این مطلب نیز بستگی دارد که رسیدگی جدید، 

امرحله یا آن را مقطعی  تلقی کنیم. در صورتیای جدید دانسته شود  که  ز رسیدگی سابق 

مرحله را  سابق  تمامرسیدگی  بهای  مرحلهشده  را  رسیدگی  این  و  آوریم  ای جدید  حساب 

محسوب کنیم، با توجه به الزام تشکیل جلسه در دادگاه بدوی، باید اعتقاد داشت که به لحاظ  

ادله   به  باید جلسۀ جدید برگزار شود و  الزامی بودن تشکیل جلسه از سوی دادگاه بدوی، 

که این رسیدگی را مقطعی از رسیدگی سابق و استمرار  مجدداً رسیدگی شود و در صورتی

شده معتبر است، احتیاج به تشکیل  که ختم مذاکراتِ اعلامآن رسیدگی بدانیم، با توجه به این 

ح شماره  به  خود  نظریه  در  نیز  قضائیه  قوه  حقوقی  اداره  ندارد.  وجود  مجدد    جلسۀ 

 بیان داشته است که احتیاج به تشکیل جلسه جدید نیست. 99/ 12/ 20مورخ   1811/127/99

 دیجد ی رأ ی الزام به انشا .5-1-2

ادام  یواخواه  چنانچه باش  می بدان  یبدو  ۀ مرحل  ۀرا  به آن  با صدور قرار قبول  میو قائل    ی که 

غ  ،یواخواه  ببهخود  یاب ی حکم  پذ  ،گرددمی  اعتباریخود  عدم  صورت  در   رشیدادگاه 
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منطبق با حکم سابق    یدیحکم جد دیاعتراض اکتفاء کند، بلکه با  ردّ   به  تواندینم  ، یواخواه 

را    یابی و حکم غ   میی ای مستقل قلمداد نمارا مرحله  یواخواه  چنانچه. در مقابل  دیصادر نما

پذ با  ب  رشیتنها  ردّ   ی برا  یضرورت   م، ی بدان  اعتباریاعتراض،  در فرض    صدور حکم مجدد 

  : مقرر نموده است  یی، در رأ1308کشور در سال    ی عال  وانیوجود نخواهد داشت. د  یواخواه 

به اصدار قرار عدم    ستیباینم  د،یند  اردرا و  یابیمحکمه اعتراض معترض بر حکم غ  ی»وقت 

نما اکتفاء  با  د،یورود  تأ  یمبن  یمجدداً حکم   دیبلکه  بدهد«   دیی بر  سابق  حکم    ن یا  1. حکم 

  قاتی نقص تحق  ل ی را به دل   یکشور حکم   یعال   وان ید  که ی. در فرضستی ن   یمنحصر به واخواه 

به رفع نقص و اظهارنظر در خصوص موارد    تواندینم  کمح  ۀدادگاه صادرکنند   ،کندمینقض  

  ی موضوعات دعو  ۀمجدداً اقدام به صدور حکم در رابطه با هم  دیبلکه با  د،یناقص اکتفاء نما

قلمداد   دیای جدمرحلهی،  خواه پس از فرجام  یدگی رس  ای  ی . در مقابل چنانچه واخواهکند

 ندارد. دی به صدور حکم جد یاعتراض، الزام  دادگاه در صورت ردّ ،شود

 ی دعو ن یدر رابطه با طرف یاحکام استمرار دادرس .2-2

در    ،یاز دادرس   دیای جدمرحله  ایاست    یدگی سابق رس  ۀمرحل  ۀادام  د،یجد  یدادرس   نکهیا

که    یدستور موقت، با دادخواست   ی تقاضا  میمؤثر است. در واقع اگر تقد  ی دعو  ۀ مهلت اقام

با اصل دعو قلمداد گردد،    یدگی واحد رس  ۀ مرحل  ،گرددمی  میتقد  یپس از آن در رابطه 

  یدر صورت   ی عن یاما در فرض مقابل،    ،مرور زمان خواهد بود  طعدستور موقت قا   ی طرح تقاضا

  یری تأث یدعو ن یقلمداد شود، طرح ا یمستقل دادرس ۀدو مرحل ،یو ماهو یشکل یکه دعوا

  دیّمق  ، حکم  ی که اجرا  یدر موارد  نیبرا(. علاوه2-2-1در قطع مرور زمان نخواهد داشت )

ن  یِشده است، چنانچه دادرس   یبه مهلت خاص  سابق    ی حکم را استمرار دادرس  قضبعد از 

  نیتراما مهم  .(2-2-2خواهد بود )  یصدور حکم ثانون   خیمهلت، تار  ن یمبدأ ا  م،یی قلمداد نما

  یاول دادرس  ۀدر جلس  ،ن یطرف   فی در حقوق و تکال  ،یاستمرار دادرس  تی ماه   صیاثر تشخ

در    ن یطرفاقدامات    ابد،ییمرحله استمرار م   کیدر    ی که دادرس  ی. در مواردکندمیظهور  

در مراحل متعدد    یدگی مرحله، حکم واحد دارد. در مقابل چنانچه استمرار رس  ن یتمام مقاطع ا

 
 . 83-84متین دفتری، احمد، پیشین، . 1
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 (.2-2-3در هر مرحله از حقوق مجزا و مستقل برخوردار خواهند بود ) ن یطرف ابد، یاستمرار 

که بر فرض دیوان عالی کشور با نقض رأی به علت نقص تحقیقات،  در نتیجه در صورتی

پرونده را به دادگاه بدوی ارسال نماید، این اختیار برای طرفین وجود دارد که مجدداً اقدام  

ق.آ.دم کنند و قاضی باید قبل از ورود دوباره در ماهیت،    84به طرح ایرادات موضوع ماده  

اقدام به اتخاذ تصمیم نماید. از سوی اگر این رسیدگی یک مرحلۀ   ق.آ.دم 88بر مبنای ماده 

جدید فرض شود، این امکان برای خوانده وجود دارد که اقدام به طرح دعوی تقابل نماید و 

ت جلب ثالث کرده و دادخواست خود را  اصحاب جلسه نیز حق دارند تا اقدام به درخواس

عنوان یک  تقدیم کنند؛ اما اگر این امر ادامۀ دادرسی در همان مرحله سابق فرض شود و به

  ی استمرار دادرس  ت،یدر نها  پذیر نیست.کدام از موارد امکانمقطع در نظر گرفته شود، هیچ

که از قبل   یهاهبه وکالتنام  د که با استنا  دهدیحق را م   ن ی ا  ن یطرف   یواحد، به وکلا   ۀدر مرحل

 (.2-2-4) کنندشرکت   یدادرس ۀاند، در ادامدر پرونده داشته

 ی دعو ۀمهلت اقام .1-2-2

  ۀ اقام  صیتعدد، تشخ ممراحل    ایمرحله    کیدر    یاستمرار دادرس  زی آثار تم  ن یتراز مهم  یکی

  ی به مهلت خاص دیّمق  ،یبدو ی دعوا ۀ که اقام یاست. در تمام موارد یدر موعد قانون یدعو

  ۀولد توسط زوج ماد  ینف   یدعوا  ایق.آ.د.م    490  ۀداور ماد  یابطلال رأ  یشده )مانند تقاضا

زمان    1162 تفس   یدعو  طرحق.م(،  با  مرحل  یری وابسته  از  که  فروض    ی دادرس  ۀاست  در 

ارائه   دادرسشودمیمختلف  اگر  مرحله  یشکل  ی.  دادرس را  از  مستقل  قلمداد    یماهو  یای 

ا  یریتأث   یشکل   یدعوا  ۀاقام  ،کنیم قطع  نظر  ن یدر  مطابق  ندارد.  طرح   ر،ی اخ  یۀمواعد 

  ۀ روز  بیستداور، باعث قطع موعد    ی رأ  یدادخواست دستور موقت در رابطه با توقف اجرا

 .شودیداور نم یابطال رأ یتقاضا

موارد  در در  دادرس  ی مقابل  دادرس  د،یجد  یکه  تقد  ی استمرار  زمان  است،    م یسابق 

اول محاسب   ه،یدادخواست  اقام  ۀملاک  برا  یدعو   ۀمهلت  فرض  یاست.  در  که    یمثال، 

درخواست توسط دادگاه    شده، با ردّ  میتقد  یدر مهلت قانون  ،داور  یدادخواست ابطلال رأ

ا  دنظریچنانچه دادگاه تجد  ،یبدو به نقض  نما  ن یاقدام  اقام  د،یقرار  همچنان    یدعو  ۀزمان 
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تقد بدو  میزمان  بود.   ی دادخواست  هم  کهیدرحال  1خواهد  در  ردّ   ن یاگر  قرار    فرض، 

گردد که در زمان  می  رفتهیپذ  یتنها در صورت   یدعو  ن یمجدد ا  ۀشود، اقام  یدادخواست قطع 

 باشد. دهنش یداور، منقض یابطال رأ یدعوا ۀمهلت اقام د،یدادخواست جد میتقد

 حکم  یمهلت اجرا .2-2-2

سال دانسته    30را    یاحکام حضور  یمهلت اجرا  1318مصوب    یمدن  یدادرس  ن یی آ  قانون

،  1318ق.آ.د.م    173  ۀه.ق و ماد  1329مصوب    ی قانون اصول محاکات حقوق  467  ۀبود. ماد

  ساله کیمهلت پژوهش( و    یانقضا  خ یماهه )از تارمرور زمان شش   ، یابی حکم غ   ی اجرا  یبرا

تار برگ  خی)از  بود  در(  ییاجرا  ۀصدور  با 88، ص  2، ج1381  ، یدفتر  ن ی )مت   2نظر گرفته   .)

در  یعام ۀشد و قاعد یملغ یکلهها بمهلت ن ی، ا1379 یمدن یدادرس  ن ییحال در قانون آن یا

طور خاص،  موارد، به  ی. البته در برخنشده استحکم درنظر گرفته    یخصوص مهلت اجرا

ماه پس    سه امکان سازش    عدم  ینمونه مدت اعتبار گواه  یشده است. برا  ینی ب ش یمهلت پ  ن یا

ویا    از خانواده(  تیقانون حما  34  ۀاست )ماد  ی شدن رأ  یقطع   ای  یقطع   یابلاغ رأ  خیاز تار

مصوب   مستأجر  و  موجر  روابط  قانون  موضوع  تخلیه  خصوص  ماده  1356در  در   ،28 

در مواردى که حکم تخلیه عین مستأجره با پرداخت حق کسب یا  نماید: »گذار بیان میقانون

شود موجر مکلّف است ظرف سه ماه از تاریخ ابلاغ حکم  پیشه و یا تجارت صادر و قطعى مى

قطعى وجه معینه را در صندوق دادگسترى تودیع یا ترتیب پرداخت آن را به مستأجر بدهد  

افق کرده باشند.  که طرفین به مدّت بیشترى توو الّا حکم مزبور ملغى الاثر خواهد بود مگر این 

در سایر موارد نیز هرگاه موجر ظرف یک سال از تاریخ ابلاغ حکم قطعى تقاضاى صدور  

که بین موجر و مستأجر براى تأخیر  الاثر است مگر این اجرائیهّ ننماید حکم صادرشده ملغى

 . « تخلیه توافق شده باشد

 
برای مثال، شعبۀ دهم دادگاه تجدیدنظر تهران، در فرضی که دادگاه بدوی اقدام به رد درخواست خواهان مبنی بر  .  1

دهد )شعبۀ  ابطال رأی داور نموده است، با نقض قرار صادره، پرونده را برای رسیدگی ماهوی به دادگاه بدوی عودت می
 (. 305، ص 1394( )پژوهشگاه قوۀ قضائیه، 9/4/1392دهم دادگاه تجدیدنظر استان تهران،  

 . 88متین دفتری، احمد، پیشین، ص  . 2
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با چن به دل  یعال  وان یتوسط د  یدر صورت نقض رأ  ،یاحکام  ن یدر رابطه  نقص    لی کشور 

صدور حکم    خ یکه تار  شودیبحث مطرح م  نیاگر همان حکم سابق تکرار شود، ا  قات، یتحق 

  هارائ   ؟یبعد  یصدور رأ  ایقص بوده ن است که تنها مواجه با    ه ی صدور حکم اول  خ یتار ،یقطع

ا  یپاسخ قطع اظهارنظر رو  ن یبه  بدون  ا  ییقضا  یۀپرسش  اما    ،خصوص دشوار است   ن ی در 

صدور حکم    خیحکم، از تار  ی درهرحال، با نقض حکم سابق، مهلت اجرا  ،رسدنظر میبه

 گردد.آغاز می دیجد

 یاول دادرس ۀدر جلس نیطرف فیحقوق و تکال .3-2-2

اجرا  یاول دادرس  ۀبه جلس   دیّمق   یخواهان و خوانده در دادرس  از حقوقِ  یاری بس   یاست. 

( و 107  ۀ ماد  « الف»مثال، بند    یممکن است )برا  ی دادرس  ۀجلس  نی حقوق، تا اول  ن ی از ا  یبرخ

ق.آ.د.م(. با توجه به آنچه در رابطه با   87 ۀمثال، ماد ی)برا یاول دادرس  ۀجلس  انیتا پا یبرخ

خواهان اقدام به    ، یماهو  یدعوا   ۀاز اقام   ش یکه پ  ی آمد، در موارد  ی دادرس  اراستمر  قیمصاد

نخست    ۀندارد تا در جلس  یخواهان الزام د،ینمایم  ل ی دل  نی تأم  ا یدستور موقت    یطرح تقاضا

ق.آ.د.م    107  ای  87به حقوق موضوع مواد    ل،ی دل  ن یتأم  ایدستور موقت    یبه تقاضا  یدگی رس

محسوب شده    ی متفاوت دادرس   ۀدو مرحل   ی و ماهو  یشکل  یها چراکه دادرسی؛  ندیاستناد نما

نخواهد    یماهو  یحقوق آنان در دادرس   ی ناف  ،یشکل   یدر دادرس  یدعو  ن یو اقدامات طرف

و ارجاع پرونده به   دنظریتوسط دادگاه تجد  یبود. در مقابل در صورت نقض قرار قاطع دعو

شده    لی تشک   یدگی اول رس  ۀ جلس   ار،از صدور قر  ش یکه پیقرار، درصورت  ۀدادگاه صادرکنند

که در    یبه حقوق   توانندینم  ن یطرف  ،یبعد از نقض قرار توسط دادگاه بدو  یدگی باشد، در رس 

در همین خصوص از اداره حقوقی    .ندیاند استناد نمااز آن برخوردار بوده  یاول دادرس  ۀجلس

قوه قضائیه سؤالی پرسیده شده است که آیا در صورتی که جلسۀ اول رسیدگی با رعایت  

تشریفات قانونی تشکیل و تصمیم دادگاه پس از استماع اظهارات و مدافعات، به صورت قرار 

ظر پرونده  عدم استماع دعوا صادر گردیده است، با تجدیدنظرخواهی نقض و دادگاه تجدید ن

را به دادگاه بدوی اعاده نموده تا اقدام به ورود در ماهیت نماید، آیا در صورت تشکیل جلسۀ  

شود؟ در  آید و آثار جلسه اول برآن مترتب میحساب میجدید، این جلسه، نخستین جلسه به
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بیان نموده   99/  12/  20مورخ    99/ 1811/127پاسخ اداره حقوقی در نظریه خود به شماره ح  

مدافعات   و  اضهارات  تشکیل جلسه رسیدگی  با  بار  بدوی یک  دادگاه  آنجا که  »از  است: 

طرفین را استماع و در نهایت قرار صادر کرده است و نظر به اینکه در جلسۀ مذکور موجبات  

استماع دعوای طرفین فراهم بوده است و خوانده فرصت و امکان   قانونی رسیدگی و طرح

بعدیِ   رسیدگی  جلسۀ  و  است  بوده  رسیدگی  اول  جلسۀ  همان  بنابراین  است؛  داشته  دفاع 

 شود.«متعاقب نقض قرار مرجع بدوی، جلسه اول رسیدگی محسوب نمی

  ی واخواه  ن یمراحل متعدد، در حقوق طرف  ایواحد    ۀدر مرحل  یاستمرار دادرس   زی تم ۀجینت 

 م، یی قلمداد نما  یبدو  ۀای متفاوت از مرحلرا مرحله  یدارد. چنانچه واخواه  می مستق  ری تأث  زی ن

برا  یحقوق قانون  جلس  یکه  در  رس  ۀخوانده  تعلق    یدگی اول  واخوانده  به  گرفته،  درنظر 

تنها حقّردی گیم مقابل واخواه  قانون آ  یاقدامات   . در    ی دادرس   ن ییرا خواهد داشت که در 

  ،جلب ثالث  ایشده است، مانند تعرض به اصالت اسناد واخوانده    ین یبش یاختصاصاً پ  ،یمدن

در رابطه با امکان طرح    یحیتقابل، از آنجاکه تصر  یموارد، از جمله طرح دعوا  ریاما در سا

واخواه  ندا  یآن در چارچوب  ا  دیبا  رد،وجود  امکان طرح  به عدم  .  می شو  یدعو  ن یقائل 

از    شی تا پ  نکهی با توجه به ا  م، یی قلمداد نما  یبدو  ۀاز مرحل  ی را مقطع   یدرمقابل اگر واخواه 

خود  خوانده فرصت و امکان دفاع را نداشته،    ،یدادخواست واخواه به  یدگی اول رس  ۀجلس

آید و باید فرض کرد حساب میدادخواست واخواهی اولین دفاع از سوی خوانده بدوی به

به واخواهی جلسه دوم فرض می تقدیم واخواهی جلسه رسیدگی  با  نتیجهکه    گردد و در 

رس   ۀجلس ا  یدگی اول  ا  یری گجهینت   ن ی قلمداد خواهد شد.  طرح  امکان  با  رابطه    رادات یدر 

از   ی را مقطع ی که اگر واخواه ی معن  ن یمؤثر است. به ا زی ق.آ.د.م ن 84 ۀموضوع ماد ی دادرس

ذکور در ضمنِ  ایرادات خود را براساس مادۀ م  تواندیواخوانده م  م،یی قلمداد نما  یبدو  ۀمرحل

  نیبه ا  ی، دعو  ت ی از ورود به ماه   ش یپ  ،ملزم خواهد بود  زی و دادگاه ن واخواهی مطرح کرده  

شاید همین نگرش بوده است که  ق.آ.د.م(.    90  ۀ )مفهوم مخالف ماد  کند  ی دگی رس  راداتیا

ماده   در  شده  قانون  136باعث  با ق.آ.دم  باید  ثالث  جلب  دادخواست  که  کند  بیان  گذار 



 

 

 

 

 

 |  73 |  حاجیان   زاده وشکوهی

 

ق.آ.د.م بیان شده است، واخواه باید   217دادخواست واخواهی توأمان تسلیم شود یا در ماده  

 1ضمن تقدیم واخواهی هرگونه انکار و یا تردی را بیان نماید.

توسط    راد یطرح ا  م، یی قلمداد نما  ی در دادرس  ی مستقل  ۀرا مرحل   ی در مقابل اگر واخواه

  ت ی ماهاز    یدادگاه را ملزم به اظهارنظر در رابطه با آن جدا  ،یاول واخواه   ۀواخواه در جلس

در رابطه با امکان اعتراض واخواه به   ،یواخواه تی ماه صی تشخ  ن ی. علاوه براکندمی یدعو

واخواه  زی ن  یبدو  ۀخواست  یبها چنانچه  است.  مرحل  یک ی  یمؤثر  مقاطع  قلمداد   یبدو  ۀاز 

خواسته    یبها  ق.آ.د.م به  63  ۀ و ماد  62  ۀماد  4گردد، واخواه مجاز خواهد بود تا مطابق بند  

  ۀ محاسب   یمنقول است، مبنا  ن یّ مع  ن یآن ع  ۀکه خواست  یی. از آنجاکه در دعوادیاعتراض نما

خواسته اعلام    یبه عنوان بها  یاست که خواهان بدو  یهمان مبلغ  ،یواخواه   یدادرس   ۀن یهز

  یشتری ب  هی توج  ،یبدو  ۀبا اعتراض خواند  سهیکرده، اعتراض واخواه به ارزش خواسته، در مقا

 دارد.

  ایمراحل متعدد، الزام    ا یواحد    ۀدر مرحل  یاستمرار دادرس  صیاز آثار تشخ   گرید  یکی

ارائ به  خواهان  الزام  دلا  ۀعدم  دادرس  لیمجدد  در  برا  دیجد  یخود  اگر    یاست.  مثال، 

اعتراضات    انی ف به بمکلّ  دیواخواه با  2کنیم، قلمداد    یدادرس  دیجد  ۀمرحل  کیرا    یواخواه 

اعتراض خود    لیدلا  ه خواه ملزم به ارائ  دنظریگونه که تجدخود در دادخواست باشد، همان

حکم   معتقدند »معترض به 1318ق.آ.د.م  184 ۀدانان با استنباط از مادحقوق  یاما برخ ،است

خود    می است که عدم تسل  یبلکه کاف   ست،ی اعتراضات در دادخواست ن  انیب  مکلف به  یابی غ

دادگ و  اظهار کند  به دلا  اهرا  توجه  طرف  لیبا  اظهارات    ، یدفتر  ن ی)مت   3دهد«یم  یرأ  ن یو 

 
نماید واخوانده باید  نماید که نسبت به اسنادی که واخواه نیز ارائه میگذار اعلام میقانون 217در نتیجه در ادامه ماده . 1

، منظور اولین جلسه در مقطع واخواهی است که به دلالت این  کنددر اولین جلسه اظهار انکار و یا تردید خود را بیان  
گذار بیان نموده است واخواه باید انکار و یا تردید خود را در ضمن واخواهی بیان نماید این  موضوع که در بالاتر قانون

چراکه    است؛شود جلسه دوم  ای که بعد از طرح واخواهی برگزار میشود که در این مرحله جسلهموضوع مشخص می
جلسه اول با طرح دعوی از سوی خواهان بدوی و استماع دفاعیات ایشان در جلسه برگزارشده توسط قاضی آغاز گردیده  

نماید  ، اقدام به دفاع و پاسخ به ادعای خواهان بدوی میکندمیو سپس واخواه که اقدام به تقدیم دادخواست واخواهی 
 شود اولین جلسه با تقدیم واخواهی به پایان برسد. که این موضوع باعث می

 .163ب(، پیشین، ص1381شمس، عبدالله ). 2
 . 82متین دفتری، احمد پیشین،ص. 3
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آ.د.م  82، ص  2، ج 1381 قانون  مواد    1379(.  ارائ  305در  از  بعد هم    ی واخواه   لیدلا  هبه 

دادگاه    نیبنابرا  ؛نام برده است  یابی غ   هیعلبلکه تنها از اعتراض محکوم  اورده،ی ن   انی به م  یسخن

. در واقع قرار  ردینپذ  ست،ین  یل ی دل  که مستند به   ل ی دل  نیرا به ا  ی دادخواست واخواه  تواندینم

بر تقد306  ۀماد  1  ۀموضوع تبصر  ،ی عدم قبول دادخواست واخواه ناظر    میق.آ.د.م، صرفاً 

 . یواخواه   لیاست، نه عدم استناد به دلا یدادخواست خارج از مهلت قانون 

 ل یتوسط وک  د یجد ۀوکالتنام هعدم لزوم ارائ .4-2-2

رأ  ی عال  وانید  3  ۀشعب در  مرحل  13/4/1321مورخ    یکشور  در  که  است  داشته    ۀ مقرر 

، ص  2، ج1381  ،یدفتر  ن ی)مت   ستی ن  دیجد  ۀوکالتنام  هواخوانده ملزم به ارائ  ل ی وک  ،یواخواه 

است   یبدو  ۀاستمرار مرحل  ،یبه واخواه  یدگ ی که رس  هینظر  ن یاست بر ا  یحکم مبتن   ن ی(. ا83

مرحله نه  بهدیای جدو  موارد  بیترتن یا.  تمام  مرحل  یدگی که رس   یدر  استمرار    ۀدر  واحد 

(  یدادگاه گردد )مانند دادخواست واخواه  میتقد  یدیاعم از آنکه دادخواست جد  ابد،ییم

تقد  یدعو  ای جد  میبدون  دادرس   ابدیاستمرار    دیدادخواست  استمرار  شعب  ی)مانند    ۀ در 

  ۀ که در مقطع قبل وکالتنام  ییوکلا کشور(،  یعال  وانیعرض پس از نقض حکم توسط دهم

نخواهند    یات ی مال  دیالصاق تمبر جد  ای  دیجد  ۀوکالتنام  هاند، ملزم به ارائنموده  میخود را تقد

  35  ۀو ماد  1339  یسابق، اصلاح   یدادرس   نییقانون آ  39  ۀماد   زی اساس ن   ن یبر هم  دیبود. شا

را    یواخواه  ادخواستد  میدر تقد  ل ی وک  ار ی ، اخت1379مصوب    دیجد  ی دادرس  ن ییقانون آ

  ،یبدو  یدر دفاع از دعوا   لی وک  اری در وکالتنامه ندانسته است، چراکه اخت  حیمستلزم تصر

 خواهد بود.  زی ن ی او در طرح واخواه  اریاخت  دی مف 

 جهینت
واحد    ۀدر مرحل   یاستمرار دادرس   زی که در تم  یمشکل   ن یترمهم  د،یکه ملاحظه گرد  گونههمان

امر است. ممکن است    ن یدر رابطه با ا  ی قطع  یاری مراحل متعدد وجود دارد، عدم وجود مع  ای

همچنان در    ی دگی کشور، رس  ی عال وانینقض آن توسط د  لیدلبه  ،یماهو  ی رغم صدور رأبه

 دیدو اصطلاح، با  ن یاز ا  کی هر  قیمصاد  صیتشخ  یرسد برانظر می. بهابدیادامه    یمقطع قبل
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  ن ی . در اکرد  یری گمیتصم  ، یخاص استمرار دادرس  ی هایژگیو بر حسب و  یطور موردبه

درنظر   یدادگاه بعد از صدور رأ ی دگی رس  یرا که قانون برا  ی نخست، آثار ۀراستا، در درج 

  ۀ را در مرحل  دیجد  ل ی دل  ۀآنجاکه قانون ارائ  ازمثال،    ی. براردی ملاک قرار گ   دیگرفته است، با

م  یخواه   دنظریتجد است،  دانسته  ا  توانیممکن  قانون  دی رس  یقطع  ۀجینت  ن یبه  گذار،  که 

است. در مقابل،  کردهقلمداد  یبدو ۀاز مرحل یای مستقل و جدارا مرحله دنظریتجد ۀمرحل

طرف را   یندانسته و انکار ادعا لی دل ۀعنوان خوانده ملزم به ارائاز آنجاکه قانون واخواه را به

 شد. یبدو ۀقائل به استمرار مرحل توانیدانسته، م  یکاف

  ی دگی کشور فرانسه در مقام رس   وانیخصوص دفرانسه، به  ییقضا  یۀرو  نکهی توجه به ا  با

به استمرار رس  ،یفرجام مراحل متعدد،    ایواحد    ۀدر مرحل  ی دگی در فروض مختلف نسبت 

امر   ن یاما ا  کرد،استفاده    زی ن  رانیها در حقوق احلراه  ن یاز ا  توانیاظهارنظر نموده است، م

مختلف    قیدر خصوص مصاد  حیاظهارنظر صر  یبرا  ران،یا  ییقضا  یۀرو  تی از مسئول   یزی چ

حقوق    ۀکنندن یی امر، اغلب تع  نیخصوص با توجه به آنکه ا. بهکندیکم نم  ، یاستمرار دادرس

دعو  ین یی آ مصاد  یاصحاب  نشدن  روشن  و  م  قیاست  باعث    ینی ب ش یپ  تی قابل  شود یآن، 

 مخدوش گردد. یصورت جدبه ،یاصحاب دعو یبرا یدادرس
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